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প্রকাশক 

ষজহাক্ল ইসলাম 
নবজ্বতৃক প্রকাশন 

এ-৪ কলেজ হৃট্টাট মাকেট 
কাঁজলিক্াতা-১২ 


আুত্রক 

সুখী পাল 

জ্রুশ্যতভী প্রিন্টিং ওয়ারকস 
১১৪/১৬ সাজা বামমোহল সরণি 
ৰক'্িকাতভা-৯ 


এ্রচ্ছদশ্শিক্সী 
খাভলদ চৌধুকী 


দুনিয়ার শ্রমিক, এক হও! 


জম্পাদকমণ্ডলী 
পীবৃষ দাশওুগ 
কল্পতরু সেনগুধ 
প্রভাস পিং 
শঙ্কর দাশগুক 
স্দর্শন রায় চৌধূরী 


প্রকাশকের নিবেদন 


আজ ১লা মে। শ্রমিকশ্রেপির বহু সংগ্রামের 
এতিহোর সঙ্গে জড়িত এতিহানিক মে দিবস । আমাদের 
আভানুধ্যাক্সী পাঠকবর্গের হাতে এই শুভদিনে বিশ্বের 
শ্রামকশ্রেণার প্রিয়তম বন্ধ ও নেতা কমরেভ স্তালিনের 
রচনাবলার নবম খণ্ড তুলে দিতে পারছি বলে আমরা 
গপবিত । বহু প্রতিবন্ধকতার মধ্য দিকে আমরা অগ্রসর 
হয়েছি এ কথা যেমন সভা, তেমনি জত্যা আমাদের 
শুভানুধ্যায়ী পাঠকবর্গের অকু্ সহযোগিতা--যা আমাদের 
প্ুতিমুহতে দিয়েছে অন্কপ্রেরণা। আমরা আশা করব, 
পূর্বতন খগ্ুগুলির মতোই, বর্তমান খগ্ডটি প্রকাশের সঙ্জে 
লঙ্গে আমাদের গ্রাহকগণ খগুটি সংগ্রহ করতে পর হবেন 
এবং এইভাবে পৃর্বপ্রতিশ্রতিমতো পরবত্ণ খগ্ডগুলি ভ্রুত 
গকাশের পথ সুগম করবেন । 

আলোচ্য খগুটি প্রকাশের ব্যাপারে আমাদের একাস্ত 
শুভাহধ্যায়ী আবুল আবসার ও মুত্তফা কামালের নাষ 
কুতজ্ঞতার সঙ্গে স্মরণ করছি । 

অভিনন্দন্সহু ! 

১লা মে, ১৯৭৫ মজহারুল ইসলাঙ্গ 


বাঙলা সংস্করণের ভুমিকা 


কমরেড স্তালিনের রচনাবলীর বর্তমান খণ্ডে সংকলিত 
বিভিন্ন নিবন্ধ, ভাষণ ও পঙজ্জান্দি ১৯২৬ লালের ডিসেম্বর 
থেকে ১৯২৭ সালের জুলাই মাস পর্যন্ত সময়পর্বে প্রণীত । 
বস্ততঃ এই সময়পবের সর্বাপেক্ষা গুরুত্ব হল সোভিয়েত 
রাশিয়ায় তথ! কমিউনিস্ট পার্টির ষথাথ নেতৃত্বে ও নির্দেশে 
দেশের শ্রমজীবী মানুষ অর্থনৈতিক নির্মাণধজ্ছে সামিল 
হয়েছিলেন যার পরিণতিতে গোটা! সোভিয়েত যুক্তরাষ্ট্র 
বিশ্বের গ্রধান্তম এক শক্তিতে সংগঠিত হয়ে ওঠে । 

কমিউনিস্ট আন্তঙ্াতিকের কর্মপরিষদদেব সপ্তম বধিত 
প্রেনামে প্রদত্ত রিপোর্টে” কমরেড স্তালিন এ সমরপর্বে 
পার্টির মধ্যে বিভিন্ন মারাত্মক বিচ্যুতির দিকে অঙ্গুলি 
নির্দেশ করেন ও সমাজতান্ত্রিক অগ্রগতির ক্ষেত্রে প্রকৃত 
মার্কসবাদী-লেনিনবাদী তত্বের গুরুত্ব ও তাত্পর্য ব্যাথা 
করেন। জিনোভিয়েভড চক্রের শ্রমিকশ্রেণী-বিবোধী 
প্রবণতাকে কমরেড স্ভালিন এখানেও অব্যাহতভাবে 
আক্রমণ করে গেছেন। পঞ্চদশ মস্কো গুবেনিয় পার্টি 
সম্মেসনে ও স্তালিন রেলওয়ে ওয়াকশপের শমিকসভার 
প্রদূভ ভাষণেও কমরেড স্তালিন উপরিউক্ত বিষয় নিয়ে 
আলোচনা করেছেন, শেষোক্ত ভাষণে তনি সোভিচুয়ত 
রাষ্ট্রের টৈদেশিক নীতির তাৎপর্য ৪ হ্বল্ল কথায় ব্যক্ত 
করেছেন। 

এই খণ্ডে একটি উল্লেখষোগ্য সংকলন হুল চীন বিপ্লব 
সম্পর্কে কমরেড ত্তালিনের আরেক দ্ফ। মূল্যায়ন । চীন 
বিপ্রবের তিনটি স্তর সম্পর্কে আলোচনায় কমরেড স্তালিন 
বিপ্লবের আ্তরবিন্তামের ওপর বিশেষ গুক্ুত্ব আরোপ 
করেছেন। খগ্ডাস্তরে এ নিয়ে আরও আলোচন। দেখ৷ 
ঘাবে। চীনের বিপ্রব এবং কমিনটানের কর্তব্য” শীর্ষক 


ভাষণে কমরেড স্তানিন একই প্রসঙ্গে অন্যান্য গুরুত্বের কথাও 
উল্লেখ করেছেন । 

এই খণ্ডে আরও আছে কৃষক সমশ্যার প্রশ্রে পার্টির 
তিনটি বুনিয়াদী শ্লোগান নিয়ে আলোচনা । বুর্জোয়া- 
গপতঙ্ত্রী ব্প্রিব ও শ্রলেতাবীয়-সমাজ্তস্ত্রী বিপ্রবের পার্থকোর 
পরিপ্রেক্ষিতেই এই আালোচনা করা হয়েছে । 

এই খণ্ডে কমরেড স্তালিনের একাপিক পন্র লংগৃহীত 
হয়েছে । সব মিলিয়ে আশা যে বর্তমান খগ্ুটিও জ্ঞাঁলন- 
উৎসাহী পাঠকদের আকৃষ্ট কবে। 

পরিশেষে এই অবকাশে পাঠক-পাঠিকার্দের আন্ত- 
আতিক শ্রমিক দিবস উপলক্ষে সংগ্রামী অভিনন্দন 
জানাই । 


জা! মে, ১৯৭৫ সম্পাদকমগণ্ডলী 


স্চীপত্র 
বিষয় 


কমিউনিস্ট আন্বর্জাতিকের ফম্মপরিষদের সপ্তম বধিত প্রেনঃম 


(২২শে নভেম্বর_-১৬ই ডিসেম্বর, ১৯১৬) 
আমাদের পার্টিতে সোশ্যাল ভিমোক্র্যাটিক বিচ্যুতি প্রসঙ্গে 
আরও একবার (৭ই ডিসেম্বর প্রদত্ত রিপোর্ট ) 
১। প্রাথমিক মন্তবাসমূহ 
১1 পার্টির আভ্যন্তরিক বিকাশের ছন্দ-বিরোধ 


২। পার্টির অভাস্ততৈ দ্বন্দের উৎস  -০, 


২। শি. পি. এস. ইউ (বি)তে বিরোধিতার নিদিষ্ট 
বৈশ্রাগুলি 
৩। সস. পি. এস, ইউ €( বি)তে মতপার্থক্য 
১। সমাজতান্ত্রিক নির্যাণের প্রশ্থাবলী 
২। “বিরামের” কারণগুলি 
৩। এঁক্য এবং বিপ্লবের জাতীয় ও আন্তর্জাতিক 
ভূমিকার অভিন্তা 
৪ | সমাজ্তস্্ গঠনের গুশ্রটির ই তিতাস প্রসজে 
€। ব্তমান মুহ্র্তে সোভিয়েত ইউনিয়নে সমাজ্জভঙ্ত্ 
গঠনের প্রশ্থটির বিশেষ গুরুত্ব 
। বিপ্রবের পরিপ্রেক্ষিত 
। প্রকৃতপক্ষে প্রশ্নটি কিভাবে দাড়িয়ে আছে 
। বজয়ের সম্ভাবনাসমূহ 
॥ রাজনৈতিক কম্ধধারার ক্ষেত্রে মতপারথকাযগুলি 
৪1 বিরোধীপক্ষ সক্রিয় 
| শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের শত্রুরা কেন বিরোধীপক্ষে র 
গ্রশংপ করে 
৬1 বিবোধী জোটের পরাজয় 
৭। সি. পি. এস. ইউ (বি)র পঞ্চদশ সম্মেলনের বাস্তব 
তাপ ও গুরুত্ব 


৬ বব ৫ 


পৃষ্টা 


১৫ 


৪৫ 
৪৮ 
৪৯ 
€১ 


৫৬ 


৯ 


তি 


বিষয় পৃষ্ঠা 


আলোচনার উত্তরে (১৩ই ডিসেম্বর ) ৬৮ 
১। বিবিধ মন্তব্য ৬৮ 
১। উদ্ভাবন বা অভিকথা নয়, আমাদের প্রয়োজন প্রকৃত 
তথ্য ০৬৮ 
২। শ্রমিকশেণীর একনায়কত্বের শক্ররা বিরোধীপক্ষের 
প্রশংসা করে কেন ৭৪ 
৩। শুধু ভূল আরতৃঙ্গ ০৩ সি 
৪1 জি্িনোভিয়েভের চিস্তানুসারে শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব "- ৮ও 
€ | ট্রটস্ষির অস্পষ্ট বক্তব্যসমূহ জা 
শ। ন্কুলবালকের মতো! জিনোভিয়েভের মাকম, এজেলস, 
লেনিন থেকে উধৃত ০. ভি 
৭1 ছিিনোভিয়েভের ধানধারণায় সংশোধনবাদ ১ ৯০ 
২। স্বতন্ত্র ধনতান্ত্রিক দেশে সমাজতঙ্ব্বের বিজয়ের প্রস্থ ২ ১০২ 
১। সাম্রাজ্যবাদের যুগে স্বতন্ত্র শ্বতন্ত্র দেশে শ্রমিকশ্রেণীর 
বিপ্রবের পূর্বশর্তাবলী ৪ রঃ 
২। কিনোভিয়েভ কিভাবে লেনিনকে “ব্যাধ্যা' করেছেন 2১১ 
৩1 সোভিয়েত যুক্তবাষ্টে সমাজতন্ত্র গঠনের প্রশ্ন ১১৫ 
১। বিরোদধতপক্ষের “সুকৌশল মতলব এবং লেনিনের 
পার্টির “জ্ঞাতীয় সংস্কারবাদ' ১ ১১৪৫ 
২। আমরা সোভিয়েত রাশিয়ায় সমাজত্রশ্ত্রের অর্থনৈতিক 
ভিত্তি গডে তুলছি এবং সম্পূর্ণভাবে তুলতে সক্ষম ১২৪ 
৩। ছুনিয়ার শ্রমিকশ্রেণীর সঙ্গে একাবদ্ধভাবে আমরা 
লমাজতন্ত্র গঠন করছি ২ ১৩৫ 
৪। অধঃপতনের প্রশ্ন ২১৩৮ 
৪1 বিরোধীপক্ষ এবং পার্টিগত এক্যোর প্রশ্ন '-* ১৪৯ 
«| উপসংহার **.:১৭৪ 
সেজোফন্তভের কাছে চিঠি ১১১৪৭ 
পঞ্চদশ যক্কো গুবেনিয়া পার্টি সম্মেলনে প্রদ্ড ভাষণ (১৪ই জাঙ্গয়ারি, 
১৯২৭) ০১ ১8 


কমরেড জায়েতস্ভকে লেখা চিঠি ১১ ১৫৬ 


বিষয় 


লেনার শ্রমিকদের প্রতি 

স্তালিনগ্রাদের সংবাদপত্র “বর্বা”র প্রতি শুভেচ্ছাবাণী 

স্তালিন রেলওয়ে ওয়ার্কশপ, অক্টোবর রেলওয়ের শ্রমিকদের সভায় 
প্রদত্ত ভাষণ ( ১লা মার্চ, ১৯২৭ ) 

কমরেড তম্বেতকভ ও এ্যালিপভকে লেখ। চিঠি 

শ্রমিককৃষক সরকারের প্রশ্ন প্রঙ্গে ( দৃমিত্রিয়েভের প্রতি উত্তর ) 

শিনকেভিচের কাছে চিঠি 

সারা-রুশ লেনিনবাদী যুব কমিউনিস্ট লীগের পঞ্চম সম্মেলনে প্রত 
ভাষণ (২৯শে মার্চ, ১৯২৭) 

চুগ্ুনতের কাছে লেখা চিঠি 

কৃষকদের প্রশ্নে পার্টির তিনটি মুখ্য প্লোগান ( ইয়ান-স্থির চিঠির 
উত্তরে) 


চীনা বিপ্লবের নান! প্রশ্থ (সি. পি. এস. ইউ (বি)র কেন্দ্রীয় কমিটি 


কতৃক অনুমোদিত প্রচারকদের জন্ত রচিত গবেষণামূলক প্রবন্ধ- 
সমূহ ) 
১। চীনের বিপ্লবের ভবিগ্যৎ সম্ভাবনাসমূহ 
২। চীনের বিপ্লবের প্রথম পরাক্ 
৩। চীনের বিপ্রবের দ্বিতীয় স্তর 
৪। বিরোধীপক্ষের ভ্রান্তি 
“প্রাভদার' উদ্দেশে ( পঞ্চদশ বাষিকী উপলক্ষে ) 
চীনের বিপ্লবের বিভিন্ন শব লম্পর্কে ( কমরেড মারচুলিনের প্রতি 
উত্তর ) 
সান ইয়াৎসেন বিশ্ববিদ্যালয়ের ছাত্রদের সঙ্গে আলাপ-আলোচন। 
( ১৩ই মে, ১৯২৭) 
প্রথম প্রশ্ন 
দ্বিতীয় প্র 
তৃতীয় এম্র 
চতুর্থ গুশ্ন 
পঞ্চম প্রশ্ন 
ষষ্ঠ গ্রশ্ন 


পৃষ্ঠ | 


১৫৪ 


১৬৩ 


১৬১ 
১৬৬ 
১৬৮ 


১৭৭ 


১৭৪৯ 


১৮৬ 


৯ ৮৮৮ 


বিষয় 


সপ্তম প্রশ্ন 
অষ্টম প্রন 
নবম গুক্স 
দশম ওর 

অক্টোবরের জগ্ত প্রস্তুতির পধায়ে শ্রমিকশ্রেণী ও দরিজ্র কৃষক 
সম্প্রদায়ের একনায়কত্বের শ্লোগান (এস. পোক্রভক্ষির চিঠির 
উত্তর ) 

চীনের বিপ্রব এবং কমিন্টালে'র কর্তব্য (কমিউনিস্ট আস্তজাতিকের 
কম্মপরিষদের অষ্টম প্রেনামের দশম অধিবেশনে প্রদত্ত ভাষণ, 
২৪শে মে, ১৯২৭) 
১। কয়েকটি ছোটথাট গওশ্ন 
২। বুজোয়া গণতান্ত্রিক বিপ্লবের শিতিম্বরূপ রুষি-বিপ্রব 
৩। নানকিওঙে দরক্ষণপন্থী কুওমিনতাঙ যারা কমিউনিস্টদের 

ংস করছে, এবং উহ্ানে বামপন্থী কুওমিনতাঙ যাবা 
কমিউনিস্টদের সঙ্গে মৈত্রী রক্ষা করে চলেছে 

৪। চীনে শ্রমিক ও কৃষক প্রতিনিধিদের সো ভিয়েতসমৃক্ 
৫€। ছুটি লাইন 

প্রাচ্যের মেহনতকারীদের কমিউনিস্ট বিশ্ববিদ্যালয়ের ছাত্রদের 
প্রতি 

এস. পোক্রভস্কিকে উত্তর 

সমদাময়িক বিষয়ের ওপর মন্তব্যাবলী 
১। যুদ্ধের মাক 
২। চাঁন 

টক! 


পা 


২৩২ 
০, 
২৩৪ 


৩১ 


২৪১ 


২৬২ 


৬৫ 


২৭৯ 
খ্উ- ১ 
২৮৬ 
ই 
২৯৩ 


৩৭০ 


কমিউনিস্ট আন্তর্জাতিকের কর্মপরিষদের 
সপ্তম বধিত প্রেনাম, 


২২শৈ নভেম্বর-_-১৬ই ডিসেম্বর, ১৯২৬ 


প্রাভদ, সংখ্যা ২৮৫, ২৮৬১ ২৯৪১ ২৯৫ ও ২০৬ 
৯, ১০১ ১৯, ২১ ও ২২শে ডিসেম্বর ১৯২৬ 


আমাদের পার্টিতে সোশ্যাল ডিমোক্ত্যাটিক 


বিচ্যুতি প্রসঙ্গে আরও একবার 
শই ডিসেম্বর প্রদত্ত রিপোট 


১। প্রাথমিক মন্তব্যসমূহ 


কমরেডগণ, আলোচ্য প্রশ্রের সারাংশে যাওয়ার আগে কিছু প্রাথমিক 
মন্তব্য রাখার অনুমতি আমাকে দিন । 


১। পার্টির আভ্যস্তরিক বিকাশের ছ্বন্ব-বিরোধ 
_. আমাদের পার্টির মধ্যেকার সংগ্রামই হল প্রথম প্রশ্ন, যে সংগ্রাম গতকাল 
মাত্র শুর হয়নি এবং শেষও হয়ে যায়নি । 

১৯০৩ সালে বলশেভিক দলের আকারে প্রারস্তের মুহূর্ত থেকে আমাদের 
পার্টর ইতিহাস যাঁদ লক্ষ্য কর! যায় এবং আজ পর্বস্ত তার পর্যায়-পরম্পরা 
অন্গুলরণ করি তাহলে অতিরঞ্জন ছাড়াই আমরা বলতে পারি যে আমাদের 
পাটির ইতিহাস হল পার্টির অভ্যন্তরে ছন্দ্ভিত্তিক সংগ্রামের ইতিহাস, এই 
ছন্বগুজিকে অতিক্রম করা ও অতিক্রমণের 'ভত্তিতে আমাদের পার্টিকে ক্রমশঃ 
শক্তিশালী করে গড়ে তোলার ইতিহাস। কেউ কউ ভাবতে পারেন যে 
রাশিয়ানরা অতিমাজ্রায় কলহৃপ্রিয়, তারা বিতর ভালবাসে ও মতাস্তরকে বন্ুগুণ 
পল্লপবিত করে ছ্োলে এবং এ কারণেই আস্তঃপার্টি দ্ন্বগুলির আঁতিক্রমণের মধ্য 
দিয়েই তাদের পার্টির বিকাশ ঘটেছে । কমরেডগণ, তা! সত্য নয়। এ কলহ- 
প্রিয়তার ব্যাপার নয়». পার্টির বিকাশের পরধায়-পরম্পরায়, শ্রমি কশ্রেণীর শ্রেণী- 
সংগ্রামের গতিপথে উদ্ভুত নীতিডিত্তিক মতপার্থক্যের অস্তিত্বের বিষয় । এ 
বিষয়ের মূল.কথা হল, নির্দিষ্ট নীতি, সংগ্রামের নিদিষ্ট লক্ষ্য, বাঞ্ছিত উদ্দেশ্তের 
প্রতি ধাবমান সংগ্রাম গড়ে তোলার নির্দিষ্ট পদ্ধতির জন্য লড়াইয়ের মাধ্যমেই 
একমাত্র এই হ্বন্দের অবসান ঘটানো যায়। চলতি কর্মপদ্ধতির প্রশ্নে, সম্পূর্ণ 
ব্যবহারিক ধরনের প্রশ্নে পার্টিতে ভিন্ন মতাবলঘ্বীদের সঙ্দে কোন বোঝাপড়ায় 
একমত হওয়া যায় বা হওয়া উচিত। কিন্তু এইসব প্রশ্রাবলী যর্দি মৌলিক 
নীতিভিত্তিক মতপার্থক্যের সঙ্গে বিজড়িত হয় তাহলে কোন সমঝওতা, কোন 
“মধ্য'পন্থা পরিস্থিতিকে রক্ষা করতে পারে না। নীতির প্রশ্নে কোন “মধ্যপন্থা 


১৭ 
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চলতে পারে না। পার্টির কাজের ভিত্তিবূপে হয় এক প্রস্থ নীতিকে অথবা 
তার বিপরীত গ্রস্থকে গ্রহণ করতে হবে। নীতির প্রশ্নে 'মধ্য'পন্থা হল জনগণের 
মাথায় ছাইভক্ম পুরে দেওয়া ও মতবিরোধকে ধামাচাপা দেওয়ার “পন্থা”, পার্টির 
মতাদর্শগত অধঃপতন, পার্টিকে মতাদর্শগত মৃত্যুর পথে চালিত করার পন্থ।” । 

এখনকার দিনে পশ্চিমের সোশ্তাল ডিমোক্র্যাটিক পার্টিগুলি কেমন করে 
অস্তিত্ব রক্ষা করতে এবং বিকশিত হতে পারে? তাদের কি অন্তঃপার্ট ছন্দ, 
নীতিভিত্তিক মতপার্থক্য আছে? নিশ্চমই তাদের আছে। সমস্ত পার্টি- 
সদস্যদের সামনে খোলাখুলিভাবে তারা! কি এহলব ঘন্বগুলিক প্রকাশ করে 
দেয় এবং সততার সঙ্গে সেগুলিকে অতিক্রম করার চেষ্টা করে? না, অধশ্থুই 
না। পোশ্াল ভিমোক্র্যাটদের রীতিই হল এইসব হ্ন্দ ও মতপার্থকাগুলিকে 
গোপন করা ও চাপা দেওয়া । অন্তধিরোধগুলিকে সযত্বে আড়াল ও গোপন 
করে সম্মেলন ও কংগ্রেনগুলিকে কপট সমৃদ্ধির অন্তঃসারশূন্ত প্রদর্শনীতে পরিণত 
করা সোশ্তাল ডিমোক্র্যাটদের রীতি । জনগণের মাথা জঞ্জালপুর্ণ করা এবং 
পার্টিতে মতাদর্শগত দৈন্য সৃষ্টি করা ভিয্ন এর কলে অন্ত কোন উদ্দেশ্তই নাধিত 
হয় না। পশ্চিম ইউরোপীয় নোশ্বাল ডিমোক্র্যানির, যা একসময় বিপ্লবী ছিল 
কিন্তু বর্তমানে সংস্কারপন্থী, তার অবক্ষয়ের এটি অন্যতম কারণ। 

যাহোক, কমরেডগণ, এই পথে আমরা বাচতে বা বিকশিত হতে পারব 
না। মতাদশের প্রশ্থ্ে 'মধ্যপন্থ। গ্রহণ আমাদের নীতি নয়। মতাদর্শগত 
বিষয়ে “মধ্য/পদ্থা গ্রহণ ক্ষীয়মান ও অধঃপতনশীল পার্টিগুলির নীতি । এই পথ 
পার্টিকে অলসরূপে চলমান ও শ্রমিকজনগণ থেকে প্রত্যাখ্যাত একটি অস্তঃ- 
সারশূন্য যন্ত্রে রূপান্তরিত করার দিকে পরিচালিত না করে পাবে না। এই পথ 
আমাদের পথ নয়। 

আমাদের পার্টির সমগ্র অতাঁত এই সিদ্ধান্তকে মমথন জানায় যে আমাদের 
পার্টির ইতিহাম হল অন্তঃপা্টি ছ্ন্বগুলেকে অতিক্রম করা! এবং এই অতিক্রমণের 
ভিভিতে আমাদের পার্টির সাধারণ স্তরকে সর্বদা শক্তিশালী করে গড়ে তোলার 

*ইতিহাস। 

আমাদের পার্টির প্রথম পর্যায় অর্থাৎ ইন্সক্রা বা দ্বিতীয় কংগ্রেসের পধায়ের 
কথাই ধর। যাক যখন আমাদের পার্টির অভ্যন্তরে বলশেভিক ও মেনশেভিকদের 
মধ্যে মতপার্থক্যের সর্বপ্রথম প্রকাশ ঘটল, যখন পরিণতিতে আমাদের পার্টির 
উচ্চতম নেতৃত্ব ভাগ হয়ে গেল ছুটি অংশে; বলশেডিক অংশ (লেনিন ), 
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এবং মেনশেভিক অংশ ( প্লেখানভ, আাক্সেলরড, মার্তভ, জাস্থলিচ, পোত্রেসভ )। 
লেনিন তখন একাই দাড়িয়েছিলেন। লেনিনকে ধারা পরিত্যাগ করে 
গিয়েছিলেন সেইসব "শৃন্তস্থান অপূরণীয় ব্যক্তিদের” ঘিরে তখন যে কী কোলাহল 
ও চিৎকার হয়েছিল তা যদি আপনারা জানতেন! কিন্তু সংগ্রামের অভিজ্ঞতা 
এবং পার্টির ইতিহাস দেখিয়েছিল যে এই বিরোধ ছিল নীতিভিত্তিক এবং 
একটি প্রকৃত বিপ্রবী ও যথার্থ মার্কলবাদী পার্টির জন্ম ও বিকাশের জন্য এ ছিল 
এক অতি প্রয়োজনীয় পর্যায়। সংগ্রামলন্ধ অভিজ্ঞতা সেসময় দেখিয়েছিল, 
গ্রথমতঃ, পরিমাণ নয়, গুণই মূল্যবান বস্ত্র এবং দ্বিতীয়তঃ, ষাস্ত্রিকভাবে এঁক্য 
নয়, নীতির ভিত্তিতে গড়ে ওঠা একাই হল গুরুত্বপূর্ণ উপাদান। ইতিহাস 
প্রমাণ করেছে যে লেনিন সঠিক এবং শশূন্তস্থান অপূরণীয় ব্যক্তিরাই, ভ্রান্ত 
ছিলেন। ইতিহাস আরও দেখিয়েছে যে লেনিন এবং এইসব "শূন্যস্থান অপূরণীয় 
ব্যক্তিদের” মধ্যে উদ্ভূত ছন্দ য্দি অতিক্রম করা না হতো! তাহলে আমরা একটি 
গ্রকৃত বিপ্রবী পার্টি আজ পেতাম না। 

এবার দ্বিতীয় পধায় অর্থাৎ ১৯০৫ সালের বিপ্লবের প্রাক্কালীন পর্যায়-এর 
প্রসঙ্গ ধরা যাক যখন ছুটি সম্পূর্ণ ভিন্ন অবস্থান থেকে ছুটি শিবিরে বিভক্ত হয়ে 
একই পার্টির মধ্যে বলশেভিক ও মেনশেভিকরা পরস্পরের সঙ্গে মুখোমুখি 
বিরোধে লিগ্ত ছিল, যখন পার্টির আনুষ্ঠানিক ভাঙনের প্রান্তে বলশেতিকরা 
ঈ/ডিয়েছিল এবং যখন আমাদের বিপ্লবের মতবাদকে উচ্চে তুলে ধরার জন্ত 
তার৷ তার্দের নিজস্ব একটি বিশেষ কংগ্রেন (তৃতীয় কংগ্রেস) আহ্বান করতে 
বাধ্য হয়েছিল । পার্টি তখন অগ্রগণ্যত। লাভ করেছিল, পার্টির সংখ্যাগরিষ্ঠতা 
সহানুভূতি অর্জন করেছিল-_এই ঘটনায় পার্টির বলশেভিক অংশ কিসের প্রতি 
খণী থাকবে? নীতিভিত্তিক মতপার্থকাগুলিকে গোপন করেনি এবং মেন- 
শেভিকদের বিচ্ছিন্ন করে সেগুলিকে অতিক্রম করার জন্ত লড়াই করেছিল এই 
ঘটনাটির প্রতি তার খণী থাকবে । 

এরপর আমি আমাদের পার্টির অগ্রগতির পথে তৃতীয় পর্যায়, ১৯০৫ সালের 
বিপ্লবের পরাজয়ের অব্যবহিত পরবতাঁকাল অর্থাৎ ১৯*৭ সাল পর্যায়ের 
প্রসঙ্গ আমি উল্লেখ করতে পারি যখন বলশেভিকদের একটি অংশ 
তথাকথিত “অৎজোভিষ্টরা" বোগদানভের নেতৃত্বে বলশেভিক মতবাদকে 
পরিত্যাগ করেছিঙলগ। আমাদের পার্টির জীবনে এট! ছিল একটা নংকটকাল। 
এটা একটা পরায় যখন কিছুসংখ)ক প্রবীণ বলশেভিক লেনিন ও তার পার্টিকে 
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ছেড়ে চলে যান। মেনশেভিকরা সরবে নিশ্চয় করে বলতে থাকে যে 
বলশেভিকদের দফারফা হয়ে গেছে । কিন্তু বলশেভিক মতবাদের দর্বনাশ 
হয়নি এবং দেড় বছর সময়কাল মধ্যেই সংগ্রামের অভিজ্ঞতা দেখিয়ে দিল যে 
বলশেভিকর্দের মধ্যে দ্বন্দের অবদান ঘটানোর জন্য লড়াইয়ে লেনিন ও তাঁর 
পার্টি সঠিক ছিলেন। এই ছন্বগুলিকে গোপন করে অবসান ঘটানো যায়নি 
বরং আমাদের পার্টির মঙ্জলার্থে ও সুবিধার্থে সেগ্তলিকে প্রকাশ্ঠখে উপস্থাপিত 
করে ও সংগ্রামের মাধ্যমে সম্ভব হয়েছিল । 

অত:পর আমি আমাদের পার্টির ইতিহাসের চতুর্থ পর্যায়, ১৯১১-১২ বৎসর 
কাল, ম্মরণ করতে পারি যখন জারপন্থী প্রতিক্রিয়াশীলদের ছার! প্রায় বিধ্বস্ত 
পার্টিকে বলশেভি করা পুনর্গঠিত করোছল এবং বিলুপ্তিবাদীদের বিতাডিত 
করে দিয়েছিল । অন্তান্য পধায়ের মতো! এ পধায়েও বলশেভিকরা পার্টির 
পুন্গঠন ও শক্তিশালী কবার কাজে অগ্রসর হয়েছিল নীতিগত প্রশ্নে বিলুপ্তি- 
বাদীদের সঙ্গে মতপার্থক্যগুলিকে গোপন করে নয় বরং সেগুলিকে প্রকান্টে 
টেনে এনে এবং অতিক্রম করে। 

তারপর আমি ১৯১৭ সালের অক্টোবর বিপ্রবের পরবর্তী স্তর অর্থাৎ পার্টির 
অগ্রগতির উইতিহানে পঞ্চম স্তরের প্রতি দৃষ্টি আকর্ণ করতে পারি, যখন 
বলশেভিক পার্টর স্থপরিচিত কয়েকজন নেতার নেতৃত্বে একদল বলশেতিক 
হঠকারিতার অজুহাত দিয়ে দোছুল্যমানতা প্রদর্শন এবং অক্টোবর অভ্যুর্থানের 
'বিরুদ্ধাচরণ করে । আমরা জানি এই ছ্ন্বও অক্টে!বর বিপ্লবের স্বার্থে প্রকাশ 
লংগ্রামের মাধামে বলশেভিকরা অতিক্রম করেছিল, মতপার্থক্যগুলিকে ধামা- 
চাপ! দিয়ে নয়। লড়াইয়ের অভিজ্ঞত! দেখিয়েছে যে, আমরা যদ্দি এই মত্ত- 
পার্থক্যগুলিকে অতিক্রম করতে না পারতাম তাহলে হয়তো! আমরা অক্টোববু 
বিপ্রবকে এক সংকটময় অবস্থার মধ্যে ফেলে দিতাম । 

সবশেষে আমি আমাদের 'অস্তঃপার্টি লংগ্রামের পরব্তাঁ পর্যায়গুলি লক্ষ্য 
করতে বলি, যথা ব্রেস্ট শাস্তি পযায়। ১৯২১ জাল (ট্রেড ইউনিয়ন 
আলোচনাকাল ) ও অগ্তান্ত পধায়পমূহ--যেগুলির সাথে আপনার! পরিচিত, 
তাই আমি এখানে বিশদ বক্তব্য রাখছি না । এটা স্থবিদিত যে পূর্ববতা 
স্তরগুলির মতো! এইসব সময়েও আমাদের পার্টি আভান্তরীণ ঘন্বগুলির অবদান 
ঘটিয়ে বিকাশলাভ করেছে এবং আরও শক্কিশালী হয়েছে। 

এ থেকে কি প্রমাণিত হয়? 
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এ থেকে এটাই প্রমাণিত হয় যে লি. পি. এন. ইউ (বি) অস্তঃপার্টি 
তবন্বগুলিকে অতিক্রম করে বিকশিত হয়েছে এবং শক্তিবৃদ্ধি ঘটিয়েছে। 

আরও প্রমাণিত হয় যে সংগ্রামের মাধ্যমে অস্তঃপার্টি ঘন্ছগুলির অবসান 
ঘটানে। আমাদের পার্টির বিকাশের একটি নিয়ম । 

কেউ কেউ বলতে পারেন এই নিয়ম দি. পি. এস. ইউ (বি)-র জন্ত 
হলেও অন্যান্ত শ্রমিকশ্রেণীর পার্টির ক্ষেত্রে প্রযোজ্য নয়। এটা সত্য নয়। এই 
নিয়ম লমস্ত উল্লেখযোগ্য পার্টিগুলিরই বিকাশের নিয়ম, তা মে সোভিয়েত 
যুক্তরাষ্ট্রের শ্রমিকশ্রেণীর পার্টিই হোক কিংবা পশ্চিমের শ্রমিকশ্রেণীর পার্টি 
গুলিই হোক। যদ্দিও একটি ছোট দেশের একটি ছোট পার্টিতে একজন ব্যক্কি 
বা বিভিন্ন ব্যক্তির মর্যাদার ছারা কোন-না-কোন্ভাবে মতপাথক্যগুলিকে চাপা 
দেওয়া সম্ভব, কিন্তু একটি বড় পার্টিতে মতপার্থক্যের অবসানের মাধ্যমে অগ্রগতি 
পার্টির সমৃদ্ধি ও সংহতির পক্ষে একটি অনিবার্ধ উপাদান । অতীতে এটাই 
নিয়ম ছিল। এখনো এটাই নিয়ম । 

আমি এখানে এজ্েলসের প্রামাণ্য অভিমত প্রসঙ্গত; স্মরণ করছি যিনি 
মার্কসের সঙ্গে একযোগে কয়েক দশকব্যাপী পশ্চিমের শ্রমিকশ্রেণীর পার্টি 
গুলিতে পরিচালনা করেছেন। গ্রসঙ্গটি গত শতাব্দীর আশির দশকের সঙ্গে 
জডড়ত যখন জার্মানিতে সোশ্ঠালিষ্ট বিরোধী আইন২ বলবৎ রয়েছে, যখন মার্কস 
ও এজ্জেলন লগুনে নির্বাসিত এবং যখন বেআইনী জার্মান পোশ্ঠাল ভিমো- 
ক্র্যাটিক মুখপত্র সুসিয়াল ভিমোক্রন্যা৩ বিদেশ থেকে প্রকাশিত হচ্ছিল 
এবং প্রকৃতপক্ষে জান্নান পোস্টাল ভিমোক্র্যাসির কাধাবলী পরিচালন। 
করছিল। বানস্টেইন তখন একজন বিপ্রবী মার্কসবাদী (তখনো তিনি 
লংস্কারবাদীদের দলে ভিড়ে পড়েননি ) এবং এজেলস জার্নান সোশ্তাল ডিমো- 
ক্র্যাটিক মতাদশের প্রায় সমস্ত জলন্ত সমন্যযবলীর প্রল্জে তার সঙ্গে জীবস্ত 
যোগাযোগ বজায় রেখেছিলেন । পেসময় (১৮৮২) তিনি বানস্টেইনকে য। 
(িখেছিলেন তা হল এই : 

"মনে হয় একটি বড় দেশে প্রত্যেক শ্রমিকশ্রেণীর পার্টি সামগ্রিক 
হন্বমূলক বিকাশের নিয়মের সঙ্গে পূর্ণ সঙ্গতি বজায় রেখে আত্তান্তরীণ 
গ্রামের ঘারাই বিকশিত হতে পারে । আইপেনাকপন্থী ও ল্যাসেল- 
পন্থীদের মধ্যে সংগ্রামের মাধ্যমে জার্মান পার্টি তার বর্তমান রূপ পেয়েছে 
এবং এক্ষেত্রে লড়াইটাই প্রধান ভূমিকা গ্রহণ করেছিল। এঁক্য একমান্র 
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তখনই সম্ভব হয়েছিল যখন তার হাতিয়ার হিসেবে ব্যবহারের জন্য ল্যাসেল 
কর্তৃক উদ্দেশ্টমূলকভাবে লালিতপালিত একদল দুর্বৃত্ত প্রকাস্খে তাদের 
কাজকর্ম করতে লাগল এবং তা সত্বেও আমাদের পক্ষ থেকে এঁক্যের জন্য 
একমত হওয়ার ক্ষেত্রে বেশি, বড় বেশি ভ্রতত প্রদর্শন করা হয়েছিল । 
ফ্রান্সে কিছু লোক যদিও বাকুনিন্বাদী তত্ব পরিত্যাগ করেছিল কিন্তু 
সংগ্রামের বাকুনিনীয় পদ্ধতি প্রয়োগ করে আমছিল এবং সঙ্গে সঙ্গে তাদের 
নিজন্ব পদ্ধতির কাছে সংগ্রামের শ্রেণীচরিন্র বিসর্জন দিচ্ছিল, সেইসব 
লো ককেও পুনরায় এঁক্ গুতিষ্ঠার পুর্বে নিজেদেগ কার্ধকলাপকে প্রকাশ 
করতে হবে। এই পরিস্থিতিতে এঁক্যের প্রচার কর! নিছক নিবৃদ্ধিত' 
হবে। শিশুস্লভ আধিব্যাধির লামনে নৈতিক প্রচারের কোন লার্থকত 
নেই এবং বর্তমান এই পরিস্থিতিতে এই ভোগ ভূগতেই হবে? (দ্রষ্টবা £ 
“মাকপ-এক্ষেলল মহাফেজখানা”, গ্রথম খপ্ড, পৃঃ ৩২৪-২৫৪ )। 
এজেলম অপর আর একটি ক্ষেত্রে (১৮৮৫ ) বলেছেন £ 
“দূর ভবিষ্যতে ঘন্দগুলি কখনই চাপ! থাকবে না বরং সর্বদাই ল'্ডাই 
করতে হবে ( এ, পৃঃ ৩৭১ )। 
সর্বোপরি এ থেকে আমর! এই শিক্ষা পাই যে আমাদের পার্টির অভ্যন্তরে 
অন্তছ্বন্বের অস্তিত্ব রয়েছে এবং সংগ্রামের মাধ্যমে এই ঘন্বগুলির অবসান 
ঘটিয়ে আমাদের পার্টির বিকাশ ঘটাতে হবে। 


২। পার্টির অভ্যন্তরে দ্বন্দের উৎস 

এইপব ঘন্দ ও মততপার্থক্যগুলি কোথা থেকে জন্ম নেয়, কোথাই-বা তার 
উত্স? 

আমার মনে হয় শ্রমিকশ্রেণীর পার্টিগুলির মধ্যে ছন্দের উৎস ছুটি পরিস্থিতির 
মধ্যে নিহিত থাকে। 

এই পরিস্থিতিগুলি কি কি? 

সেগুলি হুল, প্রথমতঃ, শ্রেণী-সংগ্রামের পরিস্থিতিতে শ্রমিকশ্রেণী ও তার 
পার্টির ওপর বুজোয়াশ্রেণী ও বুর্জোয়া মতাদর্শের আরোপিত চাপ-_যে চাপের 
কাছে শ্রমিকশ্রেণীর সর্বাপেক্ষা দোছুল্যমান স্তর এবং তদনুযায়ী শ্রমিকশ্রেণীর 
পার্টির বাপেক্ষা দোছুল্যমান স্তর প্রায়শঃই অভিভূত হয়ে পড়ে। এরকম 
ভাবা অবশ্তই উচিত নয় যে শ্রমিকশ্রেণী সম্পূর্ণতঃ দমাজ থেকে বিচ্ছিন্ন এবং 


্খ 


সমাজের বাইরে অবস্থিত। শ্রমিকশ্রেণী সমাজেরই একটি অংশ এবং অপংখ্য 
সুয্মে তার বিভিন্নমুখী স্যরগুলির সঙ্গে যুক্ত। আর পার্টি হল শরমিকশ্রেণীর 
একটি অংশ। তাই পার্টিও বুর্জোয়া সমাজের বিভিন্নমুখী অংশের প্রভাব এবং 
ংযোগ থেকে মুক্ত থাকতে পারে না। শ্রমিকশ্রেণী ও তার পার্টির ওপর 

বুর্জোয়াশ্রেণী ও তাদের মতাদর্শের চাপ স্থম্পষ্টভাবে প্রত্যক্ষ করা যায় তখনই 
যখন দেখ ঘায় বুর্জোয়া ধ্যানধারণা, আচার-ব্যবহার, সামাজিক রীতি ও 
ভাবাবেগ কোন-না-কোনভাবে বুর্জোয়া সমাজের সঙ্গে যুক্ত শ্রমিকশ্রেণীর একটি 
নিদিষ্ট স্তরের মাধ্যমে প্রায়শঃই শ্রমিকশ্রেণী ও তার পার্টির মধ্যে অন্ধ প্রবেশ 
করে থাকে। | | 

দ্বিতীয়টি হল্‌ শ্রমিকশ্রেণীর স্তর-পার্থকা, শ্রমিকশ্রেণীর অভাস্তরে বিভিন্ন 
স্তরের অস্তিত্ব। আমার মনে হয় শ্রেণী হিসেবে শ্রমিকসাধারণকে তিনটি 
স্তরে ভাগ করা যায়। 

একটি স্তরে রয়েছে শ্রমিকশ্রেণীর মূল জনসংখ্যা, তার অস্তঃসার, তার স্থায়ী 
অংশ, বিপুল সংখ্যক শ্রমজীবী জনগণ যাদের শরীরে রয়েছে খাটি শ্রমিকের 
“রক্ত” যারা পুঁজিবাদী শ্রেণীর সঙ্গে বু পূর্বেই ধোগম্থত্র ছিম্ন কণেছে। শ্রমিক- 
শ্রেণীর এই স্তরই মার্কলবাদের সর্বাপেক্ষা! বিশ্বস্ত দুর্গপ্রাকার । 

দ্বিতীর স্তরে রয়েছে কৃষকসমাজ, পেটি-বুর্জোয়া বা বুদ্ধিজীবী সম্প্রদায় 
প্রভৃতি অ-শ্রমিক শ্রেণীগুলি থেকে নবাগতরা। এরা পূর্বে অন্তান্ত শ্রেণীতৃক্ত 
ছিল, অতি সম্প্রতি শ্রমিকশ্রেণীর সঙ্গে যুক্ত হয়েছে এবং শ্রমিকশ্রেণীর মধ্যে 
তাদের আচার-ব্যবহার, অভ্যাস, তাদের চঞ্চলমতিত্ব ও তাদের দোছুল্যমান্ত। 
লজ করে বয়ে এনেছে । সমস্ত প্রকারের নৈরাজ্যবাদী, আধা-নৈরাজ্যবাদী 
এবং উগ্র বাম” উপঞ্লগুলির সর্বাপেক্ষা অনুকুল হুল এই স্তর । 

তৃতীয় ও সর্বশেষ স্তরে রয়েছে অভিজাত শ্রমজীবীরা, এর! শ্রমিকশ্রেণীর 
ওপরের স্তর, শ্রমঙ্জীবী জনগণের মধ্যে সবচেয়ে স্বচ্ছল অংশ, বুর্জোয়াশ্রেণীর 
সঙ্গে আপোষের ঝোক, তাদের শক্তির সঙ্গে নিজেদের খাপ খাইয়ে নেওয়ার 
প্রবল আমক্তি এবং “জীবনে স্বচ্ছলতা! বিধানের জন্য উদ্বেগ এদের রয়েছে। 
পরিপৃণ সংস্কারবাদী ও স্থবিধাবাদীদের জন্য এই স্তর সবচেয়ে অনুকুল ক্ষেত্র 
প্রস্তত করে রাখে । 

নিজেদের মধ্যে ওপর ওপর পার্থক্য থাকা সত্বেও শ্রমিকশ্রেণীর এই শেষ 
দুটি স্তর সাধারণভাবে স্থবিধাবাদ-_প্রকাশ্ঠ স্ববিধাবাদের জন্য কমবেশি উর্বর 
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মাধ্যম ছিলেবে কাজ করে-যখন শ্রমজীবী অভিজাতদের ভাবাবেগ গুরুত্ব 
অর্জন করে এবং স্থবিধাঁবাদ “বামপন্থী” বুলির ছ্বার! বিভ্রান্তি স্থপ্টি করে, যখন 
পেটি-বুজোয়া পরিবেশ থেকে সম্পূর্ণভাবে বিধুক্ত না হয়ে আলা শ্রমিকশ্রেণীর 
আঁধামধ্যবিত্ত স্তর প্রাধাগ্তলাঁভ করে। উগ্র বাম" ভাব যে প্রকাশ স্ুুবিধা- 
বাদের মনোভাবের সঙ্জে প্রা়শ:ই মিলেমিশে যায় তা একেবারেই আকণ্যিক 
নয়। লেনিন বারবার বলেছেন যে “উগ্র বাম? বিরোধিতা হুল দক্ষিণপন্থী 
মেনশেভিক প্রকাশ্ত স্থবিধাবাদী বিরোধিতার অপর পিঠ। এই মন্তব্য অম্পর্ণ 
ত্য । “উগ্র বামপন্থীরা" যদি বিপ্লবের পক্ষে দাড়ায় তবে তা একমাত্র এই 
কারণে যে তার! ঠিক পরের দিনই বিপ্লবের বিজয় আশা করে এবং যদি 
খিপ্রব বিলম্বিত হয়, যদি পরের দিনই বিপ্লব জয়যুক্ত না হয় তবে অনিবাধ- 
ভাবেই তারা হতাশায় নিমজ্জিত হবে এবং বিপ্লব সম্পর্কে মোহমুক্ত হয়ে 
পড়বে। 

্বাভাবিকভাবেই, শ্রেণী-সংগ্রামের বিকাশের প্রতিটি বাকে, সংগ্রামের 
প্রতিটি তীব্র পায়ে এবং সংকটের গভীরতা শ্রমিকশ্রেণীর বিভিন্ন স্তরের 
দৃষ্টিকোণ, রীতিনীতি ও ভাবাবেগের পার্থক্য অবশ্তই অনিবাধভাবে পার্টির 
অত্যন্তরে স্ুনিনিষ্ট মতপাথকোর রূপ নিয়ে অনুভূত হবে এবং বুর্জোয়াশ্রেণী ও 
তার মতাদর্শের চাপও এই সমস্ত মতপার্থকাকে অনিবার্ধভাবে এমন তীব্র করে 
ভূলবে ষে শ্রমি কশ্রেণীর পার্টির মধ্যে সংগ্রামের ব্ধপ নিয়ে তা একটি পথ করে 
নেবেই। 

অস্থঃপার্টি ছন্ব ও মৃতপার্থক্যের এইগুলিই হল উৎস । 

এই সমস্ত ছন্দ ও মতপার্থক্কাণ্ডলিকে কি এড়িয়ে যাওয়া যায়? না, তা 
যায় না। এই ছ্বন্দবগুলিকে এড়িরে যাওয়ার চিন্তা করা আত্মপ্রবঞ্চলামাজ্ঞ । 
পার্টির অভ্যন্তরে ঘন্দস্লিকে দুর ভবিষ্ততে গোপন করা অপস্ভব এবং সেগুলির 
'বিরুদ্ধে লড়াই করতেই হুবে এক্সেলসের এই উক্তি যথার্থ । 

এর অর্থ এই নয় যে পার্টিকে একটি বিতর্কসভায় পরিণত করতে হবে। 
বরং শ্রমিকশ্রেণীবু পার্টি হল শ্রমিকঙ্রেণীর একটি ্ষী সংগঠন এবং অনশ্ঠই 
সেই চরিক্ত তার থাকবে । মোটের ওপর আমি যা বলতে চাই তা হল যদি 
মতপার্থক্যগুলি নাঁতিকেন্দ্রিক হয় তাহলে পার্টির অভ্যন্তরের এই মতপার্থক্য- 
গুলিকে কেউ দূরে সরিয়ে রাখতে পারে না বা সেগুলির দিকে এক চোখ বন্ধ 
করে থাকতে পারে না। মোট কথা, আমি বঙজ্গতে চাই যে মতাদর্শের ভিত্তিতে 
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মার্কসবাদী লাইনের জন্য লড়াই করার মাধ্যমেই একটি শ্রমিকশ্রেণীর পার্টি 
নিজেকে বুর্জোয়। চাপ ও প্রভাব থেকে মুক্ত রাখতে পারে । আমি আরও 
বলতে চাই যে অন্তঃপার্টি ন্বগুলিকে অতিক্রম করার মধ্য দিয়েই আমরা 
পার্টিকে শক্তিশালী ও দৃঢ় করার কাজে সকল হতে পারি। 


২। দি. পি. এল. ইউ (বি)তে বিরোধিতার 
নির্দিষ্ট বৈশিষ্ট্যগুলি 
প্রাথমিক মন্ত্রব্যাবলীর পর পি. পি. এস. ইউ (বি)তে বিরোধিতার প্রশ্নটি 
এখন আলোচনা করতে আমাকে অন্থমতি দিন । 
সর্বপ্রথম, আমাদের অস্তঃপার্টি বিরোধিতার কিছু কিছু নিদিষ্ট লক্ষণ আমি 
উল্লেখ করতে চাই। "আমি বহিরঙ্গের লক্ষণগুলির কথা বলব, বিশেষ করে 
যেক্পলি চোখে লাগে এবং সাময়িকভাবে মতপার্থক্যগুলির পারমর্ধ আলোচন। 
থেকে দূরে থাকব। আমার মনে হয় এই নিদিষ্ট লক্ষণঞ্জলিকে তিনটি প্রধান 
লক্ষণে কমিয়ে আনা যেতে পারে । প্রথমতঃ, লি. পি. এস. ইউ (বি)তে যে 
বিরোধিতা রয়েছে তা যৌথ বিরোধিতা, "সাধারণ, ধরনের বিরোধিতা নয়। 
দ্বিতীয়তঃ, ঘটনা হুল বিরোধীরা স্ুুবিধাবাদকে “বাম' বুলি দিয়ে সারিবদ্ধ 
“বিপ্লবী” শ্লোগানের মাধ্যমে আচ্ছন্ন রাখতে চেষ্টা করে । তৃতীয়তঃ, মতাদর্শের 
কোন অবয়ব না থাকার জন্য বিরোধীরা যখন-তখন অভিযোগ করে থাকে থে 
তাদের ভূল বোঝা হচ্ছে--আমল ঘটনা হুল বিরোধী নেতারা! একটি "তুল 
বোঝা” মান্তষের উপদল গড়ে তুলেছে (হান্যরোল )। 
প্রথম 'নদিই লক্ষণট 'নয়ে শ্বালোচন। খর কর। যাঁক। আমাদের বিরুদ্ধে 
বিরোধিতা, যৌথ বোপিভারূপে প্রকটিত হয়েছে, পার্টি কতৃক ইতিপুে 
নিন্দিত বিভিন্ন প্রবণতার এক মিলিত গো্ী হিসোব, “সাধারণভাবে” নয়, 
উটক্কিহাদের নেতৃত্বে এগিয়ে এসেছে --এ ঘটনাকে আমরা কিডাবে ব্যাখ্যা 
করব? 
নিয়োক্ত পরিস্থিতির মাঁধামে এর বাথা। করতে হবে। 
প্রথমত্তঃ যে ঘটনাটি ব্যাখ্যার ক্ষেঞ্জে প্রয়োজন তা হল, ট্রটক্কিপন্থী, “নয় 
বিবোধীশক্কি”। গণতান্ত্রক কেন্দ্রিকতাবাদীদের ঝড়তি-পড়তির।৫থ এবং 
শ্রমিকদের বিরোধীপক্ষের' অবশিষ্টাংশ৬ প্রভৃতি সমস্ত প্রবণতভাই একটি 
গোগ্ীতে জোটবদ্ধ হয়েডে_-এর প্রতিটি প্রধণত্তাই কমবেশি স্ৃখিধাবাপা 


চর 


প্রবণত1 এবং এর! প্রত্যেকেই হয় জন্মকাল থেকে অথবা পরবন্তা সময় থেকে 
লেনিনবাদের বিরুদ্ধে লড়াই চালিয়ে যাচ্ছে । যুক্ষি হিসেবে এটাই দাড়ায় যে 
পার্টির বিরুদ্ধে লড়াই করার উদ্দেশ্তেই এই সাধারণ উপাদানটি একটি গোঠীতে 
তাদের জোটবন্ধ হওয়ার পথে বাধাগুলিকে দূর না করে পারেনি । 

দ্বিতীয়তঃ, যে ঘটনাটি বিবেচনা কর! প্রয়োজন তা হুল, বর্তমান পধায়টি 
হল এক সংকটপূর্ণ পর্যায় এবং এই সংকটপৃণ পর্যায়টি আবার আমাদের সরাসরি 
বিপ্রবের মৌল প্রশ্থাবলীর সম্মুখীন করে দিয়েছে ; যেছেতু বিপ্রবের বিভিন্ন প্রশ্নে 
আমাদের পার্টির পঙ্গে এইসব প্রবণতাব পার্থক্য ছিল এবং সেই পার্থক্য বজ্ায়ও 
রয়েছে সেইহেতু এটা শ্বাভাবিক যে বর্তমান পর্যায়ের চরিত্র, যা আমাদের 
সমস্ত মতপার্থক্যকে একত্রীভূত করেছে ও ভারসাম্যকে আঘাত করছে সেউ 
চরিজ্র এই সমস্ত প্রবণতাগুলিকে একটি গো্ীতে, আমাদের পার্টির মূল নীতির 
বিরোধী একটি গোষীতে ঠেলে দিয়েছে । এ থেকে এটাই ফ্লাড়ায় যে এই 
পরিস্থিতি বিভিন্নমুখী বিরোধী প্রবণতাগুলিকে একটি সাধারণ শিবিরে এঁক্যবদ্ধ 
করার কাজ সহজ না করে পারেনি । 

তৃতীয় যে ঘটনাটি দ্বার! ব্যাখা! করতে হবে তা হল একদিকে আমাদের 
পার্টির বিপুল শক্তি ও সংহতি এবং অপরদিকে নিধিশেষে সমস্ত বিরোধী 
প্রবণ তাগুলির ছুবল ও জনগণ থেকে বিচ্ছিন্ন অবস্থা যা আমাদের পার্টির বিরুদ্ধে 
এই প্রবণতাগুলির এঁক্যহীন লড়াইকে হতাশ করে ছেড়েছে_-এই অবস্থার 
পরিপ্রেক্ষিতে বিরোধী প্রবণতাগুলি অনিবাধধভাবে তাদের শক্কিগুলিকে 
সংঘবদ্ধ করার পথ গ্রহণ করেছে যাতে জোটবদ্ধ হয়ে বিচ্ছিন্ন দলের যে ভুধলতা 
ত1 পরিপূর্ণ কর! যায় এবং এইভাবে অন্ততঃ আকৃতিতে হলেও বিরোধীদের 
স্রযোগকে বুদ্ধি কর! যায় । 

বেশ, এখন আমরা কেমুন করে ব্যাখ্যা করব যে বিরোধী জোটের নেতৃত্বে 
প্রধানতঃ রয়েছে টটক্ষিবাদ? 

এটা ব্যাখ্যার ক্ষেত্রে প্রথম যুক্তি হল, আমাদের পার্টিতে বর্তমানে যতগুলি 
বিরোধী প্রবণতা রয়েছে তার মধ্যে চরমতম স্থবিধাবার্দী প্রবণতার প্রতিনিধিত্ব 
করছে ট্রট্ক্কিবাদ ( উ্ট্ক্ষিবাদকে পেটি-বুর্জোয়া বিচযুত্তিরপে কমিনটানের পঞ্চম 
কংগ্রেসের মূল্যায়ন সঠিকই ছিল? )1 

দ্বিতীয় যে ঘটনার দ্বার! ব্যাখ্যা কর! যায় তা হল, আমাদের পার্টিতে আর 


বি 


একটিও এমন স্থবিধাবাদী প্রবণত। নেই য? ট্রটক্কিবাদের মতে! এমন ধূর্তত। ও 


১৬১০ 


দক্ষতার সঙ্গে 'বাম' ও বি-বি-বি-বিপ্রধী বুলির আশ্রয়ে নিজন্ব সথবিধাবাদকে 
আড়াল করতে পারে । €হাস্যরোল। ) 
আমাদের পার্টির বিরুদ্ধে বিরোধী প্রবণতাগ্তলির নেতৃত্বে টরট্‌স্কিবাদের 
এগিয়ে আসার ঘটন। এটাই প্রথম নয় । আমাদের পার্টির পেছনের ইতিহাসে 
১৯১০-১৪ সাল সময়কালের একটি স্থপরিচিত দৃষ্টান্তের প্রসঙ্গ আমি ন্মরণ করছি 
যখন তথাকথিত আগস্ট ব্লক নামে ট্রটুস্কির নেতৃত্বে পার্টি-বিরোধী বিরোধী 
প্রবণতাগুলির একটি জোট গঠিত- হয়েছিল । আমি এই নজীরটার উল্লেখ 
করলাম এই কারণে যে পূর্বের জোটটি বর্তমানের এই বিরোধী জোটটির অন্ুবূপ 
ছিল। সেই সময় ট্রট্ক্কি পার্টির বিরুদ্ধে বিলুপ্থিবাদী ( পোত্রেদভ, মা্তভ ও 
অন্থান্যরা ), অজোভপন্থী (“ভপেরিয়দবাদী” ) এবং তার নিজন্ব দলের সকলকে 
এঁক্যবন্ধ করেছিলেন । এখন তিনি একটি বিরোধী জোটে "শ্রমিকদের বিরোধী- 
পক্ষ”, নয়া বিরোধাীশক্তি” ও তার নিজস্ব দলকে এঁক্যবদ্ধ করার জন্য উদ্যোগী 
হয়েছেন। | 
আমরা জানি লেনিন এই আগস্ট ব্লকের বিরুদ্ধে তিন বৎসরব্যাগী লড়াই 
চালিয়েছিলেন। আগস্ট ব্লকের জন্মের প্রাক্কালে লেনিন য1 লিখেছিলেন তা 
হল এই £ 
“অতএব লমগ্র পার্টির নামে আমরা ঘোষণা করছি ষে, ট্রটস্কি এক 
পার্টি-বিরোধী নীতি পরিচালনা করছেন, তিনি পার্টির নিয়ম ভঙ্গ করছেন 
এবং হঠকারিতা ও ভাঙন স্থষ্টির পথে নিধুক্ত রয়েছেন। এই অবিসংবাদিত 
সত্য সম্পর্কে উ্রট্ক্কি নিশ্চুপ রয়েছেন কারণ তার নীতির প্রকৃত লক্ষ্য সত্যের 
মুখোমুখি দাড়াতে অক্ষম । কিন্তু প্রকৃত লক্ষ্যগুলি ক্রমশঃ স্পষ্ট হয়ে উঠছে 
এবং একেবারে *অদূরদশাঁ পার্টি-সদস্তদের কাছেও ক্রমশঃ প্রত্যক্গগোচর 
হয়ে উঠছে। পৌত্রেসভ ও ভপেরিয়দবাদীদের পার্টি-বিরোধী একটি 
জোট হল প্ররুত লক্ষ্য, যে জোটকে সমর্থন ও সংগঠিত করছেন ট্রটস্কি। 
***এই জোট অবশ্ত ট্রটস্কির “তহবিল” ও পার্টি-বিরোধী সম্মেলন যা 
তিনি আহ্বান করছেন, তার প্রতি সমর্থন জানাবে কারণ পোত্রেমভ ও 
ভপেরিয়দবাদীরা উভয়েই তাদের উপদলীয় ও উৎসগীরুত কাজকর্ষের 
দ্বাধীন্তা, তাদের কার্ধাবলীর একটি আবরণ এবং শ্রমিকদের চোখে 
বিশ্বাসযোগ্য উকিলমাফিক ওকানতি ইত্যাদি যা কিছু তারা চায় 
সবকিছুই এর মধ্যে পাচ্ছে 


২৭ 


“তাহলে “মৌলিক মতাদর্শের” যথাযথ দৃষ্টিকোণ থেকে আমরা এই. 
জোটকে যতার্থতম অর্থে "হঠকারিত।” বলে অভিহিত না কবে 
পারি না। ট্রটুক্কির এ কথা বলার সাহস নেই ষে তিনি পোত্রেসভ 
ও অতজোভপস্থীদদের যধ্যে গ্রকৃত মার্কসবাদী এবং পোশ্টাপ ডিযোক্র্যাপির 
নীতির যথার্থ রক্ষকদের প্রত্যক্ষ করছেন। হঠকারীদের অবস্থানের মূল 
কথাই হুল স্থায়ীভাবে এড়ানো ভাব বজায় রাখ! | : «মৌলিক মতাদশের", 
দৃষ্টিকোণের বিচারে পোব্রেমভ ও ভ্‌পেরিয়দপন্থী সহ ট্রট-স্কির জোট নিছক 
হঠকারিতা। পার্টির রাজনৈত্তিক কর্মস্থচীর দৃষ্টিকোণ থেকেও এটা 
কম সত্য নয়।...প্রেনামের বছর থেকে অভিজ্ঞতা এটাই দেখিয়েছে যে 
কার্যত: পোত্রেসভ দল ও ভপেরিয়দপন্থী উপদলই যথার্থতঃ শ্রমি ক্রেণীর 
ওপর বুর্জোয়া প্রভাব জন্লিবিষ্টু করেছে। তৃতীয়ত: এবং শেষত:, 
লাংগঠনিক ধ্যানধারণা থেকেও ট্রটস্কির নীতি হঠকারী, কারণ, ইতি- 
মধোই আমরা দেখিয়েছি যে ত৷ পার্টি নিয়ম ভঙ্গ করছে এবং একটি দলের 
নামে (বা গোলসপন্থী ও ভপেবিয়দপন্থী-_ছুটি পার্ট বিরোধী উপদলের 
জোটের নামে ) বাইরে একটি সম্মেলন সংগঠিত করে পরাপরি ভাঙনের 
পথ প্রস্তৃত করছে? (দ্রষ্টব্য £ ১৫শ খণ্ড, পৃঃ ৬৫, ৬*-৭০ ) 


টটস্কির নেতৃত্বে পার্টি-বিরোধী প্রবণতাগুলির প্রথম জোট সম্পর্কে লেনিন 
যা বলেছিলেন তা হল এই । 


আবারও উ্টস্ষির নেতৃত্বে পার্টি-বিরোধী শুব্ণতাগ্ডলির বর্তমান জোট 
সম্পকে সংক্ষেপে এই কথাগুলি অবশ্তাই বলতে হবে, বরং আরও জোরের সঙ্গে 
বলতে হুবে। 
'সাদামাঠাভাবে নয় বরং উট-ক্ষিবাঁদের নেতৃত্বে কেন আমাদের বিরোধীরা 
এখন জোটবদ্ধ বিরোধী রূপ নিয়ে এগয়ে আসছে-_এগুলি হল তার কারণ। 
বিরোধিতার প্রথম নিপিষ্ট বৈশিষ্ট্য সম্পকিত অবস্থা হল এই । 
এবার দ্বিতীয় নিদিষ্ট বৈশিষ্ট্য সম্পকিত আলোচনায় যাওয়া যাক আমি 
ইতিমধ্যেই বলেছি যে বিরোধিতার দ্বিতীয় সুনিদিষ্ট বৈশিষ্ট্য হল 'বাম' ও 
“বিপ্রবী? বু'লর ছারা তাঁর সুবিধাবাদী কার্ধাবলীকে আড়াল করার কষ্টপাধ্য 
প্রয়াম। যেলব ঘটনাবলী কাধক্ষেত্রে আমাদের বিরোধীদের “বিপ্লবী বুলি ও 
* এখানে ও অন্ঠত্র লেনিনের রচনাবলার খণ্ড নির্দেশে যে সংখ্যা উল্লেখ কর! হয়েছে তা 
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'স্কৃবিধাবাদদী কার্ধাবলীর মধ্যে প্রতিনিয়ত পার্থক্য দেখিয়ে দিচ্ছে সে-সমস্তর ওপর 
অধিক সময় আলোচনা আবদ্ধ রাখা সম্ভব বলে বিবেচনা করি না। কিভাবে 
এই বিভ্রান্তি স্থষ্ির প্রয়াদ কাজ করছে তা বুঝবার জন্য দৃষ্টান্তক্থরূপ সি.পি.এস. 
ইউ (বি)র পঞ্চদশ সম্মেলনে বিরোধীদের ওপর গৃহীত গবেষণামূলক 
প্রবন্ধটি অন্থধাবন করলেই যথেষ্ট । আমাদের পার্টির ইতিহাস থেকে আমি 
কয়েকটি দৃষ্টান্ত উধৃত করতে চাই যা থেকে দেখা যাবে রাষ্ট্রক্ষমতা দখলের 
সময় থেকেই আমাদের পার্টিতে সমস্ত বিরোধী গ্রবণতাই তাদের অবিপ্রবী 
কাধাবলী “বিপ্রবী” বুলি দিয়ে আড়াল করার চেষ্টা করেছে, পার্টি এবং তার 
নীতিকে অনিবাধভাবে “বাম? দৃষ্টিকোণ থেকে সমালোচনা করেছে। 

ৃষ্টাস্তত্বরূপ, “বাম” কমিউনিস্টদের কথাই ধরা যাক যারা ব্রেস্ট শাস্তি 
(১৯১৮) প্ধায়ে পার্টির ববরুদ্ধে তমিকা গ্রহণ করেছিল। আমর! জানি 
ব্রেস্ট শান্তিকে আক্রমণ করে, পার্টিনাতিকে সুবিধাবাদী, শ্রমিকশ্রেণী-বিরোধী 
ও সাযরাজ্যবাদীদের সঙ্জে সমঝওতামুলক বলে আখ্যাত করে তারা “বাম” দৃষ্টি 
কোণ থেকে পার্টির সমালোচন। করেছিল । কিন্ত কার্ধক্ষেত্রে গ্রমাণিত হয়েছে যে, 
ব্রেস্ট শান্ত পধায়কে আক্রমণ করে বাম কমিউনিস্টরা সো ভিয়েত রাষ্ট্রব্যবস্থা 
সংগঠিত ও সংহত করতে প্রয়োজনীয় “বিরতি” অঞ্জনের জন্য পার্টিকে বাধা 
দিচ্ছিল এবং এইভাবে সোশ্তালিষ্ট রিভলিউশনারি ও মেনশেতিকদের লাহায্য 
করছিল যারা ব্রেস্ট শাস্তির বিরোধিতায় মগ্ন ছিল এবং জন্ম লগ্লেই সোভিয়েত 
রাষ্ট্রকে ধ্ৰংস করার সাম্রাজ্যবাদী প্রচেষ্টার পথের বাধাগুলিকে অপসারিত 
করছিল। 

এবার "শ্রমিকদের বিরোধাপক্ষ' (১৯২১) গ্রসজে আস! থাক। আমরা 
জানি নয়া অথনৈতিকম্পীতির ( নেপ.) বিরুদ্ধে 'নিন্দাবাদ' করে এবং কৃষির 
অগ্রগতির অঙ্গে সে শুরু হবে শিল্লের পুনরুজ্জীবন যা! ফ্াচামাল ও খাস্ 
জোগায় এবং ফা শিল্পের পৃৰশর্ত-লেনিনের এই তত্বকে ধুলো ও ছাইতে, 
“চুর্ণবিচুর্ণ” করে এরাও “বাম' দৃষ্টিকোণ থেকে পার্টির সমালোচনা করেছিল) 
তারা লেনিনের তত্বকে “চুর্ণবিচুণ” করেছিল এই যুক্তিতে যে এর দ্বারা শ্রমিক- 
শ্রেণীর স্বার্থ অবহেলিত হয়েছে এবং এ হুল এক কৃষকম্থলভ বিচ্যুতি। কিন্তু 
বাস্তব ক্ষেত্রে গ্রমাণিত হয়েছে যে য্দি নেপ. না থাকত, কৃষির অগ্রগতির কর্মন্চী 
যদি না থাকত যা কাচামাল ও খাস্ভ জোগায়, যা শিল্পের পূর্বশর্ত, তাহলে 
আমাদের কোন শিল্পই থাকত না এবং সর্বহারার! শ্রেণীচ্যত অবস্থাতেই 
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থেকে যেত। তাছাড়া, দক্ষিণ অথবা বাম কোন্‌ দিকে এরপর শ্রমিকদের 
বিরোধীপক্ষ' এগোতে গ্ররু করেছিল তা আমাদের জান। আছে। 

সর্বশেষে ্রটক্কিবাদের আলোচনায় আলা যাক য। “বাম' দৃষ্টিকোণ থেকে 
কয়েক বছর যাবৎ আমাদের পার্টির বিরুদ্ধে সমালোচনা চালিয়ে আমছিল, যা 
সঙ্গে সঙ্গে কমিনটানেরি পঞ্চম কংগ্রেসের সঠিক মূল্যায়ন অনুসারে একটি পেটি- 
বুর্জোয়া বিচ্যুতিও বটে। একটি পেটি-বুর্জোয়া বিচ্যুতি ও প্রকৃত বিপ্রবী 
উদ্চমের মধ্যে কি মিল থাকতে পারে ? এটা কি শ্বতই স্পষ্ট নয় যে “বিপ্রবী, 
বুলিগুলি এখানে পেটি-বুর্জোয়। বিচ্যুতিব ছল্মাবরণ মাজ? 

“নয়৷ বিরোধীশক্তির, গ্রসঙ্গ উল্লেখ করার প্রয়োজনই নেই কেনন1 এরা যে 
উটস্কিবাদদের হাতে বন্দী এই সত্যকে গোপন করার উদ্দেশ নিয়েই এদের “বাম, 
বুলিগুলি পরিকল্িত। 

এই সমস্ত ঘটন। কি প্রমাণ করছে ? 

প্রমাণ করছে এই যে রাষ্ট্রক্ষমতা দখলের পরবতাঁ সময়কালে আমাদের 
পার্টিতে লমস্ত বিরোধী প্রবণতারই একটি চরিত্র-বৈশিষ্ট্য হল স্থবিধাবাদী 
কীতি কলাপকে “বাম” ছল্মাবরণ পরানে1। 

এই ঘটনার ব্যাখ্যা কি? 

ইউ. এল, এস. আর-এর শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্রবী উদ্যমের মধ্যে, আমাদের 
শ্রমিকশ্রেণীর মধ্যে গভীরভাবে প্রোথিত বিপ্রবী এতিহের মধ্যে এর ব্যাখ্যা 
নিহিত আছে । বিপ্রব-বিরোধী ও স্থৃবিধাবাদীদের প্রতি ইউ.এস.এস.আর-এর 
শ্রমিকদের অকপট ত্বণার মধ্যে এর ব্যাখ্যা নিছিত রয়েছে । এই ঘটনার মধ্যে 
এর ব্যাখা নিহিত রয়েছে যে প্রকাণ্ঠ স্থবিধাবাদীদের কোন কথাই আমাদের 
শ্ুমিকশ্রেণী শুনবে না, তাই “বিপ্রবী” ছল্মাবরণ হুল অ।ক্ধণ করার একটি 
পরিকল্পিত প্রলোভন, যদি শুধু তাঁর বাইরের চেহারা দিয়েই শ্রমিকদের 
মনোযোগ আকর্ষণ করা যায় এবং বিরোধীদের প্রতি আস্থাশীল হতে উৎসাহিত 
করা ষাস়। ৃষ্টান্তত্বরূপ, আমাদের শ্রমিকরা বুঝতে পারেন না কেন ব্রিটিশ 
শ্রমিকরা আজও পর্যস্ত টমাসের মতো 'বিশ্বাঘঘাতকণ্ধের জলের মধ্যে ডুবিয়ে 
মারা, কৃপ্রে মধ্যে ছুঁড়ে ফেলে দেওয়ার চিন্তা করছে না। (হথান্যরোল। ) 
যেকেউ আমাদের শ্রমিকদের জানেন তিনি সহজেই অনুভব করতে পারবেন 
যে টমাসের মতো ব্যক্তি ও স্থবিধাবাদীকে সোভিয্েত শ্রমিকরা সহ করবে 
না। তা ছাড়াও আমর! জানি, ব্রিটিশ শ্রমিকরা শুধু যেটমাসের মতো 
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মহাশয়দের শেষ করে দিতে অপ্রস্তত তাই নয়, তাদের সাধারণ পরিষদে 
তার! পুননির্বাচিত করছে এবং সাদামাঠাভাবে নয়, সপ্রশংনভাবেই এই 
পুননির্বাচন করছে। যেহেতু তারা স্থবিধাবাদীদের তাদের মধ্যে বহু গ্রহণ 
করতে পরাজ্ুখ নয় সেহেতু এই শ্রমিকদের হ্বাভাবিকভাবেই স্ুবিধাবাদের জন্ত 
কোন বিপ্লবী বাহানার প্রয়োজন হয় না। 

এবং এর ব্যাখ্যাটা1! কি? যে ঘটনার মধ্যে এর ব্যাখ্যা নিহিত রয়েছে 
তা হল ব্রিটিশ শ্রমিকদের কোন বিপ্রবী এ্ত্হ নেই। এই বিপ্লবী এতিহ্া 
বর্তমানে দেখ দিচ্ছে মাত্র । দেখ! দিচ্ছে ও বিকশিত হচ্ছে এবং সন্দেহের 
কোন কারণ নেই যে ব্রিটিশ শাঁমকরা ৫ প্রথী যুদ্ধের মধ্য দিয়ে ক্রমশঃ প্রস্তত 
হয়ে উঠছে। কিন্তু এই ঘাটতি যতাদন থাকবে ততদিন ব্রিটিশ ও পোভিয়েত 
শ্রমিকদের মধ্যে পার্থক্য থেকেই ষাবে। প্রকৃতপক্ষে, এর দ্বারাই ব্যাখ্য। 
পাওয়৷ যাচ্ছে কেন কোন 'বিপ্রবা' বাহানা ছাড়া আমাদের পার্টির স্ৃবিধা- 
বাদীদের পক্ষে ইউ. এপ. এস. আর-এর শ্রমিকদের সামনে কোন আহ্বান রাখা 
ঝুঁকির ব্যাপার । 

বিরোধী জোটের “বিপ্রবী" বাহানার কারণগ্তলি আপনার পেলেন। 

পরিশেষে বিরোধীদের তৃতীয় স্থনিপিষ্ট বৈশিষ্ট্যটির প্রসঙ্গে আসা যাঁক। 
আমি ইতিপূরেই বলেছি ষে এই তৃতীয় বৈশিষ্ট্যের মধ্যে রয়েছে নীতির 
ব্যাপারে বিরোধী জোটের অবয়বহীনতা, নীতিহীনতা', সদাপরিবর্তনশীল চরিত 
এবং ফলশ্রুতিতে বিরোধী নেতাদের নিয়ত অভিযোগ যে তাদের “ভুল বোঝ।' 
হুচ্ছে, “ভুল ব্যাখ্যা করা” হচ্ছে, তারা যা 'বলেননি' তার দায়িত্ব তাদের ঘাড়ে 
চাপানে। হচ্ছে ইত্যাদি। লত্যিসত্যিই তারা হলেন “ভূল বোঝা? মানুষদের 
একটি উপদল। শ্রমিক€শ্রণীর পার্টিগুলির ইতিহাস আমাদের বলে দিচ্ছে ষে 
এই বৈশিষ্ট/টি (“তার! আমাদের ভুল বুঝেছেন!) হল সামগ্রিকভাবে 
স্ববিধাবাদের একটি অতি সাধারণ ও স্থপরিব্যাপ্ত বৈশিষ্ট্য । কমরেডগণ, 
আপনাদের অবশ্থই জান। দরকার যে উনবিংশ শতাব্দীর নব্বইয়ের দশক থেকে 
বিংশ শতাব্দীর শুরুতে যখন জানান পোশ্তাল ডিমোক্রযাসি বিপ্লবী ছিল তখন 
জার্মান সোশ্তাল ডিমোক্র্যামি দলের প্রথম সারির বানস্টেইন, ভোলমার, আযুর 
ও অন্যান্ত সুপরিচিত স্থবিধাবাদী নেভাদের নিয়ে ঠিক একই ব্যাপার “ঘটেছিল, 
এবং তখন কয়েক বছর যাবৎ এইলব কদর্য সুবিধাবাদীরা অভিযোগ করে 
আসছিলেন যে তাদের ভূল বোঝ] হচ্ছে', ভূল ব্যাখ্য। কর] হচ্ছে । আমাদের 


৬৩১ 


জানা আছে যে তখন জার্শান সোশ্যাল ডিমোক্ষ্যাটরা বানস্টেইনের উপদলকে 
“তুল বোঝা মানুষের উপদ্ল বলে আখ্যাত_ করেছিলেন। স্থতরাং, বিরোধা 
ব্লককে 'ভূল বোঝা” মাস্ষের উপদলের স্তরে চিহ্নিত করাকে আকম্মিক ঘটন। 
বলে মনে করা যাবে ন1। 

এই হল বিরোধী ব্লকের সুনির্দিষ্ট বৈশিষ্ট্যপমূহ। 


৩। সি. পি. এস. ইউ (বি )তে মতপার্থক্য 
মতপার্থক্যগুলির সারমর্ষ আলোচনায় যাওয়া যাক। 
আমার মনে হয় আমাদের মতপার্থক্যগুলিকে কয়েকটি মূল প্রশ্নে সীমাবদ্ধ 
কর। যেতে পারে । আম এই প্রশ্নগুলিকে বিস্তৃতভাবে আলোচন। করব না, 
কারণ সময় শ্বল্প এবং আমার রিপোর্ট এমনিতেই যথেষ্ট দীর্ঘ । আলোচনা না৷ 
করার আরও কারণ হুল লি. পি. এস. ইউ (বি)-কেন্দ্রিক গুশ্লাবলীর ওপর 
তথ্যাদ্দি আপনাদের কাছে রয়েছে যদ্দিও এট! ঠিকই যে অন্ুবাদগত কিছু ভ্রাস্তির 
জন্য সেট; কিছুটা ছু, তৎসত্বেও আমাদের পার্টির অভ্যন্তরে মতপার্থক্যগুলির 
মোটামুটি একটি সঠিক ধারণ] এখান থেকে পাওয়া ধাবে। 


১। সমাজতান্ত্রিক নির্মাণের প্রশ্নাবলী 

প্রথম প্রন্জ । একটি দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয়ের সম্ভাবনা, বিজয়ীর 
গৌরব নিয়ে সমাজতন্ত্র গঠনের সম্ভাব্যতা নিয়েই প্রথম প্রশ্ন । এ বিষয়টি অবস্থাই 
মন্টিনিগ্রো। বা এমনকি বুলগেরিয়ার নয়, কিন্তু আমাদের দেশ, ইউ. এম. এস. 
আর-এর বিষয় । এটা এমন একটা দেশের বিষয় যেখানে সামাজ্যবদের অস্তিত্ব 
রয়েছে, যেখানে সামান্য কিছু বৃহদায়তন শিল্প ও শ্রমিকদল রয়েছে এবং একটি 
পার্টিও রয়েছে যারা শ্রমিকশ্রেণীর নেতৃত্বে আছে। স্বসরাং ইউ. এস. এস. 
আর-এ দমাজতত্ত্রের বিজয় কি সম্ভব, আমাদের পার্টির আভ্যন্তরীণ শক্তির 
ভিত্তিতে ও ইউ. এম. এম. আর-এর শ্রমিকশ্রেণীর আয়তাধীন কর্মক্ষমতার 
ভিত্তিতে ইউ. এস. এস. আর-এ সমাঙ্জগতন্ত্র গড়ে তোলা কি সম্ভব? 

সথত্রটিকে যদ্দি নঠিক শ্রেণী-ভাষায় রূপান্তরিত করা যায় তাহলে সমাজতন্ত্র 
গড়ে তোলার অর্থ কি দাড়ায়? ইউ. এস. এদ. আর-এ সমাজতন্ত্র গড়ে 
তোলার অর্থ হল সোভিয়েত বুর্জোয়াশ্রেণীকে সংগ্রামের মাধামে আমাদের 
নিজম্ব প্রচেষ্টায় পরাজিত করা । তাহলে প্রশ্নটি এইরকম ধীড়ায় £ ইউ. 
এস. এম. আর-এর শ্রমিকশ্রেণী কি তাদের নিঙ্গন্ব সোভিয়েত বুর্জোয়াঞ্েণীকে 


৯ 


পরাজিত করতে সমর্থ? স্বাভাবিকভাবে, যখন প্রশ্ন কর! হয় ইউ. এন. এস 
আর-এ সমাজতন্ত্র গড়ে তোল! কি সম্ভব তধন ধা বোবানো হয় তা হুল £ ইউ. 
এস. এস. আর-এর শ্রমিকশ্রেনী কি নিজন্ব প্রচেষ্টায় ইউ. এস্‌. এম. আর-এর 
বৃর্জোয়াশ্রেণীকে পরাজিত করতে সক্ষম? আমাদের দেশে সমাজতন্ত্র গড়ে 
তোলার সমস্ত। সমাধানের প্রসঙ্গে প্রশ্থটি এইভাবে, একমান্ম এইভাবেই 
দাড়াচ্ছে। 

পার্টি এই প্রশ্ের ইতিবাচক উত্তরই দিয়ে থাকে কারণ ইউ. এস. এস. আর- 
এর শ্রমি কশ্রেণী, ইউ. এস. এস. আর-এর শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব নিজস্ব 
ক্ষমতায় ইউ. এস. এস. আর-এর বুর্জোদ্মাশ্রেণীকে পরাজিত করতে সক্ষম । 

এই বক্তব্য যদি ভ্রান্ত হয়, আমাদের দেশের তুলনামূলকভাবে কারিগরি 
পশ্চাদ্পদতা৷ সত্বেও ইউ. এস. এস. আর-এর শ্রমিকশ্রেণী সমাজতান্ত্রিক সমাজ 
গড়ে তুলতে অক্ষম এই বক্তব্য জোর দিয়ে বলার যুক্তি যদি পার্টির না থাকে 
তাহলে ক্ষমতায় আর অধিঠিত থাকার কোন যুক্তি পার্টির নেই, তোন-না- 
কোনভাবে ক্ষমতা সমর্পণ করে বিরোধী পার্টির ভূমিকায় চলে যাওয়া উচিত। 

কারণ, হয় এটা নয় অন্যটা £ 

হয়ঃ আমর সমাজতন্ত্র গঠনের কাজে আত্মনিয়োগ করতে পারি এবং 
চূড়ান্ত পধালোচনা শেষে আমাদের “জাতীয়” বুর্জোয়াদের পরাজিত করে 
সম্পূর্ণরূপে সমাজতন্ত্র গড়ে তুলতে পারি-_-এই জন্তই ক্ষমতায় পার্টির অধিষ্ঠিত 
থাক ও সার। বিশ্বে সমাজতম্ত্রের বিজয়ের স্বার্থে আমাদের দেশে সমাজতন্ত্র 
গঠনের কাজ পরিচালনা করা কর্তব্য ; 

থবা+ আমাদের নিজঙ্ব প্রচেষ্টায় আমাদের বুর্জোয়াদের পরাজিত করতে 
আমরা অসমর্থ__সেক্ষেত্রে বাইরে থেকে অন্তান্ত দেশের বিজয়ী বিপ্রবের পক্ষ 
থেকে আশু সমর্থনের অভাবের কারণে আমাদের অব্শ্তই সততার লঙ্ষে ও 
সরলভাবে ক্ষমতা থেকে বিদায় নেওয়া এবং ভবিষ্যতে ইউ. এন. এদ. আর-এ 
আরেকটি বিপ্রব সংগঠিত করার কাধক্রম চালন! করা কর্তব্য । 

কোন পার্টির তার শ্রেণীকে, এক্ষেত্রে শ্রমিকশ্রেণীকে, প্রতারণা করার 
অধিকার আছে কি? না, তা নেই। প্রতারণ করে যে পার্টি তাকে ফাসিতে 
ঝুলানো, টেনে নামিয়ে দেওয়া ও ভেঙেচুরে দেওয়া উচিত। কিন্তু যেহেতু, 
শ্রমিকশ্রেণীকে প্রতারণা করার অধিকার আমাদের পার্টির নেই সেহেতু সে 
খোলাধুলিভাবে বলতে পারে ষে আমাদের দেশে পূর্ণ সমাজতন্ত্র গঠনের 


৩৩ 


স্তালিন (৯ম)--৩ 


সম্ভাবন। লম্পর্কে আস্থার অভাব আমাদের পার্টিকে ক্ষমতা থেকে বিদায় নিয়ে 
ক্ষমতাসীন পার্টির অবস্থান থেকে রিরোধী পার্টির ভূমিকায় নিয়ে যাবে। 

আমরা শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব অর্জন করেছি এবং তার দ্বারা দমাজ- 
তন্ত্রের পথে অগ্রগতির রাজনৈতিক ভিত্তি প্রস্তত করেছি। সমাজতন্ত্রের 
অর্থনৈতিক ভিত্তি, পমাজতঙ্্র গঠনেব জন্য প্রয়োজনীয় অথনৈতিক বনিয়াদ 
কি আমর আমাদের নিজন্ব প্রচেষ্টায় স্যষ্ট করতে পারি? সমাজতন্ত্রের অর্থ- 
নৈতিক সত্তা ও অর্থনৈতিক ভিত্তিট! কি? পৃথিবীর বুকে “ম্বর্গ” ও সাবিক প্রাচুর্ধ 
গ্রতিষ্ঠা করাই কি তাই ? না, সমাজতন্ত্রের অৎনৈতিক স্তা সম্পর্কে এটা 
হল অমাঞ্জিত, পেটি-বুর্জোয়া ধ্যানধারণা। সমাজতস্ত্রের অর্থনৈতিক ভিত্তি 
স্বপ্টির অর্থ হল কৃষি ও সমাজতাস্ত্রিক শিল্পকে একটি পরম্পর সংবদ্ধ অর্থনীতির 
মধ্যে যুক্ত করা, সমাজতান্ত্রিক শিল্পের নেতৃত্বে কষিকে অধীনস্থ করা, রুষি ও 
শিল্পের উৎপাদিত বস্তর বিনিময়ের ভিত্তিতে শহর ও গ্রামাঞ্চলের মধ্যে 
সম্পর্ককে নিয়ন্ত্রণ কর!, শ্রেণী ও সর্বোপরি পু জির জন্মকে বাধামুক্ত করে এমন 
প্রতিটি ধারাকে রুদ্ধ ও অপসারিত করা এবং দূর ভবিষ্যতে এমন ধরনের 
উৎপাদন ও বণ্টন ব্যবস্থা গ্রতিষ্ট। কর। যা সরাসরি ও অবিলম্বে শ্রেণীগুলির 
অবলুপ্থির পথকে প্রশস্ত করবে। 

আমরা যখন নেপ শুরু করেছিলাম এবং জাতীয় অর্থনীতির জন্য সমাজ- 
তান্ত্রিক বনিয়াদ স্থাপন করার গম্রটি তার সমস্ত ব্যাপকতা নিয়ে ষখন পার্টির 
সম্মুখীন হয়েছিল সেই সমন্ন এই বিষয়ে কমরেড লেনিন যা বলেছিলেন তা 


হল এই £ 


“কর প্রথার দ্বার। উদ্বত্ত আত্মসাৎ ব্যবস্থার পরিধর্তন, তার নীতিগত 
তাৎ্পর্ধ ₹ “ঘুদ্ধ” সাম্যবাদ থেকে সঠিক সমাজতান্ত্রিক বনিয়াদে উত্তরণ। 
উদ্বত্ত আত্মস।ৎ ব্যবস্থা কিংবা কর প্রথা কোনটাই নয়, বৃহদায়তন (“সমাজ- 
বাদী” ) শিল্পের উত্পাদনের সঙ্গে কৃষি উত্পাদনের বিনিময়--এই হল 
সমাজতন্ত্রের অর্থনৈতিক সভা, তার ভিত্তি, (২৬শ খণ্ড, পৃঃ ৩১১-১২)। 


সমাজতন্ত্রের অর্থনৈতিক ভিত্তি সৃষ্টির প্রশ্নটকে লেনিন এইভাবেই 


বুঝে ছিলেন। 
কিন্তু কষিকে সমাজবাদী শিল্পের সঙ্গে সংবদ্ধ করার উদ্দেস্টে প্রয়োজন, 


প্রথমতঃ, উত্পার্দিত দ্রব্যাদি বণ্টনের জন্ত ব্যাপক সংখ্যক সংস্থার জাল বিস্তার 


৩৪ 


করা এবং ক্রেতা সমবায় ও কৃষি উৎপাদক সমবায়-_-উভয় ধরনের সমবা্ 
সংস্থার ব্যাপক জাল বিস্তার করা। অমবায় প্রসঙ্গে পুস্তিকায় সেনিন যখন 
নীচের কথাগুলি বলেছিলেন তধন তাঁর মনে ঠিক এটাই ছিল : 


“আমাদের অবস্থায় সমবায় প্রায়শঃই সমাজবাদের সঙ্গে ছবহু মিলে 
যায়' €( ২৭শ খণ্ড, পৃং ৩৯৬ )। 


অতএব, আমাদের দেশের পুঁজিবাদী আবেষ্টনীর পরিস্থিতিতে ইউ. এস. 
'এস. আর-এর শ্রমিকশ্রেণী কি নিজ প্রচেষ্টায় সমাজতন্ত্রের অর্থনৈতিক ভিত্তি 
গড়ে ভুলতে পারে ? | 

পার্টি এই প্রশ্নের ইতিবাচক উত্তর দিয়েছে ( রু. ক. গাঁ (ব)-র চতুর্দশ 
সম্মেলনের প্রন্তাব* দেখুন )। লেলিনও এই প্রশ্থের ইতিবাচক উত্তর দিয়েছেন 
( দৃষটাত্তত্বরূপ, তার সমবায় প্রসঙ্গে পুস্তিকাটি দেখুন )। আমাদের গঠন- 
মুলক কাধাবলীর সমস্ত অভিজ্ঞতাই এই প্রশ্নের ইতিবাচক উত্তরের সপক্ষে, 
কারণ ঘুগপৎ উৎপাদন ও বণ্টনের ক্ষেত্রে আমাদের অর্থনীতিতে ব্যক্তিগত 
পুঁজির বদলে প্রতি বছরেই সমাজতাস্ত্রিক ক্ষেত্রের অংশবৃদ্ধি ঘটছে, অপরদিকে 
আমাদের অর্থনীতিতে সমাজবাদী উপাদানগুলির তুলনায় বাক্তিগত পুজির 
ভূমিকা প্রতি বছরেই ক্রমশঃ হ্রাস পাচ্ছে 

বেশ, তাহলে বিরোধীরা এই প্রপ্রের উত্তর কিভাবে দিচ্ছেন? 

এই প্রশ্নে তাদের উত্তর নেতিবাচক । 

এর দ্বার এই সিদ্ধান্ত দাড়ায় যে আমাদের দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয় 
সম্ভব, সমাজতস্ত্রের অর্থনৈতিক ভিত্তি গড়ে তোলার সম্ভাবনা সুনিশ্চিত বলে 
ধর! যেতে পারে। 

তার অর্থ কি এই যে এই বিজয়কে পরিপূর্ণ বিজয়, সমাঙ্গতস্ত্রের চূড়ান্ত 
বিজয় বলে গণা করা যেতে পারে, য দেশকে নিশ্চয়তা দেবে যে বাইরের 
সমস্ত বিপদ, সাম্রাজ্যবাদী হত্ক্ষেপের আশংকা এবং পরবর্তাঁকাঁলে পুনরু- 
জ্লীবনের বিপদের বিরুদ্ধে সমাজতন্ত্র গড়ে উঠবে? নন, তা নয়। যেমন 
ইউ, এস. এস. আর-এ সমাজতন্ত্র পরিপূর্ণভাবে গঠন করার প্রশ্নের সঙ্গে 
'জাতীয়” বুর্জোয়াদের পরাজিত করার ব্যাপারটি জড়িত তেমনি সমাজতঙ্গের 
চুড়ান্ত বিজয়ের সঙ্গে বিশ্ব বুর্জোয়াশ্রেণীকে পরাজিত করার বিষয়টি রয়েছে । 
পার্টি বলে যে একটি দেশের শ্রমিকশ্রেণী নিজ প্রচেষ্টায় বিশ্ব বুর্জোয়া শ্রেণীকে 


৩৫ 


পরাজিত করার মতো অবস্থায় নেই। পার্টি আরও বলে যে একটি দেশে 
দমাজতঙ্ত্রের চূড়াত্ত বিজয়ের জন্য বিশ্ব বুর্জোয়াশ্রেণীকে পরাজিত করা, অন্ততঃ, 
নিক্রি় করে দেওয়ার প্রয়োজন আছে। পার্টির বক্তব্য হুল এই দায়িত্ব 
পালন করার ক্ষমতা আছে একমাজ্ম বিভিম্ন দেশের শ্রমিকশ্রেণীর। অতএব, 
একটি বিশেষ দেশে সমাজতন্ত্রের চুড়ান্ত বিজয় অন্ততঃ বেশ কিছু দেশে শ্রমিক- 
শ্রেণীর বিপ্লবের বিজয়কে স্থচিত করে। 

প্রশ্নটি আমাদের পার্টিতে বিশেষ কোন মতপার্থক্য স্ষ্টি করেনি, তাই আমি, 
এ নিয়ে সময় ব্যয় করব না» কিন্তু শুধু তাদের প্রসঙ্গ উল্লেখ করব ধারা কয়েকদিন: 
আগে কমিউনিস্ট আন্তর্জাতিকের কর্ণপরিষর্দের বধিত প্রেনামে সদশ্তদের মধ্যে 
'বিতরিত আমাদের পার্টির কেন্দ্রীয় কমিটির নথিপক্জ্ের বিষয়ে আগ্রহী । 


২। এবরামের কারণগুলি 


দ্বিস্তীয় প্রশ্ন | ইউ. এস. এস. আর-এর বর্তমান আন্তর্জাতিক পরি- 
স্থিতিগত অবস্থার সমন্তাবলীর সঙ্গে দ্বিতীয় প্রশ্নটি বিজড়িত, যে “বিরাম” 
পর্যাফের পরিস্থিতিতে আমাদের দেশে সমাজতন্ত্র গঠনের কাজের আরন্ত 
ও অগ্রগতি ঘটেছিল। ইউ. এস. এস. আর-এ সমাজতন্ত্র গড়ে তুলতে 
আমর! পারি এবং অবশ্তই পারব। কিন্ত সমাজতন্ত্র গড়ে তুলতে হলে, প্রথমে, 
আমাদের অস্তিত্ব টিকিয়ে রাখতে হবে। যুদ্ধ থেকে কিছুটা পবিরাম” অবশ্থাই 
চাই, হস্তক্ষেপের কোন প্রচেষ্টা থাকবে না, যাতে আমরা টিকে থাকতে পারি 
এবং সমাজতত্র গঠন করতে পারি তার জন্য প্রয়োজনীয় নানতম কিছু 
আন্তর্জাতিক শর্ত আমাদের অর্জন করতেই হবে। 

প্রশ্ন হতে পারে, পৌভিয়েত প্রল্গাত্ধেব বর্তমান আত্তর্জাতিক অবস্থান, 
ফিসের ওপর নির্ভরশীল, পু'জিবাদী দেশগুলির পাশাপাশি আমাদের দেশের 
অগ্রগতির বর্তমান "শান্তির পধায় কিসের ছারা নিয়ন্ত্রিত, বর্তমানে অঙ্জিত 
“ব্রাম? বা “বিরামের' পধায়ের ভিত্তি কি, যা পু'জিবাদী ছুনিয়ার গুরুতর 
হস্তক্ষেপের আশ প্রচেষ্টাকে অণভ্ভব করে দিয়েছে, এবং যা আমাদের দেশে 
লমাজতন্ত্র গঠনের প্রয়োজনীয় বাহিক শর্তগুলি স্যক্টি করেছে; এসব থেকে 
এটাই প্রমাণিত হয়েছে ষে হস্তক্ষেপের বিপদ বর্তমানে রয়েছে ও থেকেই যাবে 
এবং এই বিপদ কিছুসংখ্যক দেশে শ্রমিকশ্রেণীর বিজয়ের মাধ্যমেই একমা 


দুর করা যায়? 


ওগ 


বর্তমানের '"বিরামের' পর্যায় অন্ততঃ চারটি প্রধান ঘটনার ওপর নির্ভরশীল । 

গ্রথম ঘটনা হল, সাম্রাজ্যবাদী শিবিরে ঘন্ব য। ছুর্ধল হচ্ছে না এবং যার 
ফলে সোভিয়েত প্রজাতন্ত্রের বিরুদ্ধে ষড়যন্ত্র রচনা লহুজ হয়ে উঠছে না। 

দ্বিতীয় যে ঘটনার ওপর নির্ভরশীল তা৷ হুল সাম্রাজ্যবাদ ও ওপনিবেশিক 
দেশগুলির মধ্যে ঘন্ব, গীপনিবেশিক ও পরনির্ভরশীল দেশ গুলিতে মুক্তি-সংগ্রামের 
ক্রমবৃদ্ধি। 

তৃতীয়তঃ, পু'জিবাদী দেশগুলিতে বিপ্রবী সংগ্রামের উদ্তব ও সোভিয়েত 
প্রজাতন্ত্রের প্রতি সমস্ত দেশের ক্রমবর্ধমান সহান্থভূতি হল আরেকটি ঘটনা 
যার ওপর নির্ভরশীল। পুঁজিবাদী দেশগুলির শ্রমিকশ্রেণী নিজের দেশের 
পুঁজিবাদীদের বিরুদ্ধে সরাসরি বিপ্লব ঘটিয়ে ইউ, এন. এস. আর-এর শ্রমিক- 
শ্রেণীর প্রতি এখনে। সমর্থন জানাতে সক্ষম হয়নি । কিন্তু সাম্্াজাবাদী 
রাষ্ট্র্তলির পুঁন্িপতিরা ইউ. এস. এস. আর-এর শ্রমিকশ্রেণীর বিক্দ্ধে “তাদের 
শ্রমিকদের অভিযান ঘটাতে ইতিমধ্যেই ব্যর্থ হয়েছে কারণ সমস্ত দেশের 
শ্রমিকশ্রেণীর সোভিয়েত প্রজাতন্ত্রের প্রতি সহান্থৃভূতি বুদ্ধি পাচ্ছে এবং দিনের 
পর দিন তা বৃদ্ধি পেতে বাধ্য । এবং এখনকার দিনে শ্রমিকদের বাদ দিয়ে যুদ্ধে 
লিপ্ত হওয়া অসম্ভব ব্যাপার। 

চতুর্থ যে ঘটনার ওপর নির্ভরশীল তা৷ হল, ইউ. এস. এস. আর-এর শ্রমিক- 
শ্রেণীর শক্ষি ও সামর্থ, সমাজতান্ত্রিক নির্মাণে তাদের নাফলা এবং লালফৌজ 
পংগঠনের শক্তি । 

এই এবং এই জাতীয় ঘটনাগুলির সমন্বয় “বির/মের' পর্যায়ের উদ্তব ঘটিয়েছে 
যা সোভিয়েত প্রজাতঙ্ত্রে বর্তমান আন্তর্জাতিক পরিস্থিতির চরিত্রগত বৈশিষ্ট । 


৩। এক্য এবং বিপ্লবের “জাতীয়” ও আন্তর্জাতিক 
ভূমিকার অভিন্নতা। 


তৃতীয় প্রশ্ন। একটি নির্দিষ্ট দেশে শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্লবের “জাতীয় ও 
'্আস্তর্জীতিক ভূমিকার স্মস্তাবলীর সঙ্গে তৃতীয় প্রশ্নট বিজড়িত । পার্টি মনে 
করে ইউ. এস. এস. আর-এর শ্রমি কশ্রেণীর “জাতীয়” ও আন্তর্জাতিক ভূমিক। 
একটি নাধারণ ভূমিকায় একীতৃত হয়ে গেছে-তা হুল পু'জিবাদের আওতা! 
থেকে সমস্ত দেশের শ্রমিকশ্রেণীকে মুক্ত করা, আমাদের দেশে সমাজতঙ্্র গড়ে 
€তোলার স্থার্থ সমগ্র ও সম্পূর্ণভাবে সমস্ত দেশের বিপ্লবী লংগ্রামের স্বার্থের লঙ্জে 
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একীভূত হয়ে গেছে এবং সমত্ত দেশে সমাজতান্ত্রিক বিধরবের বিজয়ের এক 
লক্ষ্যে মিলে গেছে। 

সমস্ত দেশের শ্রমিকশ্রেণী যদি সোভিয়েত প্রজাতন্ত্রের প্রতি সহান্তভতি- 
সম্পন্প না হয় এবং সমর্থন না জানায় তাহলে কি ঘটবে? তাহলে বাইরের 
হস্তক্ষেপ ঘটবে এবং সোভিয়েত প্রজাতন্ত্র ধ্বংসপ্রাঞ্চ হবে । 

পুঁজিবাদ যদি সোভিয়েত গুজাতত্ত্র ধ্বংস করতে সমর্থ হয় তাহলে কি' 
ঘটবে? সমন্ত পুঁজিবাদী ও ওপনিবেশিক দেশে জঘন্ততম প্রতিক্রিয়ার যুগের: 
স্থচনা হবে, শ্রমিকশ্রেণী ও নিপীড়িত মান্ষদের গলা ধরে পাকড়াও করবে 
এবং আন্তর্জাতিক সাম্যবাদের অবস্থান হারিয়ে যাবে। 

সোভিয়েত প্রজাতন্ত্র সমস্ত দেশের শ্রমজীবী মানুষের মধ্যে যে সহাভূতি 
ও সমর্থন লাভ করে আসছে তা যদি আরও বৃদ্ধি পায় ও গভীর হয় তাহলে 
কি ঘটবে? এর ফলে ইউ. এস. এস. আর-এর লমাজতন্ত্র গঠন সম্পূর্ণ বাধা মুক্ত 
হবে। 

ইউ. এপ. এস. আর-এ সমাজতান্ত্রিক নির্মাণের সাকল্য যদ্দি বুদ্ধি পেতেই 
থাকে তাহলে কি হবে? এর কলে পু'জিবাদের বিরুদ্ধে তাদের সংগ্রামে 
দমন্ত দেশের শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্রবী ভূমিকার আমূল উন্নতি ঘটবে, এর দ্বারা 
শ্রমিবশ্রেণীর বিরুদ্ধে লড়াইরত আস্তর্জাতিক পুঁজির অবস্থার অবনমন ঘটবে 
এবং বিশ্ব শ্রমিকশ্রেণীর স্ুযোগসমৃহ বিপুলভাবে উন্নত হবে। 

কিন্তু এ থেকে দাড়াল যে ইউ. এস. এস. আর-এর শ্রমিকশ্রেণীর স্বার্থ ও 
ভূমিকা সমস্ত দেশের বিপ্লবী সংগ্রামের শ্বার্থ ও ভূমিকার সঙ্গে সম্পৃক্ত ও 
অভিন্নভাবে যুক্ত হয়ে গেছে এবং অপরপক্ষে সমস্ত দেশের বিপ্লবী শ্রমিকশ্রেণীর 
ভূমিকাও সমাজতান্ত্রিক নির্মাণের ক্ষেত্রে ইউ. এস. এস. আর-এর শ্রমিক্রেণীর 
ভূমিকা ও সাফল্যের সঙ্গে আভন্নভাবে যুক্ত হয়ে গেছে । 

অতএব একটি নিদিষ্ট দেশের শ্রমিকশ্রেণীর “জাতীয় ভূমিকাকে আস্তর্জাতিক 
ভূমিকার বিরোধীরূপে দেখানো এক বিরাট রাজনৈতিক ভ্রান্তি ঘটানো । 

হতরাং সমাঞ্জতান্ত্রিক নির্মাণের ক্ষেত্রে সংগ্রামে ইউ. এস. এস. আর-এর 
শ্রমিকশ্রেণীর উদ্ভম ও ওংস্থক্যকে ধিনি “জাতীয় বিচ্ছিন্নত।' বা “জাতীয় সংকীর্ণ- 
চিত্ততার” নিদর্শন বলে চিহিত করেন, যা আমাদের বিরোধীরা অনেক সময়, 
করে থাকেন, তিনি তার চিন্তাশক্তি হারিয়েছেন ব! দ্বিতীয় শৈশবাবস্থায় 
নিপতিত হয়েছেন। 


অতএব, একটি দেশের শ্রমিকশ্রেণীর স্বার্থ ও ভূমিকার সঙ্গে সমস্ত দেশের 
শ্রমিকশ্রেণীর স্বার্থ ও ভূমিকার এঁক্য ও অভিন্নতার সাফল্যই হুল সমস্ত দেশের 
শ্রমিকশ্ডরেণীর ব্প্রিবী আন্দোলনের বিজয়ের নিশ্চিততম পথ। 

ঠিক এই কারণেই একটি দেশে শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্রবের ব্জিয় হ্বয়ংসম্পূর্ণ 
নয়, বরং সমস্ত দেশে বিপ্রবের অগ্রগতি ও বিজয়ের একটি হাতিয়ার ও সহায়ক 
শক্তি । 

তাই ইউ.এস.এস.আর-এ সমাজতন্ত্র গঠনের অর্থ হল সমস্ত দেশের শ্রমিক- 
ভেণীর সাধারণ স্বার্থের অগ্রগতি ঘটানো, এর অর্থ শুধুমাজ্র ইউ. এস. এস- 
আর-এ নয় সমত্জ, পু জিবাদী দেশের পু'জির বিরুদ্ধে বিজয়কে গড়ে তোলা, 
কারণ ইউ. এস. এস- আর-এর বিপ্লব হল বিশ্ব-বিপ্রবের অংশ--তার হ্ুজ্রপাত 
ও তার অগ্রগতির ভিত্তি। 


৪। সমাজতন্ত্র গঠনের প্রশ্বটির ইতিহাস প্রসঙ্গে 


চতুর্থ প্রশ্ন । চতুর্থ প্রশ্নটি আলোচ্য বিষয়ের ইতিহাসগত দিক নিয়ে। 
বিরোধীপক্ষ জোরের সঙ্গে দাবি করেন যে একক একটি দেশে সমাজতন্ত্র গড়ে 
তোলার প্রশ্নটি সর্বপ্রথম আমাদের পার্টিতে উত্থাপিত হয় ১৯২৫ সালে ৷ যাই 
হোক, উ্রটস্কি পঞ্চদশ সম্মেলনে নির্বোধের মতো ঘোষণ। করেছিলেন £ "একটি 
দেশে সমাজতন্ত্র গড়ে তোলার তত্বগত শ্বীরৃতি দাবি করা হচ্ছে কেন? 
এই পরিপ্রেক্ষিত কোথা থেকে এল? ১৯২৫ সালের পূর্বে কেউ এই গ্রশ্রটি 
উত্থাপন করলেন না এটাই-বা কেমন ? 

তাহলে ঈাড়াচ্ছে যে, ১৯২৫ সালের আগে প্রশ্নটি আমাদের পার্টিতে 
উত্থাপিত হয়নি । এথেকে আরও দেখা যাচ্ছে যে পার্টিতে প্রশ্নটি একমান্র 
তিন ও বুখারিন কতক উত্থাপিত হয়েছিল এবং ১৯২৫ সালেই তারা 
উত্থাপন করেছিলেন । 

এটা কি সত্য ? না, সত্য নয়। 

আমি দৃঢ়ভাবে বলাছ যে একক একটি দেশে সমাজতান্ত্রিক অর্থনীতি গড়ে 
তোলার প্রশ্নটি পার্টিতে সর্বপ্রথম লেনিন কতক সেই ১৯১৫ সালে উত্থাপিত 
হয়েছিল। আমি জোরের সঙ্গে আরও জানাচ্ছি ঘে সেই সময় আর কেউ নয় 
উ্রট-স্িই লেনিনকে বাধা দিয়েছিলেন। আমি দৃঢ়কঠে ঘোষণা করছি যে, 
তবন থেকেই অথাৎ ১৯১৪ সাল থেকেই একক একটি দেশে সমাজতান্ত্রিক 


২৩৪ 


অর্থনীতি গড়ে তোলার প্রশ্নটি বারবার আমাদের পত্র-পত্রিকায় ও পার্টিতে 
আলোচিত হয়েছে। 

প্রকৃত ঘটন। অনুসরণ করে দেখা যাক । 

(ক) ১৯১৫ সাল। বলশেভিকদের কেন্দ্রীয় মুখপত্রে (সগসিয়াল 
ভিমো ক্র্যাত ১০ ) প্রকাশিত লেনিনের প্রবন্ধ "ইউরোপীয় যুক্তরাষ্ট্রের গ্লেগান? | 
এই প্রবন্ধে লেনিন য৷ বলেছেন তা হল £ 


“বিচ্ছিন্ন বক্তব্য হিসেবে বিশ্বব্যাপী যুক্তরাষ্ট্রের বক্তব্য সঠিক হবে না, 
কারণ, প্রথমতঃ, তা সমাজবাদের পজে মিশে যাচ্ছে ; দ্বিতীয়তঃ, কারণ, এর 
ফলে একক একটি দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয়ের অসম্ভাব্যতা ও এই রকম 
দেশের সঙ্গে অন্যান্য দেশের পারস্পরিক সম্পর্ক বিষয়ে একটি ভ্রান্ত বিশ্লেষণ 
দিতে পারে । 

“অসম অথনৈতিক ও রাজনৈতিক বিকাশ পুজিবাদের একটি নিশ্চিত 
নিয়ম । তাহলে সমাজতন্ত্রের বিজয় প্রথমে কয়েকটি দেশে বা এমনকি 
পৃথকভাবে গৃহীত একটি পু'জিবাদী দেশেও সম্ভব। সেই দেশের বিজয়ী 
শ্রমিকশেণী পু'জিবাদীদের বেদখল করে ও সমাজতান্ত্রিক উ্পাদন 
সংগঠিত করে (মোটা হরক আমার দেওয়া জে. শালিন), অন্থান্ত 
দেশের নিপীড়িত শ্রেণীগুলিকে নিজন্ব লক্ষ্যের দিকে আকষিত করে, 
পু'জিবাদীদের বিরুদ্ধে সেইসব দেশে বিপ্রবের অভ্যুর্থান ঘটিয়ে ও এমনকি 
প্রয়োজন হলে শোষকশ্রেণী ও তাদের রাষ্ট্রের বিরুদ্ধে সশস্ত্র শক্তি নিয়ে 
এগিয়ে এসে বিশ্বের বাকি অংশের বিরুদ্ধে, পুজিবাদী বিশ্বের বিরুদ্ধে 
প্রতিরোধ করবে |," কারণ, “পশ্চাদ্পদ রাষ্্রগুলির বিরুদ্ধে সমাজতান্ত্রিক 
প্রজাতস্ত্রের কমবেশি দীর্ঘস্থায়ী ও কঠোর সংগ্রাম ব্যতীত সমাজতন্ত্রে জাতি- 

সমূহের ত্বাধীন মিলন সম্ভব নম্ম ( ১৮শ খণ্ড, পৃঃ ২৩২-৩৩ )। 


এ একই বছরে ১৯১৫ সালে ট্টুস্কি পরিচালিত নাশে লোভে! ১» 
পত্রিকায় উ্রট্স্কির নিম্নে!ধৃত প্রতু)ত্তর প্রকাশিত হয় £ 

“ “অসম অর্থনৈতিক ও রাজনৈতিক বিকাশ পুঁজিবাদের একটি নিশ্চিত 

নিয়ম 1” এই থেকে সগুপসিয়াল ডিমোক্র্যাত (১৯১৫ সালে বল- 

শেভিকদের কেন্ত্রীয় মুখপত্র, যেখানে লেনিনের প্রশ্থাধীন প্রবন্ধটি প্রকাশিত 

হয়-_জে' স্তালিন) সিদ্ধান্ত টানছে যে একক একটি দেশে লমাজতঙ্ত্রের বিজয় 


শা 


সম্ভব, অতএব প্রতিটি ভিন্ন ভিন্ন দেশের শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বকে সমগ্র 
ইউরোপীয় যুক্তরাষ্ট্র গঠনের অংশভাগে পরিণত করার কোন বুক্তি নেই ।... 
কোন রাষ্ট্রই তার সংগ্রামে অন্তান্তদের জগ্কে অবশ্থই ““অপেক্ষী” করবে নাঃ 
এ হুল একটি প্রাথমিক ধারণা যা বারংবার বলা প্রয়োজন ও কার্ধকরী এই 
কারণে যাতে সমাস্করালভাবে আন্তর্জাতিক কারধক্রম পরিচালনার ধ্যান- 
ধারণার স্থান আন্তর্জাতিক নিক্ষিয়তার দ্বারা কালহুরণের চিন্তা দখল না 
করে। অন্যদের জন্য অপেক্ষা না করে আমাদের উদ্যোগ অন্ান্ত দেশের 
সংগ্রামে উৎসাহ যোগাবে এই পূর্ণ আস্থা নিয়ে আমরা 'জাতীয় ভিত্তিতে 
গ্রাম শুর ও অব্যাহত রাখি; কিন্ত যদি তা না ঘটে তাহলে এঁতিহা দিক 
অভিজ্ঞতা ও তত্বগত বিবেচনার সাক্ষ্য অন্যায়ী, দৃষ্টান্তত্বব্ূপ, বলা যায় যে 
রক্ষণশীল ইউরোপের মুখোমুখি বিপ্লীবী রাশিয়। নিজেকে রক্ষা 
করতে পারবে ব! পু'জিবাদী দুনিয়ায় একটি সমাজতান্ত্রিক জার্ধানি 
টি'কে থাকতে পারবে এট চিন্তা করা হতাশাজনক হবে। জাতীয় 
পরিধির মধ্যে একটি সামাজিক বিপ্রবের পরিপ্রেক্ষিতকে স্বীকার করে 
নেওয়ার অর্থ হল সেই জাতীয় সংকীর্ণচিভ্ততার হাতে শিকার 
হওয়া যা! সামাজিক-দেশপ্রেমি কতার স্শার জন্ম দেয় (মোটা হরফ আমার 
দেওয়া-_ জে. শালিন) (ট্রটুস্থি, ১৯১৭ সাল, তৃতীয় খণ্ড, প্রথম ভাগ, 
পৃঃ ৮৯-৯ )। 
আপনার। দেখলেন “সমাঞ্জভান্ত্রিক উৎপাদন সংগঠিত করার, প্রশ্থটি লেনিন 
কর্তৃক সেই ১৯১৫ সালে রাশিয়ায় বুর্জোয়া! গণতান্ত্রিক বিপ্লবের প্রাক্কালে, 
সাআাজ্যবাদী যুদ্ধের কালে উত্থাপিত হয়েছিল যখন বুজোয়! গণতান্ত্রিক বিপ্লবের 
স্তর থেকে সমাজতান্ত্রিক বিপ্রবের স্তরে উন্নীত হওয়ার প্রশ্রটি সময়োপযোগী 
'হুয়ে ওঠে। 
আপনার! দেখলেন যে সেই সময় আর কেউ নয় ট্রটস্কিই কমরেড লেনিনের 
বিরোধিতা করেছিলেন, যিনি স্পষ্টতঃই জানতেন যে লেনিন তার প্রবন্ধে 
“সমাজতন্ত্রের জয়” এবং “একক একটি দেশে সমাজতান্ত্রিক উৎপাদন সংগঠিত 
করার সম্ভাবনার কথ! বলেছিলেন । 
আপনারা দেখতে পাচ্ছেন যে, ১৯১৫ সালেই ট্রটস্কি কর্তৃক সর্বপ্রথম 
“জাতীয় সংকীর্ণচিতততার অভিযোগ উত্]/পিত হয়েছিল এবং এই অভিযোগ 
স্তালিন বা বুধারিনের বিরুদ্ধে নয়, লেনিনের বিরুদ্ধে আন! হয়েছিল। 
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এখন জিনোভিয়েভ যখন-তখন “জাতীয় সংকীর্ণচিত্ততার' হাস্তকর 
অভিযোগ সামনে তুলে ধরেন। কিন্তু তিনি স্পষ্টতঃই বুঝতে পারছেন না 
যে এর দ্বারা লেনিন ও তাঁর পার্টির বিরুদ্ধে পরিচালিত উরট্স্কির তকে 
পুনরাবৃত্তি ও পুনরুজ্জীবিত করছেন। 

(খে) ১৯১৯ সাল। লেনিনের প্রবন্ধ 'শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কন্তের যুগের 
অর্থনীতি ও রাজনীতি ।, এই প্রবন্ধে লেনিন যা বলেছিলেন তাঁ হল 


সমস্ত দেশের বৃর্জোয়াশ্রেণী ও তাদের প্রকাঙ্ধ। বা মুখোস পরা অন্চরদের 
(দ্বিতীয় আন্তর্জাতিকের “সোস্টালিষ্টরা” ) মিথ্যা প্রচার ও কুৎসা সত্বেও 
একটি বিষয় সমস্ত বিতর্কের উর্ধে স্থান পেয়েছে, তা হুল শ্রমিকশ্রেণীর। 
একনায়কত্বের মূল অর্থনৈতিক জমন্তার দৃষ্টিকোণ থেকে আমাদের 
দেশে পুঁজিবাদের বিরুদ্ধে সাম্যবাদের বিজয় সুনিশ্চিত। সমগ্র 
বিশ্বব্যাপী বলশেভিক মতবাদের বিরুদ্ধে বুর্জোয়ারা ক্রোধোম্মত্ত ও বিক্ষুব্ধ 
হয়ে উঠছে এবং বলশেভিকদের বিরুদ্ধে সামরিক অভিযান, নানা ধরনের 
চক্রান্ত ইত্যাদি সংগঠিত করছে, ঠিক এই কারণে যে তার! পরিপূর্ণভাবে 
অনুভব করতে পারছে যে জামাজিক অর্থনীতির পুনর্গঠনে আমাদের 
সাফল্য অনিবার্ধ ঘি না আমরা সামরিক শক্তির দ্বারা ধ্বংসপ্রাপ্ত 
হয়ে যাই। আর এইভাবে আমাদের ধবংস করার সমস্ত প্রচেষ্টা 
ব্যর্থ হয়ে ঘাচ্ছে (মোটা হরফ আমার দেওয়া-_জে' স্তালিন) ( ২৪শ 
খণ্ড, পৃঃ ৫১০ )। 


আপনারা দেখছেন যে এই প্রবন্ধে লেনিন “সাম্যবাদের বিজয়ের লক্ষ্য 
থেকে শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের অথনৈতভিক সমস্ত, সামাজিক অর্থনীতির 
পুন্্গ ঠনের' বিষয়ে বলেছেন । এবং শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বে 'অমিকশ্রেণীর 
একনায়কত্বের অথনৈতিক সমস্তা” ও "সামাজিক অর্থনীতির পুনর্গঠন' বলতে কি 
ধোঝায় ? এর দ্বারা একটি দেশে, আমাদের দেশে সমাজতস্ত্রের গঠন ছাড়া 
আর অন্ত কিছু বোঝায় না। 

(গ) ১৯২১ সাল। পণ্যের মাধ্যমে কর+*ং শীষক লেনিনের পুস্তিকা । 
এই পুস্তিকায় স্থপরিচিত প্রস্তাবনা রয়েছে যে “আমাদের অর্থনীতির জন্ত একটি 
সমাজতান্ত্রিক ভিত্তি, স্থাপন করতে পারি এবং তা অবশ্তাই করতে হবে (দ্রষ্টব্য £ 
পণ্যের মাধ্যমে কর )। 
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(ঘ) ১৯২২ সাল। মস্কো সোভিজেতে প্রদত্ত লেনিনের ভাষণ, যেখানে, 
তিনি বলেছেন, "আমরা সমাজবাদকে দৈনন্দিন জীবনের মধ্যে টেনে এনেছি” 
এবং “নেপ-এর রাশিয়া সমাজতান্ত্রিক রাশিয়ায় পরিণত হবে" (দ্রষ্টব্য £ 
২৭শ খণ্ড, পৃঃ ৩৬৬ )। লেনিনের বিরুদ্ধে রাজনৈতিক বিতর্কে অবতীর্ণ হচ্ছেন 
এমন কোন সরাসরি ইঙ্গিত না দিয়ে এ বিষয়ে ট্রটুক্কি ১৯২২ সালে শাস্তির 
কর্মলূচী প্রবন্ধে তার 'পুনশ্চ'-এ প্রতিবক্তব্য উপস্থিত করেন । 'পুন্*্৮-এ টরটস্থি 
যা বলেছেন তা হল: 


“জাতীয় পরিধির মধ্যে শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্লব বিজয়ের মধ্যে পরিসমাপ্ত 
হতে পারে না এই মর্মে শান্তির কর্মসূচীতে বারবার দৃঢ়ভাবে কথিত 
বক্তব্য আমাদের সোভিয়েত প্রজাতঙ্ত্রের প্রায় পচ বছরের অভিজ্ঞতার 
দ্বারা নস্যাৎ হয়ে গেছে বলে কিছু পাঠকের কাছে বোধহয় মনে হতে পারে। 
কিন্তু এ জাতীয় সিদ্ধান্ত কর। অবাঞ্চিত হবে ॥। সমগ্র বিশ্বের বিরুদ্ধে একক 
একট রাষ্ট্রে এবং একটি পশ্চাদ্‌পদ দেশে শ্রমিক রাষ্ট্র রক্ষা করা গেছে এই 
ঘটনাটি শ্রমিকশ্রেণীর বিরাট শক্তির সাক্ষ্য দিচ্ছে এবং অন্ক একটি আরও 
অগ্রগামী, আরও সভাদেশে তা সত্যসত্যই অলৌকিক ব্যাপার ঘটাতে 
পারত । কিন্তু রাষ্ট্র হিসেবে আমরা রাজনৈতিক ও সামরিক পিক থেকে 
যখন অস্তিত্ব রক্ষা করছি তখন সমাজতান্ত্রিক সমাজ স্থির সাফল্যে 
পৌছাতে পারিনি এমনকি পৌছানোর কাজ শুরু করতেও পাকিনি। এই 
পধায়ে বিপ্রবী রাষ্ট্র'হিসেবে অস্তিত্ব রক্ষার সংগ্রাম উৎপাদনশীল শক্তিগুলির 
চরম অবনমন ঘটিয়েছে ; এবং এই শক্তিগুলির বুদ্ধি ও বিক[শের ভিত্তিতেই 
একমাত্র সমাজতন্ত্র সম্ভব হয়ে উঠতে পারে। বুজোয়া দেশগুলির সঙ্গে 
বাণিজ্যসম্পর্ক, বিভিন্ন স্বযোগ দান, জেনোয়া সম্মেলন এবং এই জাতীয় 
অন্থান্ত ঘটনা জাতীয় ব্াষ্ট্রের পরিধির মধ্যে বিচ্ছিন্নভাবে সমাজবাদ 
গঠনের অসম্ভাব্যতার সুস্পষ্ট দৃষ্টান্ত বহন করছে।.. রাশিয়ায় 
সমাজতান্ত্রিক অর্থনীতির প্রকৃত অগ্রগ্ততি প্রধান ইউরোপীয় 
দেশগুলিতে শ্রমিকশ্রেণীর বিজয়ের পরেই একমাত্র সম্ভব হুবে' 
( মোট হরফ আমার দেওয়া জে, স্তালিন ) ( ট্রট্ক্কি, ১৯১৭ স।ল, তৃতীয় 
খণ্ড, প্রথম ভাগ, পৃঃ ৯২-৯৩)। 


উট-স্ি যখন এখানে “জাতীয় রাষ্ট্রের পরিধির মধ্যে বিচ্ছিম্নভাবে সমাজতন্ত্র: 
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গঠনের অনস্তাব্যতার কথা” বলছেন তখন কে প্রতিবাদ করছেন? স্তালিন বা 
বুখারিন নন নিশ্চয়ই । উ্রটস্কি এখানে কমরেড লেনিনের বিরুদ্ধতা করছেন 
এবং অন্ত কোন প্রশ্নে নয়, “জাতীয় রাষ্ট্রের পরিধির মধ্যে সমাজবাদ নির্মাণের 
'লম্তাব্যতার' মূল প্রশ্নে তার বিরোধিতা করছেন । 

(ড) ১৯২৩ সাল। লেনিনের পুস্তিকা সমবাস্ন প্রসঙগে-_ এটা হল তার 
রাজনৈতিক দলিল । এই পুস্তিকায় লেনিন যা লিখেছেন তা হল £ 


বাস্তবিকপক্ষে, সমস্ত বৃহদায়তন উত্পাদন ব্যবস্থার ওপর রাষ্ট্রক্ষমতার 
অধিকার, শ্রমিকশ্রেণীর হাতে রাষ্রক্ষমত1, ছোট ও অতিছোট কোটি 
কোটি কৃষকদের সঙ্গে এই শ্রমিকশ্রেণীর এঁক্য, কৃষকসমাজের ওপর শ্রমিক- 
শ্রেণীর ত্বীরুত নেতৃত্ব ইত্যাদি বিষয়গুলি পরিপূর্ণ সমাজতান্ত্রিক সমাজ 
গঠনের ক্ষেত্রে সমবায় ব্যবস্থা, শুধুমাত্র সমবায় ব্যবস্থা থেকে প্রয়োজনীয় 
নয় কি যা ইতিপূর্বে আমরা অবজ্ঞ/ করেছিলাম এবং যা! এখন “নেপত 
কর্মস্চীর ত্তরে কোন নিদিষ্ট দৃষ্টিকোণ থেকে অবজ্ঞা করার অধিকারও 
আমাদের আছে? একটি পরিপূর্ণ সমাজতান্ত্রিক সমাজ গঠনের জন্ত 
এইগুলি কি প্রয়োজনীয় নয় ? সমাজতান্ত্রিক সমাজ গঠন বলতে যা 
বোঝয় এখনো তা নয়, তবে এগুলি এই গঠনকার্ষে প্রয়োজন এবং 
এইগুলিই যথেষ্ট” (মোটা হরফ আমার দেওয়া__জে. স্তালিন ) (২৭শ 
খণ্ড, পৃঃ ৩৯২ )। 


ভেবে দেখুন এর থেকে আর স্পষ্টভাবে বল! যায় না। 

ট্রট-স্কি যা বলছেন তা থেকে দাড়ায় যে "জাতীয় রাষ্রের পরিধির মধ্যে 
সমাজতান্ত্রিক নির্মাণ লম্ভব নয়। লেনিন কিন্তু দৃঢ়তার সঙ্গে বলছেন যে 
বর্তমানে শ্রমিকশ্রেণীর একনাম্ুকত্তবের যুগে প্পরিপুর্ণ সমাজতান্ত্রিক সমাজ 
গঠনের জন্য” “যা কিছু প্রম্নোজনীয় ও ষথেষ্ট' সে সমস্ত কিছুই এখন আমাদের 
অর্থাৎ ইউ. এস. এস. আর-এর শ্রমিকশ্রেণীর অধিকারে আছে। 

এইগুলিই হুল প্ররুত ঘটনা । 

অতএব, আপনার৷ দেখলেন যে একক একটি দেশে সমাজতন্ত্র গঠনের প্রশ্নটি 
আমাদের পার্টিতে সেই ১৯১৫ সালে উত্থাপিত হয়েছিল, আর ম্বয়ং লেনিন কর্তৃক 
উত্থাপিত হয়েছিল এবং অন্ত কেউ নয় উ্রটস্কিই তার বিরোধিতা করেছিলেন, 
যিনি লেনিনের বিরুদ্ধে 'জাতীয় নংকীর্ণচিত্ততার* অভিষোগ এনেছিলেন । 


আপনারা দেখলেন যে, সেই থেকে এবং কমরেড লেনিনের মৃতারও পরং 
থেকে আমাদের পার্টির দৈনন্দিন কাজকর্ম থেকে এই প্রশ্নটি সরে যায়নি । 

আপনারা আরও দেখলেন যে, এই প্রশ্নটি বেশ কয়েকবার কোন-না- 
কোনভাবে অবপ্তন্ঠিত আকারে কিন্তু কমরেড লেনিনের স্থনিরিষ্ট বিরোধিতাবূপে 
ট্রট-স্কি কতৃক উত্থাপিত হয়েছে এবং প্রত্যেকবারই ট্রট-স্কি লেনিন ও লেনিন- 
বাদের আদর্শে প্রশ্নটি« বিচার করেননি বরং লেনিন ও লেনিনবাদের বিরুদ্ধে 
ব্যবহার কবেছেন। 

এটাও আপনার দেখলেন যে, ১৯২৫ লালের পূর্বে কেউ একক একটি দেশে 
, সমাজতন্ত্র গঠনের প্রশ্নটি উত্থাপন করেননি 'বলে দৃঢ়তারণসঙ্গে যখন তিনি দাবি 
করেন তখন ট্রট-স্কি ডাহা মিথ্য। বলেন। 


৫1 বর্তমান মুহ্‌র্ডে সোভিয়েত ইউনিয়নে সমাজতন্ত্র 
গঠনের প্রশ্নটির বিশেষ গুরুত্‌ 

পঞ্চম প্রপ্র। বর্তমান মুহুর্তে সমাজতন্ত্র গঠনের কার্ধক্রমের জরুরী 
আবশ্তকতার সমস্যার সঙ্গে পঞ্চম প্রশ্নটি বিজড়িত । ঠিক এখন, ঠিক এই 
সাম্প্রতিককালে সমাজতন্ত্র গঠনের প্রশ্নটি কেন বিশেষভাবে এত জরুরী চরিত্র 
গ্রহণ করল? এর কারণ কি এই যে ১৯১৫, ১৯১৮) ১৯১৯১ ১৯২১১ ১৯২২৯ 
১৯২৩ লালে ইউ. এস. এস. আর-এ সমাজতন্ত্র গঠনের প্রশ্নটি যখন মাঝেমধ্যে 
ব্যক্ষিগত প্রবন্ধাবলীতে আলোচিত হয়েছে তখন ১৯২৪, ১৯২৪, ১৯২৬ সালে 
প্রশ্নটি আমাদের পার্টির কার্ধাবলীতে গুরুত্বপূর্ণ স্থান লাভ করেছে? তার 
ব্যাখ্যাই-ব! কি? 

আমার মতে এর ব্যাখ্য। তিনটি প্রধান ঘটনার মধ্যে নিহিত রয়েছে । 

প্রথম ঘটনাটি হল, বিগত কয়েক বছরে অন্যান্ত 'দেশে বিপ্রবের গতি শ্রথ 
হয়েছে এবং যাকে বলে “পুঁজিবাদের আংশিক স্থিতি” ঘটেছে । এখন প্রশ্ন £ 
তাহলে কি পুঁজিবাদের আংশিক স্থিতি আমাদের দেশে সমাজতন্ত্র গঠনের 
লস্ভাবনাকে হাস বা এমনকি নন্তাৎ করবে না? তাইতো আমাদের দেশে 
সমাজতন্ত্র ও সমাজতান্ত্রিক নির্মাণের ভবিষ্যৎ সম্পর্কে অধিক উৎসাহ । 

দ্বিতীয় যে ঘটন! ত| হল, নেপ. কাধক্রম শুরু করেছি, ব্যক্কিগত পু:জিকে 
অনুমোদন দিয়েছি এবং আমাদের শক্তিগুলিকে পুনঃসংগঠিত ও পরবতাঁকালে 
আক্রমণাত্মক ভূমিকা গ্রহণের উদ্দেশে খানিকটা পিছু হটে এসেছি। তাহলে 


প্রশ্ন £ নেপ কার্বক্রম শুক আমাদের দেশে সমাজতান্ত্রিক নির্মাণের সম্ভাবন! 
কমিয়ে আনতে পারে নাকি? আমাদের দেশে সমাজতান্ত্রিক নির্মাণের 
সভাবনা সম্পর্কে ক্রমবধমান উৎসাহের এটা হল আরেকটি উৎস । 

তৃতীয় যে ঘটনা তা হল, আমরা গৃহযুদ্ধে জিতেছি, হম্তক্ষেপকারীদের 
বিতাড়িত করেছি ও যুদ্ধ থেকে “বিশ্রা' অর্জন করেছি এবং অর্থনৈতিক 
'বিশৃংখলার পরিপমাঞ্ডি ঘটাবার অন্থকুল পরিবেশ ত্যষ্ট করে, দেশের উতৎ্পাদিকা- 
শক্তির পুনরুদ্ধার ও আমাদের দেশে নতুন অর্থনীতি গঠনের আয়োজন করে 
'আমর! শান্তি ও শান্তির কাল সম্পর্কে আমাদে৭ নিশ্চিত করেছি । এখন 
প্রশ্ন হলঃ আমাদের অর্থপীতির গঠনকে আমরা কোন্‌ দ্রিকে পরিচালিত 
করব-সমাজতস্ত্রের দিকে অথবা অন্ত কোন দিকে? তাই প্রশ্ব: যদ্দি 
সমাজতত্তব্বের দিকেই গঠনক্চে আমাদের পরিচালিত করতে হয় তাহলে নেপ. 
পরিকল্পনা ও পু'ক্দিবাদের আংশিক স্থিতির পরিস্থিতিতে সমাজতন্ত্র গঠনে সমর্থ 
হওয়ার সপক্ষে ভিত্তিগুলি কি কি আছে? তাই সমগ্র পার্টি ও সামগ্রিকভাবে 
শ্রমিকশ্খেণী আমাদের দেশে সমাজতান্ত্রিক নির্মাণের ভবিষ্যৎ রচনার জন্ত 
বিপুল উদ্য ঘশীল তভৃণমকা পালন করেছে । তাই শিল্প, ব্যবলা-বাণিজ্য ও কৃষি- 
ক্ষেত্রে সমাজতান্ত্রিক রীতির অর্থনীতির পারম্পরিক গুরুত্ব বৃদ্ধির দৃষ্টিকোণ 
থেকে পার্টি ও পোভিয়েত সরকারের সকল বিভাগই সমস্ত রকমের উপাদান- 
'গুলির বাৎসরিক হিসেব-নিকেশ কবেছে। 

আপনার তিনটি প্রধান ঘটনাই পেলেন য। নির্দেশ করছে যে আমাদের 
পার্ট ও আমাদের শ্রমিকশ্রেণী এবং সমভাবে কমিনটানে'র স্বার্থে সমাজতন্ত্র 
গঠনের প্রশ্নটি খুবই জরুরী বিষয় হয়ে উঠেছে । 

বিরোধীরা মনে করেন যে, ইউ. এস. এস. আর এ সমাক্গতন্ত্র গঠনের প্রশ্নটি 
শুধুমান্্র তত্বগত উত্স্ক্যের বিষয়। তা সত্য নয়। এ এক বিরাট ভ্রান্তি। 
প্রশ্নট সম্পর্কে এই ধরনের মনোভাব যে ঘটনার সপক্ষে যায় তা হুল বিরোধীর! 
আমাদের বাস্তব পার্টি কাধাবলী, অর্থনৈতিক নির্মাণের কাজ এবং আমাদের 
পমবায় সম্পকিত বিষরাদি থেকে সম্পূর্ণ বিচ্ছিন্ন । আমরা বর্তমানে অর্থ- 
নৈতিক বিশুংখলার অঃদান ঘটিয়েছি, শিল্প গুলিকে পুনরুজ্জীবিত করেছি এবং 
এক নতুন কারিগরি ডিত্তিতে আমাদের সমগ্র জাতীয় অর্থনীতির পুনর্গঠনের 
স্তরে প্রবেশ করেছি এবং পম'জতন্ত্র গঠনের প্রশ্নট তাই প্রভূত বাস্তব গুরুত্ব 
'অর্জন,করেছে। আমাদের অথনৈতিক নির্মাণের কাজে আমাদের লক্ষ্য কি 


৪৬ 


শহওয়! উচিত, কোন্‌ দিক অভিমুখে আমরা গঠনকার্ধ চালাব, কি আমরা গড়ব, 
আমাদের স্থষ্টিমীল কাজকর্মের পরিপ্রেক্ষিত কি হবে ?--ইত্যাদি অনেক প্রশ্থ 
রয়েছে, এই প্রশ্বগুলির সমাধান ব্যতীত যদ্দি নির্মাণকার্য সম্পর্ষে প্ররূত উন্নত ও 
“বিজ্ঞতাপ্রস্থুত দৃষ্টিভঙ্গি গ্রহণ করতে তারা চান তাহলে সৎ ও চিন্তাশীল কর্ম- 
পরিচালকরা এক পা-ও এগুতে পারবেন না। বুর্জোয়া গণতন্ত্রের ভূমি উবর 
করার উদ্দেশ্যে অথবা সমাজতান্ত্রিক সমাজ গঠনের লক্ষ্য নিয়ে আমরা গঠন- 
কাধ চালাচ্ছি__-এটাই হুল বর্তমানে আমাদের গঠনমূলক কাছ্ছের মূল প্রশ্ন । 
বর্তমানে নেপ পরিকল্পনা ও পুঁজিবাদের আংশিক স্থিতির পরিস্থিতিতে সমাজ- 
তান্ত্রিক অর্থনীতি গঠনে আমরা কি সক্ষম ?--আমাদের পার্ট ও সোভিয়েতের 
কাধাবলীর সামনে এটি এখন অন্ততম প্রধান প্রশ্ন হিসেবে দেখা দিয়েছে । 

লেনিন এই প্রশ্নের ইতিবাচক উত্তর দিয়েছেন ( দৃষ্টান্তস্বরূপ তার সমবায় 
প্রলজে পুস্তিকা দষ্টব্য)। পার্টও এ প্রশ্থের ইতিবাচক উত্তর দিয়েছে 
(রু. ক. পা. (ব)র চতুর্দশ সম্মেলনের প্রস্তাব ভ্রষ্টবায)। আর বিরোধীদের 
ব্যাপারট। কি? আমি ইতিমধ্যেই বলেছি যে বিরোধীরা এ প্রশ্নের নেতি- 
বাচক উত্তর দিয়েছেন । পি. পি. এস. ইউ (বি)র পঞ্চদশ সম্মেলনে প্রদত্ত 
আমার রিপোর্টে আমি ইতিমধ্যেই বলেছি এবং এখানে তার পুনরাবৃত্তি 
করতে বাধ্য হচ্ছি যে অতি সম্প্রতি ১৯২৬ সালের সেপ্টেম্বর মাসে বিরোধী 
(জাটের নেতা উটস্কি সমস্ত বিরোধাদের কাছে ভার আবেদনে ঘোষণ! করেছেন 
যে একক একটি দেশে সমাজতস্ত্রের তত্বকে' তিনি 'জাতীয় সংকীর্ণচিত্ততার 
ভত্বগত সমর্থন” বলে বিবেচনা! করেন ( পি. ?প. এস. ইউ (বি)-র পঞ্চদশ 
'লম্মেলনে প্রদত্ত স্তালিনের রিপোট৯৩ দ্রষ্টব্য )। 

টট্ক্ষির এই উধৃতির (১৯২৬) সঙ্গে তার ১৯১৫ সালে লিখিত প্রবন্ধের 
তুলন! করুন যেখানে একক একটি দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয়ের সম্ভাবনা নিয়ে 
লেনিনের লঙ্জে রাজনৈতিক বিতর্কে বিজড়িত হয়ে তিনি সর্বপ্রথম কমরেড 
লেনিন ও লেনিনবাদীদ্ের “জাতীয় সংকীর্ণচিত্ততার, প্রশ্নটি উত্থাপন করে- 
ছিলেন এবং আপনারা দেখলেন যে একক একটি দেশে সমাজতন্ত্র গঠলের 
প্রসঙ্গে সোশ্তাল ভিমোক্রযাটিক :নেতিবাদের পুরানো অবস্থান তিনি এখনো 
আকড়ে ধরে আছেন । 

লংক্ষেপে এই কারণেই পার্টি দৃঢ়ভাবে মনে করে ঘে উউস্কিনাদ আমাদের 
পার্টিতে একটি সোসশ্টাল ডিমোক্রঃটিক বিচ্যুতি । 
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৬। বিপ্লবের পরিপ্রেক্ষিত 

বন্ঠ প্রশ্থ। শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্লবের পরিপ্রেক্ষিতের সমস্যার সঙ্গে ষ্ঠ প্রশ্নটি 
বিজড়িত। পঞ্চদশ পার্টি সম্মেলনে ভাষণ প্রসঙ্গে ট্রট-স্কি বলেছিলেন £ “লেনিনের 
চিন্তা ছিল, হয়তো ২* বছরেও আমরা সমাজতন্ত্র গড়ে তুলতে পারব না» 
আমাদের কৃষিভিত্তিক দেশের পশ্চাদ্পদতার কারণে এমনকি ৩০ বছরেও 
আমরা গড়ে তুলতে পারব না। কমপক্ষে ৩০-৫০ বছর লাগবে বলে আমর! 
ধরে নিতে পারি ।, 

কমরেডগণ» আমি এখানে অবশ্টই বলব যে, ট্রটস্কি আবিদ্ুত এই 
পরিপ্রেক্ষিতের সঙ্গে ইউ.এদ.এস, আর-এ বিপ্রবের পরিপ্রেক্ষিত সম্পর্কে কমরেড 
লেনিনের পরিপ্রেক্ষিতের কোন মিলই নেই। তার এই ভাষ:ণই কয়েক মিনিট 
পরে ট্রটস্কি এই পরিপ্রেক্ষিতের বিরুদ্ধাচরণ শুরু করেন। যা হোক, সেটা তার 
ব্যাপার । কিন্ত আমি অবশ্তই ঘোষণ! করব যে ট্রটস্কি উদ্তাবিত এই 
পরিপ্রেক্ষিত বা তা থেকে উৎসারিত সিদ্ধান্তসমূহের জন্ত লেনিন ব1 পার্টি 
কাউকেই দায়ী করা চলে না। ঘটনা হল এই পরিপ্রেক্ষিতকে পল্পবিত করে 
ও পরবর্তাকালে তার ভাষণে নিজের বক্তব্যের বিরুদ্ধতা শুরু করে উ্রটস্কি এটাই 
শুধু দেখাতে চেয়েছেন যে উট-স্কি সম্পূর্ণ বৃদ্ধিত্রষ্ট হয়েছেন এবং এক হাস্তকর 
অবস্থায় নিজেকে দাড় করিয়েছেন । 

লেনিন বলেননি যে ৩* বা ৫০ বছরে 'আমরা পম্ভবতঃ সমাজতন্ত্র গড়ে 
তুলতে পারব না”। প্রকৃতপক্ষে লেনিন যা বলেছিলেন তা হুল এই £ 

কুষকপমাজের সঙ্গে ১* বা ২* বছরের সঠিক সম্পর্ক এবং বিশ্বব্যাপী 

বিজয় সুনিশ্চিত (এমনকি যদি ক্রমবর্ধমান শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্রবগুলি 

বিলম্বিতও হয়); নতুবা ২'-৪* বছরব্যাপী শ্বেতরক্ষী সন্ত্রাসের খশ্রণ( 

(২৬শ খণ্ড, পৃঃ ৩১৩ )। 

লেনিনের এই বক্তবা থেকে এই সিদ্ধান্ত কি টানা যায় যে আমরা *২*-৩* 
বাঁ &০ বছরের মধ্যেও সম্ভব: সমাজতন্ত্র গড়ে তুলতে পারব না”? না। এই 
বক্তব্য থেকে একমাত্র নীচের দিদ্ধান্তঞ্জলি টানা যায় £ 

(ক) কৃষকসমাজের সে সঠিক সম্পর্কের ভিত্তিতে আম্রা ১০-২* ব্ছবের 
মধ্যে বিজয় ( অর্থাৎ সমাজতন্ত্রের বিজয় ) সম্পর্কে নিশ্চিত; 

(খ) এই বিজয় শুধুমাত্র ইউ. এস. এস. আর-এর বিজয় হবে না) এহকে 


“বিশ্বব্যাপী” বিজয়; 
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গে) এই সময়ের মধ্যে যদি আমরা বিজন অর্জন না করি তার ফল 
দাড়াবে এই যে, আমর! ধ্বংস হয়ে যাব এবং শ্রর্মিকশ্রেণীর একনায়কত্বের 
আমলের স্থান দখল করবে শ্বেতরক্ষী সন্ত্রাসের আমল যা ২০-৪* বক পযন্ত 
টিকে থাকতে পারে। | 

অবশ্ত লেনিনের এই বক্তব্য এবং তা থেকে উৎসারিত শিদ্ধান্তসমূছের সঙ্গে 
কেউ একমত হতেও পারেন বা না-ও পারেন! কিন্তু ট্রটস্কির মতো তাকে 
বিকৃত করা অ্ুমোদনযোগ্য নয়! 
আর “বিশ্বব্যাপী” বিজয়ের অর্থ কি? এর অর্থ কি এই থে এই ধরনের 
বিজয় একক একটি দেশে বিজয়ের সমতুল্য? না, ভা নয়। তার লেখায় 
লেনিন একক একটি দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয় ও “বিশ্বব্যাপী” বিজয়ের মধ্যে 
যখাষথভাবে পার্থক্য নিবূপণ করেছেন । লেনিন যখন “বিশ্বব্যাপী” বিজয়ের 
কথা বলছেন তথন তিনি এ কথাই বলতে চাইছেন যে আমাদের দেশে সমাজ- 
তঙ্্রের সাকলা ও আমাদের দেশে সমাজতাস্তিক নির্যাণের জয়ের এমন প্রচণ্ড 
আন্তর্জাতিক তাৎপধ থাকবে দ্বে বিজয় শুধুমাত্র আমাদের দেশের মধ্যে সীমাবদ্ধ 
থাকবে না, বরং সমস্ত পুজিবাদী দেশে সমাজতম্ত্রমুখী এক শক্ষিশালী 
আন্দোলন গড়ে তুলতে বাধ্য হবে এবং যন্ধি অন্তান্ত দেশের শ্রমিকশ্রেণীর 
বিপ্রবের বিজয়ের সঙ্গে একই সময়ে সংঘটিত না-ও হয় তথাপি বিশ্ব-বিপ্রবের 
বিজয়ের অভিমুখে অন্থান্ত দেশের শ্রমিকশ্রেণীর এক শক্তিশালী সংগ্রাম গড়ে 
তুলতে যেভাবেই হোক এক অগ্রণী ভূমিকা পালন করবে। ৃ 

বিপ্লবের পরিপ্রেক্ষিত পে লেনিন য! দেখেছিলেন তা হুল এই, একেই যদি 
আমর] বিপ্রবের বিজজ়ের পরিপ্রেক্ষিত বলে গ্রহণ করি যা অবশ্টঠই আমাদের 
পার্টিতে আমরা মনে মনে গ্রহণ করেছিলাম। 

এই পরিপ্রেক্ষিতকে ৩০-৫০ বছরের ট্রটস্কির পরিপ্রেক্ষিতের সঙ্গে গুলিয়ে 


ফেলার অথথ লেনিনের কুৎসা করা । 


৭। প্রকৃতপক্ষে প্রশ্নটি কিভাবে দাড়িয়ে আছে 

 জগুম প্রশ্ন । বিঝোধীরা আমাদের ঘা বলছেন ধরে নেওয়া ষাক তার 
সঙ্গে আমরা একমত, কিন্ত চূড়ান্ত বিশ্লেষণে তাহলে কার সঙ্গে আমাদের এক্য 
বজায় রাখ! ভাল-_বিশ্বব্যা পী শ্রমিকশ্রেণীর লঙ্গে অথব। ইউ. এস. এম আর-এর 
রুষ কসমাজের সঙ্গে; বিশ্ব শ্রমিকশ্রেণী অথব। ইউ. এস. এস. আর-এর কৃষক- 
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সমাজ-_-কাকে আমর! প্রথম স্থযোগ দেব? এই বিষ্লেষণের সময় বিষয়গুলিকে 
এমনভাবে চিত্রিত কর! হয় যেন ইউ, এস. এস. আবর-এর শ্রমিকশ্রেণী এই ছুই 
সহযোগীর মুখোমুখি দাড়িয়ে আছে--যেন বিশ্ব শ্রমিকশ্রেণী এই মুহূর্তে তারের 
বুর্জোয়া ব্যবস্থাকে ডত্থাত করতে প্রস্তত কিন্ত আমাদের পছন্দমতে! সম্মতির 
অপেক্ষায় রয়েছে; এবং আমাদের, কৃষকসমাজ, যারা ইউ. এস. এস. আর-এর 
শ্রমিকশ্রেণীর সন্ধে সহযোগিতা করতে প্রস্তুত কিন্তু ইউ. এস. এস. আর-এর 
শ্রমিবশ্রেণী তাদের সহযোগিতা গ্রহণ করবে কিন। এ বিষয়ে যেন সম্পূর্ণ নিশ্চিত 
নয়। কমরেডগণ, এ হল প্রশ্থটির শিশুত্বলভ উপস্থাপনা । এর সঙ্গে আমাদের 
দেশে বিপ্লবের গতি বা বিশ্ব পুঁজিবাদ ও সমাজতন্ত্রের মধ্যে সংঘর্ষের ক্ষেন্ঞে 
শক্কিগুলির পারম্পরিক সম্পর্কের কোনটারই কোন সম্পর্ক নেই। এ কথা 
বলার জন্ত আমাকে ক্ষমা করবেন কিন্তু একমাত্র স্কুলের মেয়েরাই এর কম- 
ভাবে প্রশ্বটিকে রাখতে পারে । বিষয়গুলিকে কিছু কিছু বিরোধীরা যেভাবে 
চিত্রিত করছেন ছুর্তাখ্যবশতঃ সেগুলি তেমনটি নয়। তাছাড়াও উভয় দলের 
সহযেগিতাই যে আমরা সানন্দে গ্রহণ করব এ ব্যাপারে সন্দেহ থাকার কোন 
যুক্তি নেই যর্দি তারা একমান্্র আমাদের ওপর নির্ভরশীল হয়। কিন্তু না, 
প্রশ্নটি বাস্তবে সেভাবে দাড়িয়ে নেই । 

প্রশ্নটি যেভাবে দ্লাড়িয়ে আছে তা হল এই: যদ্দিও বিশ্ব-বিপ্রবী 
আন্দোলন শ্লখগতি হয়েছে ও পশ্চিমে সমাজতন্ত্র এখনো বিজয়ী হয়নি তথাপি 
ইউ. এম. এস. আর-এর শ্রমিকশ্রেণী ক্ষমতায় আসীন আছে, বছরের পর বছর 
শক্তিবুদ্ধি করে চলেছে, কুষকসমাজের প্রধান অংশকে নিজের চতুদিকে নংগঠিত 
করছে, সমাজতান্ত্রিক নির্মাণের ক্ষেত্রে ইতিমধ্যেই উল্লেখযোগ্য সাফল্য প্রদশন 
করেছে এবং সমন্ত দেশের শ্রমিকশ্রেণী € নিপীড়িত আন্গণের সঙ্গে বন্ধুত্বের 
বন্ধন সফলভাবে শক্তিশালী করে চলেছে_পু'জিবাদের দ্বারা ঘেরাও হয়ে 
থাকা সত্বেও ইউ. এস. এস. আর-এর অ্রমিকশ্রেণী যে তাদের বুজোয়াদের 
পরাজিত করতে পারে এবং আমাদের দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয়ন্থচক 'নর্মাণকে 
অব্যাহত রাখতে পারে সে সত্যকে অস্বীকার করার আর কি কোন যুক্তি 
থাকতে পারে? ্‌ 

প্র্থটি এখন এইভাবে দাড়িয়ে আছে যদি অবশ্থ বিরোধীদের মতে! আমরা 
কল্পনাবিলাম থেকে শুরু না করে সমাজবাদ ও পুজিবাদের মধ্যে সংগ্রামের 
ক্ষেত্রে শক্তিগুলির প্রকৃত পারস্পরিক সম্পকগুলি থেকে শুরু করি । 


€ ৬ 


এই প্রশ্নে পার্টির উত্তর হুল, ইউ. এস. এদ. আর-এর শ্রমিকশ্রেণী এই 
পরিস্থিতিতে তাদের নিজন্ব জাতীয় বুর্জোয়াদের পরাজিত করতে ও সমাজ- 
তান্ত্রিক অর্থনীতি সফলভাবে গড়ে তুলতে সক্ষম। 

বিরোধীরা কিন্তু বলেন : 


“ইউরোপীয় শ্রমিকশ্রেণীর পক্ষ থেকে প্রত্যক্ষ রাষ্ট্রীয় সমর্থন ব্যতীত 
রাশিয়ার শ্রমিকশ্রেণী ক্ষমতায় নিজেদের প্রতিষিত রাখতে এবং সামগিক 
শাসনকে স্থায়ী সমাজবাদী একনায়কত্তে ব্বপান্তরিত করতে সক্ষম হবে না” 
(মোটা হরফ আমার দেওয়া-জে. স্তালিন) (দ্রষ্টব্যঃ ্রটস্কির 
আমাদের বিপ্লব, পৃঃ ২৭৮ )। 
ট্রটস্কির এই উধৃতির তাৎ্পধ কি এবং “ইউরোপীয় শ্রমিকশ্রেণীর পক্ষ থেকে 
প্লাষট্রীয় সমর্থন'-এর অর্থ কি? এর অর্থ হল, পশ্চিমে শ্রমিকশ্রেণীর প্রাথমিক 
বিজয় ব্যতীত ও পশ্চিমের শ্রমিকশেণী কর্তৃক প্রাথমিকভাবে ক্ষমতা দখল ছাড়! 
ইউ. এস. এস. আর-এর শ্রমিকশ্রেণী কেবলমাক্র নিজেদের বুর্জোয়াদের পরাজিত 
করতে ও সমাজতন্ত্র গঠন করতে সক্ষম হবে না তাই নয়, এমনকি ক্ষমতায় 
আমীন থাকতেও সমর্থ হবে না । 

প্রশ্নটি এইভাবে দাড়িয়ে আছে এবং আমাদের মতপার্থক্যের মূল এখানেই 
নিছিত। 

ঘেনশেভিক অটে। বওয়ার-এব সঙ্গে ট্রট্ক্ির অবস্থানের পার্থক্য কোথায়? 

দুর্ভাগ্যবশতঃ, একেবারেই নেই। 


৮। বিজয়ের সম্তাবনাঁপমূহ 

অষ্টম প্রশ্ন । ধরে নেওয়া যাক বিরোধীপক্ষ যে বলছেন আমর! তা 
অনযোদন করছি, কিন্ধক বিজয়ের সম্ভাবনা কার বেশি-__ইউ. এস. এস্‌. আর-এর 
শ্রমিকশ্রেণীর, অথবা বিশ্ব শ্রমিকশ্রেণীর? 


সি, পি. এস. ইউ (বি)র পঞ্চদশ লম্মেলনে : প্রদত্ত ভাষণে উঁটুস্কি 
বলেছেন, “এটা কি বিশ্বাসযোগ্য যে আগামী ৩*-৫* বছর ইউরোপীয় 
পুঁজিবাদ ক্ষয়প্রাপ্ত হতে থাকবে কিন্তু শ্রমিকশ্রেণী বিপ্লব সংঘটিত করতে 
সক্ষম হবে না? আমি জিজ্ঞাসা করি; আমি এই অঙ্থমানকে কেন 
স্বীকার করে নেব যাকে ইউরোপীয় শ্রমি কশ্রেণী সম্পর্কে যুক্তিহীন ও বিষণ 


€১ 


নিরাশাবাদী অঙ্থমানমাক্র বলা যায় ?...ইউরোপীর শ্রমিকশ্রেণীয় ক্ষমতা 

দখলের চেয়ে কৃষকসমাজের সঙ্গে একযোগে সমাজতন্ত্র গড়ে তোল! 

আমাদের পক্ষে সহজতর হবে এ কথা বিশ্বাম করার কোন তর্গত ব। 

রাজনৈতিক যুক্তি আমি দেখি না--এ আমি দৃঢ়তার সঙ্গেই বলছি? (ব্য £ 

সি. পি, এস. ইউ, (বি )র পঞ্চদশ সম্মেলনে ট্রটক্ষির ভাষণ )। 

প্রথমতঃ ইউরোপে “আগামী ৩০-৫* বছর পধস্ত” নিশ্চলতার পরিপ্রেক্ষিত 
বিনা ছ্বিধায় বাতিল করে দিতে হুবে। পশ্চিমের পুঁজিবাদী দেশগুলিতে 
শুমিকশ্রেণীর বিপ্রবের এই পরিপ্রেক্ষিত থেকে শুর করতে ট্রটুষ্কিকে কেউ বাধ্য 
করেনি যার সঙ্গে আমাদের পার্টি কৃতি অন্ুহবুত পরিপেক্ষিতের কোনই মিল 
নেই। অলীক পরিপ্রেক্ষিতের নিগড়ে ট্রটস্কি নিজেকে আবদ্ধ করেছেন এবং 
এইজাতীয় কর্মের ফলাফল সম্পর্কে তিনি অবশ্ত নিজেই উত্তর দেবেন। পশ্চিমে 
শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্লবের প্রকৃত পরিপ্রেক্ষিত যদি ধারণ! করা হয় তাহলে আমার 
মনে হয় এই সময়কাপকে অবশ্তই অন্ততঃ অর্ধেকে কমিয়ে আনা যায়। 

দ্বিতীয়তঃ, ট্রট২স্কি বিনা ছিধায় সিদ্ধান্ত করেছেন যে বর্তমানে ক্ষমতাসীন 
বিশ্ব বুর্জোয়া ব্যবস্থাকে পরাজিত করায় পশ্চিমের শ্রমিকদের সম্ভাবনা নিজেদের 
“জাতীয়” বুজোয়াদের পরাঞ্জিত করতে ব্যাপূৃত ইউ. এস. এস. আর-এর শ্রমি ক- 
শ্রেণী অপেক্ষা বেশি, যে জাতীয় বুর্জোয়াদের ইউ. এস. এম. আর-এর শ্রধিক- 
শ্রেণী রাজনী তিগতভাবে ই তিমধোই বিধ্বস্ত করেছে, জাতীয় অর্থনীতির মূল 
ক্ষেত্রগুলি থেকে উৎখাত করেছে এবং শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব ও আমাদের 
অর্থনীতির সমাজতা স্ত্রক গঠনের চাপে অর্থনীতিগতভাবে পম্চা্পসরণ করতে 
বাধ্য করেছে। 

আমার বিবেচনায় প্রশ্নটির এইজাতীয় উপস্থাপনা ভুল? বিষয়টিকে এইভাবে 
উপস্থাপিত করে আমার মনে হয় ট্রটসস্কি সম্পূর্ণত; নিজের প্রতি বিশ্বানভঙ্গ 
করেছেন। ১৯১৭ সালের অক্টে/বর মাসে মেনশেভিকরা কি একই কথা বলেনি 
যখন তারা ঘরের চাল! থেকে চিৎকার করেছিল যে, যেখানে কারিগরি বিকাশ 
দুর্বল অবস্থায় ও শ্রমিকশ্রেণী সংখ্যাগতভাবে শ্বল্প সেই রাশিয়ার শ্রমিকশ্রেণী 
অপেক্ষা পশ্চিমের শ্রমিকশ্রেণীর বুর্জোয়াদের ক্ষমতাচ্যুত করা ও ক্ষমতা দখল 
করার সম্ভাবনা অনেক অনেক বেশি? এবং এটা কি ঘটনা নয় যে মেনশেভি কদের 
বিলাপ সন্েও ব্রিটেন, ফ্রান্স বা জার্মানির শ্রমিকশ্রেণী অপেক্ষা বৃজোয়াদের 
ক্ষমতাচ্যুত করা ও ক্ষমতা দখল করার ক্েজে রাশিয়ার শ্রমিকশ্রেণী যে 


৫, 


অধিকতর সম্ভাবনাময় ছিল তা কি ১৯১৭ সালের অক্টোবর মাসে প্রমাণিত 
হয়নি? বিশ্বব্যাপী বিপ্রবী সংগ্রামের অভিজ্ঞতা কি প্রমাণ ও প্রতীয়মান করছে 
না যে, উট্স্কি যেভাবে রেখেছেন সেইভাবে বিষয়টিকে উপস্থাপিত করা যায় না? 

একটি দেশের শ্রমিকশ্রেণীর সঙ্গে অন্তান্ত দেশের শ্রমিকশ্রেণীর বা আমাদের 
দেশের কৃষকসমাজের সঙ্গে অন্যান্ত দেশের শ্রমিকশ্রেণীর তুলনা করে কোন্‌ 
দেশের দ্রুত বিজয়ের সম্ভাবনা বেশি এই প্রশ্থের মীমাংসা হয় না । এইজাতীয় 
তুলন! কর! নিতান্তই ছেলেমান্থষি। ভ্রত বিজয়ের সম্ভাবনা কার বেশি এই 
প্রশ্নের সমাধান একমাত্র হতে পারে প্রকৃত আন্তজাতিক পরিবেশ, পু জিবাদ ও 
সমাজবাদের মধো সংঘধের ক্ষেত্রে শক্তিগ্তলির যথাথ পারস্পরিক সম্পর্কের দ্বারা । 
এমন হতে পারে যে আমাদের অর্থনীতির সমাজতাপ্রিক ভিত্তি প্রতিষ্ঠায় 
আমাদের সাফলোর পূধেই পশ্চিমের শ্রমিকশ্রেণীশুলি তাদের বুর্জোয়াশ্রেপীকে 
পরাজিত ও ক্ষমতা দখল করতে পারবে । এই সম্ভাবনা কোনভাবেই বা 
দেওয়া যায় না । কিন্ত পশ্চিমের শ্রমিকশ্রেণীগুলি তাদের বুর্জোয়া শ্রেণী গুলিকে 
উৎখাত করার পূর্বেই ইউ. এদ. এদ. আর-এর শ্রমিকশ্রেণী আমাদের অর্থ- 
নীতিতে সমাজতান্ত্রিক ভিঁত্ব স্থাপন করতে সকল হবে-_-এটাও ঘটতে পারে। 
এ সম্ভাবনাকেও উডিয়ে দেওয়া যায় না। 

দ্রুত বিজয়ের লাবনার প্রশ্নটির স্মাধান নির্ভর করে পুঁজিবাদ ও সমাজ- 
বাদের সংঘর্ষের ক্ষেত্রের বাস্তব পরিস্থিতির ওপর এবং একমাব্র এরই ওপর । 


৯। বাঁজনৈতিক কর্মধারার ক্ষেত্রে মতপার্থকাগুলি 


আমাদের মত্তপার্থক্যম্মূহের ভিত্তিগুলি আলোচিত হুল। 

এই ভিত্তিগুলি থেকেই যুগপৎ টবদেশিক ও আভান্তরীণ নীতির ক্ষেত্রে ও 
নিছক পার্টির কাজের ক্ষেত্রে রাজনৈতিক কর্মধারায় মতপার্থক্যগ্তলির উদ্ভব 
ঘটে। এই মতপার্ধকাগুলিই নবম প্রন্মের বিষয় । 

(ক) পুঁজিবাদের আংশিক স্থিতির ঘটনাকে বিবেচনা করে পার্ট মনে 
করে যে আমরা ছটি বিপ্রবের মধ্যবর্তী যুগে *রয়েছি, পুর্জবাদী দেশগুলিতে 
আমরা বিপ্পবের অভিমুখে চলেছি এবং কমিউনিস্ট পার্টিগুলির মুখ্য কাজ হুল 
জনগণের মধো অনুপ্রবেশের পথ তৈরী করা ও জনগণের সঙ্গে যোগস্থত্র দৃঢ় 
করে তোলা, শ্রমিকশ্রেণীর গণ-নংগঠনগুলিকে জয় করা ও আগামী বিপ্রবা 
অংঘর্ষের জন্ত শ্রমজীবী মানুষের ব্যাপক অংশকে গ্রপ্তত করা । 


৫৩ 


আমাদের বিপ্রবের আভ্যন্তরীণ শক্তির ওপর আস্থা না থাকায় ও পুঁজিবাদের 
আংশিক স্থিতি আমাদের বিপ্রব ধ্বংস করতে পারে এই ভয় থেকে বিরোধীপক্ষ 
কিন্তু মনে করে (বা মনে করেছিল ) যে পু'জিবাদ্দের আংশিক স্থিত্ির ঘটনাকে 
অন্বীকার কর! সম্ভব, আরও মনে করে (মনে করেছিল ) যে পু'জিবাদের স্থিতি- 
শীলতা যে শেষ হয়ে গেছে ব্রিটিশ ধর্মঘট১৪ তাঁর একটি নিদর্শন; তা সত্বেও 
যখন দেখা গেল এই স্থিতিশীলত! এখনো বাস্তব ঘটনা__-তখন বিরোধী পক্ষ, 
ঘোষণা করেন যে ঘটনাগুলিকে এড়িয়ে যাওয়া সম্ভব এবং এই প্রপঙ্গে 
সাড়ম্বরে ভারা যুত্তস্রণ কৌশলের পুনমূল্যায়ন, পশ্চিমের ট্রেড ইউনিয়ন 
আন্দোলনের সঙ্গে বিচ্ছেদ ইত্যাদি গোলমেলে শ্লোগান নিয়ে আবিতত হলেন। 

কিন্তু ঘটনাগুলিকে অস্বীকার করা, বিষয়গুলির বাস্তব গতিকে এড়িয়ে 
যাওয়ার অর্থ কি? এর অর্থ হল হাতুড়েপনার স্বার্থে বিজ্ঞানকে পরিত্যাগ 
করা। 

এই হল বিরোধী ব্লকের মতাদর্শের স্ববিধাবাদী চরিজ্র। 

(খ) সমাজতান্ত্রিক নির্মাণের প্রধান হাতিয়ার হল শিল্পায়ন এবং সমাজ- 
তাস্ত্রিক শিল্পের প্রধান বাজার হুল আমাদের দেশের আভা্স্তরীণ বাজার__ 
এই বাস্তব ঘটনার ওপর দাড়িয়ে পার্টি মনে করে যে শিল্পায়নের অগ্রগতি 
রুষকসমাজের (শ্রমিকদের সম্পর্কে কোন কথা না বলে) প্রধান অংশের বাস্তব 
অবস্থার দৃঢ়ভিত্তিক উন্নয়নের ওপর অবশ্ই ভিত্তি করে ঘটবে, শিল্প ও রুষি- 
অর্থনীতির মধ্যে, শ্রমিকশ্রেণী ও কৃষ কসমাজের মধ্যে মিলন গড়ে তুলতে হবে 
এবং এই মিলনের নেতৃত্বে থাকবে শ্রমিকশ্রেণী, লেনিন যাকে আমাদের গন 
মূলক কাজের পাঁফল্য ও “লোভিয়েত শক্কির আল্ফা ও ওমেগা'১৫ বলে আখ্য। 
দিয়েছিলেন এবং তাই আমাদের সঠিক নীতি তথা আমাদের কর নির্ধারণ 
নীতি, বিশেষ করে মূল্য নিধারণ নীতি এমনভাবে নিধারিত করতে হবে যাতে 
এই মিলনের স্বার্থ রক্ষিত হয়। 

দমাজতন্ত্র গঠনের কাজে কষকসমাজকে অংশীদার করার সম্ভাবনায় কোন 
বিশ্বাস না থাকায় এবং শ্বাভাবিক্ডাবেই কৃষকসমাজের ব্যাপক অংশের ক্ষতি- 
সাধন করেও শিল্পায়নের কাজ অব্যাহত রাখা অস্থমোদলযোগ্য বলে বিশ্বাম 
করে বিরোধীপক্ষ কিন্তু শিল্পায়নের পু'জিবাদী পদ্ধতির প্রতি আগ্রহশীল, 
কুষকসমাজকে “উপনিবেশ” রূপে, শ্রম্করাষ্ট্রের দ্বারা £শ।ষণের' পাত্র বলে মনে 
করতে আগ্রহী এবং শিল্পায়নের এমন সব পদ্ধতি সুপারিশ করছে ( কুষক- 


ও 


সমাজের ওপর বধিত হারে কর, উৎপাদিত বস্তুর উচ্চ পাইকারী মুল্য ইত্যাদি ) 
যা শিল্প ও কৃষি-অর্থনীতির “মধ্যে বন্ধনকে বিনষ্ট করে, দরিদ্র ও মাঝারি 
কৃষকদের অথনৈতিক অবস্থাকে বিধ্বস্ত করে এবং শিল্পায়নের ভিত্তিকেই 
বানচাল করে দেয়। 
তাই শ্রমিকশ্রেণী ও কষকদমাজের মধ্যে জোট গঠনের চিন্তা ও এই জোটে 
শ্রমিকশ্রেণীর নেতৃত্ব সম্পর্কে বিখোধীপক্ষের অন্বীকার করার মনোওাব__ 
সোশ্তাল ডিযোক্র্যামির একটি চরিক্সগত বৈশিষ্ট্য | | 
(গ) পার্টি অর্থাৎ কমিউনিস্ট পার্টি হল শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের 
প্রধান হাতিয়ার, এই একক পার্টির নেতৃত্ব, যে নেতৃত্ব অন্যান্য পার্টির সঙ্গে 
ভাগাভাগি হয় না বা ভাগাভাগি করা যায় না, এবং এই মৌলিক শর্ত ব্যতীত 
দৃঢ় ও উন্নত শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব অর্জন করা সম্ভব হয় না-_-এই ঘটনাটি 
থেকে আমরা শুরু করি। এই দৃষ্টিকোণ থেকে আমাদের পার্টির মধ্যে 
উপদলের অস্তিত্ব আমরা অনন্ুমোদনযোগগ্য "বলে বিবেচনা করি কারণ এট! 
“স্বতঃপ্রকাশিত যে পার্টির মধ্য সংগঠিত উপদলের অস্তিত্ব এক্যবদ্ধ পার্টিকে 
বিভিন্ন পরস্পর সমান্তরাল সংগঠনে বিভক্ত করার পথে নিয়ে যায়, দেশে একটি 
অথবা অনেকগুলি নতুন পার্টির ভ্রুণ ও কেন্দ্রীয় অবয়ব গঠন করে আর কল- 
শ্ুতিতে শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বে ভাঙনের সৃষ্টি করে। 
£ যদ্দিও বিরোধীপক্ষ প্রকাশ্ডে এই প্রস্তাবনাগুলির বিরোধিতা করে না কিন্তু 
কাধক্ষেত্রে পার্টির এঁক্য দুর্বল করে দেওয়ার প্রয়োজনীয়তা, পাটির মধ্যে 
উপদল স্থ্টির ন্বাধীনতাব প্রয়োজনীয়তা এবং একটি নতুন পার্টির উপাদানগুলি 
গঠনের প্রয়োজনীয়তা থেকে তার! শুরু করে। 
কাজেকাজেই, বিরোধী জোটের বাস্তব কাধক্ষেত্রে ভাঙনের নীতি। 
তাই পার্টিতে 'শাপনের বিরুদ্ধে বিরোধীপক্ষের চিৎকার, এমন চিৎকার 
যা প্রকৃতপক্ষে দেশের অ-শ্রমিক লোকদের শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের, 
শাসনের বিরোধিতার মধ্যে প্রতিফলিত হয়েছে। 
সুতরাং, ছুটি পার্টির প্রশ্নই এনে যাচ্ছে । 
কমরেডগণ, বিরোধীপক্ষের সঙ্গে আমাদের অমতপার্ক্যের এই হল 
সারাংশ। 


৫ 


৪। বিয্লোধীপক্ষ সক্রিয় 
এই মতপার্থক্যগুলি কার্ধক্ষেত্রে কেমনভাবে আম্মপ্রকাশ করেছে সেই 
প্রশ্থের আলোচনায় এখন আসা যাক। 

বেশ তাহলে, প্রকৃতপক্ষে বাস্তব কারধক্ষেত্রে, পার্টির বিরুদ্ধে সংগ্রামে 
আমাদের বিরোধীদের দেখতে কেমন ছিল? 

আমরা জানি বিরোধীরা শুধু আমাদের পার্টিতেই নয় কমিনটানে বর 
অন্তান্ত অংশে, যেমন জার্মান, ফ্রান্স ইত্যাদি দেশেও পাশাপাশি সক্রিঘন ছিল। 
অত এব, প্রশ্নটকে অবশ্তই এইভাবে রাখা যায় £ যুগপৎ নি. পি. এম. ইউ (বি) 
ও কমিনটানের অন্তান্ত অংশে বিরোধীপক্ষ ও তার অন্থগামদর কাজকর্ম 
প্রকৃতপক্ষে ৫কমন দেখতে ? 

(ক) সি. পি. এপ. ইউ €বি)তে বিরোধীপক্ষ ও ভার অন্ু- 
গ্রামীর্দের কার্যকলাপ । পার্টির বিরুদ্ধে গুরুতর অভিযোগসমূহ উত্থাপন করে 
বিরোধীপক্ষ তাদের “কাজ” শ্রকু করেছিল। এরা ঘোষণ| করেছে যে পার্টি 
ন্থৃবিধাবাদের মধ্যে নিপতিত হয়েছে" । বিরোধীপক্ষ জোরের সঙ্গে বলেছে - 
যে পার্টির নীতি “বিপ্রবের শ্রেণী-আদশের বিরুদ্ধাচরণ করছে । বরোধীদের 
দৃঢ় অভিযোগ পার্টি অধ:পতিত হয়েছে এবং থামিভোর-এর, দিকে ঝুঁকে 
পড়েছে । বিরোধীরা আরও ঘোষণা করেছে যে আমাদের রাষ্ট্র শ্রমি কশ্রেণীর 
রাষ্ট্র হয়ে ওঠা থেকে এখনো বু দূরে । এই সমন্তই বিরোধীপক্ষের প্রতি-, 
নিধিদের প্রকাশ ঘোষণায় ও ভাষণ[দিতে (কেন্দ্রীয় কমিটির ও কেন্দ্রীয় নিয়ন্ত্রণ 
কমিশনের ১৯২৬ সালের জুলাই প্রেনামে) বা সমর্থকদের দ্বারা বিতরিতত 
বিরোধীপক্ষের গোপন দলিলসমূহে দমথিত হয়েছে । 

কিন্তু এই সমস্ত গুরুত্বপূর্ণ অভিযোগপমূহ উত্থাপন করে বিরোধীপক্ষ পার্টির 
মধ্যে নতুন ও সমান্তরাল উপনল সংগঠিত করার, নতুন ও সমান্তরাল পার্টিকেন্্ 
দংখঠিত করার, নতুন পার্টি গঠনের ভিত্তি প্রস্তত করেছে। বিরোধীপক্ষের 
অন্তত্তম একজন সমর্থক মি: অন্সোভস্কি তার একটি প্রবন্ধে স্ুলভাবে ঘোষণ! 
করেছেন যে, বর্তমান পার্টি অর্থাৎ আমাদের পার্টি পুজিবাদীদের স্যার্থরক্ষণ 
করছে, তাই এই কারণেই একটি নতুন পার্টি, একটি 'খাটি শ্রমিকশ্রেণীর পার্টি? 
অবস্থুই গঠন করতে হবে যা! বর্তমান পার্টির পাশাপাশি বজায় থাকবে ও কাজ 
চালাতে থাকবে। 

বিরোধীপক্ষ বলতে পারেন অস্দোভক্কির দৃষ্টিভঙ্গির জন্ত তারা দায়ী নন। 


তি 


“কিন্ত তা সভ্য নয়। মিঃ অস্পোভস্কির “কার্ধকলাপের' জগ্ত তার! লম্পূর্ণ ও 
ামগ্রিকভাবেই দায়ী। আমরা জানি অস্সোভস্কি নিজেকে প্রকান্ডেই 
বিরোধীপক্ষের সমর্থক বলে ঘোষণা করেছেন এবং বিরোধাপক্ষ একবারের : 
জন্যও তার প্রতিবাদ করেননি। আমরা এও জানি কেন্ত্রীয় কমিটির জুলাই 
প্রেনামে কমরেড মলোটভের বিপক্ষে অস্সোভস্কির সমর্থনে ট্রটস্ষি দাড়িয়ে" 
ছিলেন। সর্বশেষে, এও আমাদের জানা আছে যে অস্সোভদ্ষির বিরুদ্ধে 
পার্টির দর্ঘসশ্মত দিদ্ধান্ত হওয়া! লত্বেও বিরোধীপক্ষ পার্টি থেকে অস্সোভক্ষির 
বধিষ্ষকারের বিরুদ্ধে কেন্দ্রীয় কমিটিতে ভোট দিয়েছিজেন। এ সমস্ত থেকে 
দেখা যাচ্ছে যে বিরোধীপক্ষ অস্নোভস্কির “কাঘকলাপের” প্রতি নৈতিক 
"দায়িত্ব অন্ভব করেছিলেন । 

পিদ্ধান্ত : নি. পি. এস. ইউ. €বিবি)তে বিরোধীপক্ষের প্রকৃত কাধকলাপ 
'অস্সোভক্কির মনোভাবের মধ্যেই স্বপ্রকাশিত, তার মতে আমাদের দেশে 
পি. পি. এস. ইউ (বি)র সমান্তরাল ও বিরোধী একটি নতুন পার্টি অবশ্তই গঠন 
করতে হবে। | 

বাস্তবিকপক্ষে এ ছাড়া অন্তরকম কিছু হতে পারে না। নিম্বোক্ত যেকোন 
একটি হবেই £ 

হুয় যখন বিরোধীপক্ষ পার্টির বিরুদ্ধে এই অভিযোগগুলি এনেছিলেন তখন 
তারা লেগুলির প্রতি যথেই গুরুত্ব আরোপ করেননি, শুধুমাত্র প্রচারের উদ্দো্ট 
থেকেই করেছিলেন_-তা৷ যদি হয় তাহলে তার দ্বার শ্রমিকশ্রেণীকে বিভ্রান্ত 
করা হয়েছিল এবং সেটি একটি অপরাধ ; 

- জবা বিরোধীপক্ষ অভিযোগগুলির প্রতি যথেষ্ট গুরুত্ব দিয়েছিলেন এবং 
এখনো দিয়ে আপছৈন_তা! যদি হয় তাহলে এর ছারা পার্টির নেতৃত্থানীয় 
কর্মীদের উৎখাত করা ও একটি নতুন পার্টি গঠনের পথে একটি স্তর পরিচালিত 
করা হয়ে থাকবে এবং বাস্তাঁবকপক্ষে তা করাও হয়েছিল। 

১৯২৬ লালের অক্টোবর মাস নাগাদ পি. পি. এস. ইউ (বি)র বিরুদ্ধে 
বিরোধীপক্ষের যে ক্রিয়াকলাপ দেখা দিয়েছিল এই হুল তার চেহারা। 

(খ) জার্ধান কমিউনিস্ট পার্টিতে বিরোধাপক্ষের অনুগ্ামীদের 
কার্ধকলাপ । পার্টির বিরুদ্ধে আমাদের দেশের বিরোধাপক্ষ কর্তৃক উ্াপিত 
অভিযোগগুলির স্তর ধরে জার্মানিতে “অতি-বামপন্থারা" হের কশের নেতৃত্বে 
এ থেকে “আরও কিছু” লিদ্ধান্ত টানেন এবং খুটিনাটি কিছু কিছু এর লগে 
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যুক্ত করেন। আমরা জানি জার্মান 'অতি-বামপস্থীদের' তাত্বিক কর্ম জোর 
দিয়ে বলেন যে আমাদের ন্মাজতানত্রিক শিল্প নাকি “নির্ভেজাল পুঁজিবাদী, 
শিল্প । আমরা এও জানি যে কশ আমাদের পার্টিকে 'কুঙ্গাকদের, পার্টি এবং 
কমিনটান'কে সুবিধাবাদী সংগঠন বলে আখ্যাত করেছেন। আমরা আরও 
জানি যে কর্শ ইউ. এস. এস. আর-এর বর্তমান শাসন-কাগামোর বিরুদ্ধে এক' 
নতুন বিপ্রবের' প্রয়োজনীয়তার কথা প্রচার করেছেন । 

বিরোধীরা বলতে পাবেন কর্শের কার্যকলাপের জন্য তারা উত্তর দিতে 
দায়বদ্ধ নন। কিন্তু তা সত্য নয়। বিরোধীপক্ষ হের কর্শের “কাধ কলাপের” 
জন্ত সম্পূর্ণ ও সামগ্রিকভাবে দায়বদ্ধ। পার্টির বিরুদ্ধে অভিযোগের আকারে 
বিরবোধীপক্ষের নেতারা তাদের সমর্থকদের কাছে যা প্রচার করেছেন তার 
ভিত্তিতেই-ষে স্বাভাবিক সিদ্ধান্ত হওয়! সম্ভব তাই তো ক বলেছেন। কারণ 
য্দি পার্টি স্থবিধাবাদের দিকে ঢলে পড়ে, যদ্দি এর নীতি বিপ্লবের শ্রেণীতত্ব 
থেকে দরে সরে যায়, ষদি পার্টি অধ:পতিত হয়ে থামিভোর-এর দিকে ঝুঁকে 
পড়ে এবং আমাদের রাষ্ট্র 'শ্রমিকশ্রেণীর রাষ্ট্র হয়ে ওঠা থেকে বন দূরে? থেকে যায় 
তাহলে এ থেকে একটি সিদ্ধান্তই টান! যায়, তা হুল একটি নতুন বিপ্লব, 
“কুলাকদের' রাজত্বের বিরুদ্ধে একটি বিপ্রবের প্রয়োজন । তাছাড়াও আমর! 
জানি যে ওয়েডিংপস্থীরা৯৬ সহ জার্নানের “অতি-বাযপন্থীরা” পার্টি থেকে করের 
বহিষ্কারের বিরুদ্ধে ভোট দিয়েছিলেন এবং এর দ্বারা কর্শের প্রতিবিপ্রবী 
প্রচারের নৈতিক দায়িত্ব গ্রহণ করেন । বেশ, তাহলে কেনা জানে যে 
“অতি-বামপন্থীরা” সি. পি. এস. ইউ (বি )তে বিরোধীদের সমর্থন করে থাকে ? 

(গ) জ্রান্দে বিরোধীপক্ষের অনুগামীদ্দের কার্ধকলাপ! ফ্রান্দে 
বিরোধীপক্ষের অন্ুগামীদের কাষকলাপ সম্পকে অবশ্তহ একই কথা বলতে হবে। 
আমি সৌভরিন ও তাঁর দলের কথ। বলছি ধারা ফ্রান্সে একটি জঘন্য পত্রিকা 
প্রকাশ করে থাকেন। পার্টির বিরুদ্ধে আমাদের বিরোধীপক্ষ যে অভিযোগগুলি 
হাজির করেছেন তার ওপর ভিত্তি করেই মৌভরিন সিদ্ধান্ত করেছেন যে, 
বিগ্নবের প্রধান শত্রু হল পার্টি-আমলাতন্ত্র অর্থ, আমাদের পার্টির শীর্ষস্থানীয় 
নেতৃত্ব । মৌভরিন দৃঢ়ভাবে বলেছেন “মুক্তির একটাই মান্র পথ আছে, তা হল 
নতুন করে একটি বিপ্লবে, পার্টি ও সরকারে অধিষ্ঠিত শীর্ষস্থানীয় নেতৃত্বের বিরুদ্ধে, 
বিপ্রব, প্রাথমিকভাবে মি. পি. এস. ইউ (বি)র কেন্দ্রীয় কমিটির সম্পান্ধ ক 
মণ্ডলীর বিরুদ্ধে বিপ্লব। সেখানে জার্মানিতে ইউ. এস. এস. আর-এর বর্তমান 
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নেতৃত্বের বিরুদ্ধে 'নতুন করে এক বিপ্লবের” ধ্বনি উঠেছে। এখানে ফ্রান্সেও 
কেন্দ্রীয় কমিটির সম্পাদ কমগুলীর বিরুদ্ধে এক "নতুন বিপ্লবের” ধ্বনি শোন। 
যাচ্ছে। বেশ, এখন এই নতুন বিপ্রব পংগঠিত হবে কেমন করে? নতুন 
বিপ্লবের লক্ষ্যে উদ্বদ্ধ একটি পৃথক পার্টি ছাড়া তা কি সংগঠিত হতে পাবে? 
অবশ্তই নয়। ভাই একটি নতুন পার্টি গঠনের প্রশ্ন দেখ! দিয়েছে । 

বিরোধীপক্ষ বলতে পারেন সৌভরিনের লেখার জন্য তার? দায়ী নন। 
কিন্তু তা সত্য নয়। প্রথমতঃ, আমরা জানি যে সৌভরিন ও তার দল বিরোধী- 
পক্ষ বিশেষ করে ট্রটএক্ষিপস্থী অংশের সমর্থক । দ্বিতীয়তঃ, এও আমরা জানি 
যে অতি সাম্প্রতিককালে বিরোধীপক্ষ এম. মৌভরিনকে করাপী কমিউনিস্ট 
পার্টির কেন্দ্রীয় মুখপত্জ্ের সম্পাদকমণ্ডলীতে বসাবধার প্রিকল্পন। করেছিলেন । 
সত্য যে, সেই পরিকল্পনা বার্থ হয়েছিল । যাঁ হোক জেট তাদের দোষ লয় 
আমাদের বিরোধীপক্ষের ছুর্ভাগ্য । 

বিরোধীপক্ষ নিজেরা! নিজেদের যেভাবে চিত্রিত করছেন সেইভাবে নয় 
বরং যেভাবে কাধক্ষেত্রে তাঁরা যুগপৎ আমাদের দেশে, অর্থাৎ ইউ. এস. এস. 
আর-এ এবং ফ্রান্স ও জার্ধানিতে নিজেদের প্রদর্শন করেছেন তা থেকে, আমি 
বলব, এই ্াড়াচ্ছে যে বিরোধীপক্ষ তাদের বাস্তব কাধকলাপে আমাদের 
পার্টির ব্মান কর্মীদের বিশৃংখল করে দেওয়া ও নতুন একটি পার্টি গঠনের 
প্রশ্নের সরাসরি সম্মুখীন হয়েছেন। 


৫1 শ্রমিকশ্রঞরেণীর একনায়কত্ের শত্রঃরা 
কেন বিরোধীপক্ষের প্রশংসা করে 


সোশ্টঠাল ডিমোক্র্যাট ও ক্যাডেটপন্থীরা কেন বিরোধীদের প্রশংসা করে? 

অথবা, অন্ত ভাষায় বলতে গেলে বিরোধীরা কাদের মনোভাবকে প্রতি" 
ফলিত করছেন ? 

সম্ভবত: আপনারা লক্ষ্য করে থাকবেন যে, তথাকথিত 'রুশ প্রশ্নটি সম্প্রতি 
পশ্চিমের বুর্জোয়া ও দোশ্াল ভিমোক্রযাটদের পত্রপত্রিকার জলন্ত প্রশ্ন হিসেবে 
দেখা দিয়েছে। এট] কি হঠাৎ ঘটেছে ? অবশ্ঠই নয়। ইউ. এস. এস. আর-এ 
লমাজতস্ত্রের অগ্রগতি ও পশ্চিমে কমিউনিস্ট আন্দোলনের বিকাশ বুর্জোয়াদের 
মধ্যে ও শ্রমিকশ্রেণীর অভ্যন্তরে আড়কাঠি অর্থাৎ সোশ্তাল ভিমোক্র্যাট 
নেতাদের মধ্যে গভীর আতংক হ্ট্টি না করে পারে না। ইউ. এস. এস. আর- 
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এর শ্রমিকশ্রেণীর প্রতি কিছু লোকের তীব্র ঘ্বণা ও অন্টান্তদের কমরেভম্ৃল 
বন্ধুত্বের মধ্যে বর্তমানের বিপ্রব ও প্রতিবিপ্রবের বিভাজন (রখাটি নিছিত। 
রুশ প্রশ্বের প্রধান আন্তর্জাতিক তাৎপর্য বর্তমানে একটি ঘটনা যা -সাম্যবাদের 
শত্রুর গণা না! করে পারে না। 
রুশ প্রশ্নক" কেন্দ্র করে ছুটি শিবির গড়ে উঠেছে £ একদিকে রয়েছে 
সোভিয়েত প্রজাতপ্রের শক্ররা, আর অন্যদিকে রয়েছে তার অন্কুগত বন্ধুরা । 
সোভিয়েত প্রজাতন্ত্রের শত্রুরা কি চায়? শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্তের বিরুদ্ধে 
সংগ্রামের জন্ত জনগণের ব্যাপক অংশের মধ্যে তাত্বিক ও নৈতিক পূর্বশর্ত 
স্থির উদ্দেশ্য নিয়ে তার! বেরিয়েছে । দোভিয়েত প্রজাতঙ্ত্রের বন্ধুরা কি চান? 
সোভিয়েত প্রঙ্গাতন্ত্রকে রক্ষা করা ও স্মর্থন করার জন্ম শ্রমিকশ্রেণীর ব্যাপক 
স্তরের মধ্যে তাত্বিক ও নৈতিক পূর্বশর্ত স্থষ্টির উদ্দেশ্তে তারা নিয়োজিত । 
রুশ বুয়া দেশান্তরীদের মধ্যে সোশ্যাল ভিমোক্র্যাট ও ক্যাডেটপস্থীরা। 
কেন আমাদের বিরোধাপক্ষকে প্রশংসা করে থাকে এখন সেই বিষয়টি 
পধালোচন! করা যাক। 
ৃষ্টান্তপ্বরূপ, জার্মানির স্থপরিচিত সোশ্তাল ভিমোক্র্যাটিক নেতা পল লেভি 
যা বলেছেন তা এখানে উধৃত হল £ 
“আমাদের মত ছিল যে শ্রমিকদের বিশেষ ম্বাথ_চুড়ান্ত বিচাে 
সমাজতত্ত্রের শ্বার্থ_কৃষি মালিকানার অস্তিত্বের বিরোধী, শ্রমিক ও 
কৃষকের স্বার্থের অভিন্নতা একটি ভ্রান্তি মাত্র এবং রুশ-বিপ্নৰ এই ছ্ন্দবর 
উদ্ভব ঘটিয়েছে যা ক্রমশঃ তীব্র ও প্রকট হবে। স্বার্থের মিলনের মনো- 
ভাবকে আমরা সমন্বয়ের মনোভাবের আরেকটি রূপ বলে মনে করি। 
মাকপবাদের মধ্যে যর্দি আদৌ যুক্তির কোন ছায়াও থেকে থাকে, 
ইতিহালের অগ্রগতি যদি ঘন্্মূলকভাবে ঘটে থাকে তবে এই ছন্দ অনিবাধ- 
ভাবে সমন্বয়ের ধ্যানধারুণাকে বিপধন্ত করে দেবে, জাশ্নানিতে যা ইতি- 
মধোই বিপধস্ত হয়ে গেছে 1.-.ইউ. এস. এস. আবর-এর পরিস্থিতি আমবা 
যারা ব্ছ দুর থেকে, পশ্চিম ইউরোপ থেকে পধবেক্ষণ করছি তাদের কাছে 
এবিষয় স্থম্পষ্ট যে আমাদের দৃষ্টিভজি বিরোধীপক্ষের দৃষ্টিভলির সে 
মিলে যাচ্ছে |. সেখানকার ঘটনা হল: শ্রেণী সংগ্রামের পতাকাতলে 
একটি স্বতন্ত্র পুঁজিবাদ-বিরোধী আন্দোলন রাশিয়ার আবার শুরু হয়েছে 
(লাইপঞ্জাইগ্ার ভোলঝাঝিটাও+ ০*শে জুলাই, ১৯২৬ )। 


শুঞ 


এই উধ্ৃতির মধ্যে শ্রমিক ও কৃষকদের স্বার্থের "অভিক্পতা" বিষয়ে বিভ্রান্তি 
দেখ। দেওয়! স্বাভাবিক। শ্রমিক ও কৃষকদের জোটের চিন্তাধারার বিরুদ্ধে, 
শ্রমিক ও কৃষকের একোর ধারণার বিরুদ্ধে সংগ্রামের জঙ্জ বিংরোধীপক্ষকে যে 
পল লেভি প্রশংসা করেছেন তাও কিন্ত সমভাবে সন্দেহাতীত । 

রাশিয়ান” সোহ্টাল ভিমোক্রাযাটদের নেতা, রাশিয়ান মেনশেভিকদের 
নেতা যিনি ইউ. এস. এস. আর-এ পুঁজিবাদ পুনকজ্জীবনের জন্য ওকালতি 
করেছিলেন সেই কুখ্যাত দানকে আমাদের বিরোধাীপক্ষ সম্পর্কে যা বলতে 
হয়েছিল তা হল £ 


“বর্তমান ব্যবস্থ। সম্পর্কে তাদের সমালোচনার দ্বারা, যা সোশ্তাল 
ডিযোক্র্যাটদের সমালোচনার প্রায় অক্ষরে অক্ষরে পুনরাবৃত্তি, বল- 
শেভিকদের বিরোধীপক্ষ সোশ্টাল ভিমোক্রাাসির নির্দিষ্ট অবস্থান স্বীকৃতির 
জন্য মনকে প্রস্তুত করছে । 
এবং আরও £ 

“শুধুমাত্র শ্রমিক-জনগণের মধ্যে নয়, কমিউনিপ্ট কমীঁদের মধ্যেও 
বিরোধীপক্ষ বিভিন্ন ধ্যানধারণ। ও ভাবাবেগের অংকুর লালনপালন 
করছেন যা দক্ষতার সঙ্গে যদি রক্ষণাবেক্ষণ করা যায় তাহলে সহজেই 
সোশ্যাল ডিমোক্র্যাটিক ফল উৎপন্ন করতে পারে" (জগুদিয়া- 
লিস্তিচেক্ষি ভেস্তনিক, দংখ্যা ১৭-১৮ )। 
আমার মনে হয় এবার পররিঞ্ষার হয়েছে । 
মিলউকভের প্রতিবিপ্রবী বুর্জোয়। পার্টির কেন্দ্রীয় মুখপঞ্জ পোসলেদ্‌নিয়ে 

নভোোস্ত্ি১৭ আমাছের বিরোধীপক্ষ সম্পর্কে | বলেছে তা হল এই £ 

“আজকাল বিরোধীপক্ষ একনায়কত্বকে হেয় জ্ঞান করছে, বিরোধীপক্ষের 
প্রতিটি নতুন প্রকাশিত রচনায় বেশি বেশি করে “ভয়ংকর” শব্দাবলী 
উচ্চারিত হচ্ছে, বর্তমান ব্যবস্থার ওপর ক্রমবর্ধমান প্রচণ্ড আক্রমণ হানার 
দিকে বিরোধীপক্ষ ক্রমশঃ নিজেদের অগ্রসর করছে; এবং রাজনী তিগত- 
ভাবে অসন্তই লোকজনদের ব্যাপক অংশের মুখপাত্র হিমেবে একে কুতজ্ঞ- 
চিতে ম্বীকার করে নেওয়া সাময়িকভাবে আমাদের পক্ষে যথেষ্ট 
( পোসলেদ্‌নিয়ে নকোস্তি, সংখ্যা ১৯৯০ )। 
আরও বলা হয়েছে £ 


৬১ 


“সোভিয়েত রাষ্ট্শক্ষির সাম্প্রতিককালের সর্বাপেক্ষ! দুর্ধ্ধ শক্র হুল 
সেটাই য। আচস্বিতে তার ওপর চেপে বসবে, সমস্ত দিক থেকে বাছ দিয়ে 
ঘ্মাকড়ে ধরবে এবং ধ্বংস হয়ে গেছে এই অঙ্ুভব আগার পূর্বেই তাঁকে 
ধ্বংস করে দেবে। সংক্ষেপে বলতে গেলে, এই ভূমিকা সোভিয়েতের 
বিরোধীপক্ষ পালন করছে যা প্রস্ততিপর্বে অনিবাধ ও প্রয়োজনীয়, 
থেকে এখনো আমরা নিজেদের বের করে আনতে পারিনি” (পোজ- 
লেদ্‌ৃনিয়ে নন্ভোস্তি, সংখ্যা ১৯৮৩, এই বছরের ২৭শে আগস্ট )। 
আমার মনে হয় কোন মন্তব্য বাছুলা হবে। 
সময়ের স্বল্পতাহেতু আমি এই উধৃতিগুলির মধো নিজেকে সীমাবদ্ধ 
'রাখছি যদিও শত শত এইজাতীয় দৃষ্টান্ত উপস্থাপিত করা যেতে পারে। 

এই কারণেই সোশাল ডিমোক্রযাট ও ক্যাডেটপন্থীরা আমাদের বিরোধী- 
দের প্রশংসা করে থাকে। 

এটা কি আকনম্মিক ? না, তা নয় | 

এ থেকে দেখা যাবে যে বিরোধীপক্ষ আমাদের দেশের শ্রমিকশ্রেণীর 
আবেগকে প্রতিফলিত করছে না বরং শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব প্রতিষ্ঠার 
ফলে বিক্ষুন্ধ ও শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের বিরুদ্ধে উগ্র শ্রমিক-বিরোধী 
লোকজনদের মনোভাবকে ব্যক্ত করছে এবং তার ভাঙন ও শেষাবস্থার জন্য 
অধীরভাবে অপেক্ষা করছে । 

এইভাবে আমাদ্দেব বিরোধীদের. উপদলীয় ছ্বন্বর্ন যৌক্তিকতা] কাধত: 
আমাদের বিরোধীদের শিবিরে পরিচালিত করছে ও প্রকৃতপক্ষে ক্রমশঃ 
অমিকশ্রেণীর একনায়কত্তের বিরোধী ও শক্র-দর সঙ্গে হিজেমিশে বাচ্ছে। 

বিবোধীপক্ষ কি তা চেয়েছিলেন ? অনুমান করা যেতে পারে যে তারা 
তা চাননি । বিরোধীরা £কি চান এখানে সেটা প্রসঙ্গ নয় বরং তাদের 
উপদলীয় ঘন্ব কাখতঃ কোন্‌ দিকে নিয়ে যাচ্ছে সেটাই বিষয়। বিশেষ বিশেষ 
বাক্তির ইচ্ছার চেয়ে উপদলীয় দ্বন্ৰের যুক্তি অধিকতর শক্তিশালী ! মোট কথা, 
এই কারণেই বলা যায় বিরোধীর1 কার্ধতঃ শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ের 
বিরোধী ও শত্রুদের শিবিরের সঙ্গে মিলে মিশে গেছে । 

লেনিন আমাদের শিখিয়েছেন যে কমিউক্সিস্টদের মূল কর্তব্য হল শ্রমিক- 
শ্রেণীর একনায়কত্বকে রক্ষা ও সংগঠিত কর! 1 কিন্তু ঘটনা যা ঈাড়িমেছে 


২ 


তাতে বিরোধীপক্ষ তার উপদলীয় নীতির ফলে শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের 
বিরোধী শিবিরে যোগ দিয়েছে। 

এই কারণেই আমরা বলি শুধু তবে নয়, কাধক্ষেত্রেও বিরোধীরা লেনিন- 
যাদের সঙ্গে সম্পর্ক ছিন্ন করেছে। 

প্রকৃতপক্ষে এছাড়া অন্ত কিছু হওয়া সম্ভব ছিল ন!। পু'জিবাদ ও সমাজ- 
তস্ত্রের মধ্যে সংগ্রামের ক্ষেত্রে শক্তিগুলির বিন্তাস এমনই যে শ্রমিকশ্রেণীর 
স্তরগুলিতে ছুটির মধ্যে একটি ঘট। সম্ভব ঃ হয় সাম্যবাদের নীতি, অথবা সোশাল 
ভিমোক্র্যাসির নীতি । সি. পি. এস. উউ বির বিরুদ্ধে সংগ্রামে নেতৃত্ব দিতে 
গিয়ে বিরোধীপক্ষের তৃতীয় স্থান দখলের প্রয়াস তাদের উপদলীয় দ্বন্দের গতির 
মধ্য দিয়ে অনিবারধভাবে লেনিনবাদের শত্রদের শিবিরে নিক্ষিপ্ত হওয়ার 
পরিণতি দিয়েছিল । 

উপরোক্ত উধুতি গুলি থেকে দেখ! যাচ্ছে যে, ঠিক তাই ঘটেছে । 

এই কারণেই পোশ্বাল ভিমোক্র্যাট ও ক্যাছেটপস্থীরা বিরোধীপক্ষের 
শ্রশংসা করে থাকে । 


১৫ 


৬। বিরোধী জোটের পরাজয় 
আমি ইতিপূর্বেই বলেছি যে পার্টির বিরুদ্ধে সংগ্রামে বিরোধীপক্ষ পার্টির 
-বিক্ুদ্ধে অতি গুরুত্বপূর্ণ অভিযোগগ্লিকে হাতিসার হিমেবে ব্যবহার করেছে। 
আমি বলেছি যে তাদের বাস্তব কাধকলাপে ভাঙন ও একটি নতুন পার্টি গঠনের 
“িন্তাভাবনার সীমানায় বিরোধীপক্ষ পৌছে গেছে। অতএধ গুশ্র উঠতে 
পারে £ এই ভাঙনের মনোভাব বিরোধীপক্ষ কতদিন বজায় রাখতে 
পেরেছিল? ঘটনায় দেখাচ্ছে যে মাত্র কয়েক মাস এই মনোভাব তারা 
বজায় রাখতে সমর্থ হয়েছিল। ঘটনাবলী থেকে আরও দেখা যাচ্ছে যে এই 
বছরের অক্টোবর মাসের শুরুর সময় নাগাদ বিরোধীপক্ষ তাঁর পরাজয় স্বীকার 
4৪ পশ্চাদ্পসরণ করতে বাধ্য হয়েছিল । 
কোন্‌ ঘটনা থেকে বিরোধীদের পশ্চার্দপসরণ ঘটল? 
আমার মতে বিরোধীদের পশ্চাদপসরণ নিয়োক্ত কারণগুলির জন্য ঘটেছে । 
প্রথমতঃ, ইউ. এস. এস. আর-এ বিরোধীপক্ষ তাদের পাশে কোন রাজ” 
নৈতিক বাহিনীকে পায়নি । এট! হতে পারে যে নতুন একটি পার্টি গঠনের 
কাজ বেশ আমুদে ব্যাপার । কিন্ত আলাপ-আলোচনার পর যদ্দি দেখা যায়৷ যে, 
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নতুন পার্টি গঠনের জন্ত কাউকে পাওয়া যাচ্ছে না তাহলে শ্বভাবতঃই পশ্চাদ- 
পসরণই একমাত্র উপায় । 

দ্বিতীয়তঃ, উপদলীয় দ্বন্দের পর্যায়ে যুগপৎ আমাদের দেশ ইউ. এপ. এস. 
আর-এ এবং বহিবিশ্বে সমন্ত ধরনের জঘন্য লোকজন বিরোধাঁদের সঙ্গে নিজেদের 
যুক্ত করেছে এবং সোশ্তাল ভিমোক্র্যাট ও ক্যাডেটপন্থীরা তাদের যা কিছু 
মূল্যবান তার জন্য প্রশংসা করতে শুর করেছিল এবং আদর-সোহাগের দ্বার: 
শ্রমিকদের চোখে তাদের হীন ও লজ্জাজনক করে তুলেছিল। বিরোধীদের; 
সামনে পছন্দ িসেবে ছিল : তদের প্রাপ্য হিসেবে শত্রদের এই প্রশংসা ও. 
আদর-সোহাগ স্বীকার করে নেওয়া, অথবা আকনম্মিকভাবে মুখ ঘুরিয়ে পশ্চাদ- 
পমরণ করা, যাতে করে বিরোধীপক্ষের সঙ্গে নিজেদের যুক্ত করা জঘন্য 
উপাঙ্গ গুলি যান্ত্রিকভাবে খপে পড়ে । পশ্চার্পসরণ করে ও পশ্চাদপসরণকে 
মেনে নিয়ে বিরোধীপক্ষ স্বীকার করেছিল যে দ্বিতীকসটিই তার্দের কাছে একমাজ্ 
গ্রহণযোগা পথ ছিল । 

তৃতীয়ত, বিরোধীরা যা ভেবেছিল তার থেকে ইউ. এম. এম. আর-এর 
পরিষ্থিতি আরও ভাল বলে প্রমাণিত হয়েছে এবং সংগ্রামের শুরুতে বিরোধী- 
পক্ষের কাছে যেমনটি মনে হয়েছিল তার থেকে পার্টি-সদশ্যদের বিরাট অংশ 
অধিকতর রাঞঙ্জনৈতিক সচেতন ও এ্রক্যবদ্ধ ছিল বলেও প্রমাণিত হয়েছে । 
অবশ্ট দেশে যদি কোন সংকট থাকত, শ্রমিকদের মধো অসস্তোষ যদ্দি ভ্রমশ£ 
বৃদ্ধি পেতে থাকত এবং পার্টির মধ্যে যদি সংহতির অভাব দেখা দিত তাহলে 
বিরোধাপক্ষ অবশ্ত ভিন্ন পথ গ্রহণ করত এবং পশ্চাদ্পসরণের সিদ্ধান্ত গ্রহণ করত 
না। কিন্তু ঘটনাবলী দেখিয়েছে যে এক্ষেত্রেও বিরোধীপক্ষের হিসেবে তুল, 
হয়েছিল । | 

তাই তো বিরোধীপক্ষের পরাজয় । 

তাই তে। পশ্চাদপসরণ। 

বিরোধীপক্ষের পরাজয় তিনটি পর্যায়ের মধ্য দিয়ে ঘটেছে। 

বিরোধীপক্ষের ১৬ই অক্টোবর, ১৯২৬-এর “বিরতি' হল প্রথম পধায়। এই 
বিবৃতিতে বিরোধীপক্ষ উপদল গঠনের স্বাধীনতা ও সংগ্রামের উপদলীয় পদ্ধতিকে 
পরিত্যাগ করে এবং প্রকাশ্তে ও অকুগডাবে এক্ষেত্রে তাদের ভূল স্বীকার করে 
নেয়। বিরোধীপক্ষের পরিব্র্জনের এটাই সব নয়। এই পববৃতির মাধমে 
শ্রমিকদের বিরোধীপৃন্ষণ” এবং কর্শ ও সৌভবিন শ্রঙ্তি শমস্তরকমের প্রথণতা 
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থেকে নিজেদের বিষুক্ত করে বিরোধীপক্ষ এইপব মতাদর্শকে বর্জন করেছে 
অথচ যেগুলি তারা গ্রহণ করেছিল এবং সাম্প্রতিককালে যার সঙ্গে ঘনিঠ হয়ে 
উঠেছিল। 

প্িতায় পর্যায়টি হল সম্প্রতি পার্টির বিক্ুদ্ধে যেসব অভিযোগ আনা হয়েছিল 
বিরোধীপক্ষ কতৃকি তা' প্রত্যাহার । এটা অবশ্যই শ্বীকার করতে হবে এবং 
স্বীকার করে নিয়ে জোর দিয়ে বলতেই হবে যে বিরোধীপক্ষ নি. পি. এস. ইউ 
(লি)র পঞ্চদশ সম্মেলনে পার্টির বিরুদ্ধে অভিযোগঞ্জলির পুনরাবৃত্তি করতে 
সাহস করেনি । কেন্দ্রীয় কমিটির ও কেন্দ্রীয় নিয়ন্ত্রণ কমিশনের জুলাই প্লেনাষের 
কার্ধবিবরণীর সঙ্গে কেউ যদি সি. পি. এস. ইউ' (বি)র পঞ্চদশ সম্মেলনের 
কাধবিবরণীর তুলনা করেন তাহলে লক্ষ্য না করে পারবেন না যে পঞ্চদশ 
সম্মেলনে সবিধাবাদ, থামিভোরবাদ, বিপ্লবের শ্রেণী-পথ থেকে বিচ্যুতি ইত্যাদি 
পুরানো অভিযোগসমূহের লেশমাজ্জ অস্তিত্ব নেই। তাছাড।9 যখন বিভিন্ন 
প্রতিনিধি বিরোধাঁদের পূর্বের অভিযোগগ্তলি সম্পর্কে প্রশ্ন করেন তখন তারা এই 
বিষয়ে সম্পূর্ণ নীরবতা পালন করে, এই ঘটনা স্মরণ রেখে শ্বীকার করতেই হবে 
যে বিরোধীপক্ষ বান্তব্তঃ পার্টির বিরুদ্ধে তাদের পূর্বের অভিযোগগ্ুলি প্রত্যাহার 
করেছে। 

বিরোধীপক্ষ কতৃঞ্ তাদের বিভিন্ন মতাদর্শগত অবস্থান পরিহার বলে এই 
ঘটনাকে কি অভিহিত করা যায়? ভাষাম এবং তাই করা উচিত। অর্থাৎ 
বিরোধীপন্ উদ্দেশ্তমূলকভাবে পরাজয়ের মুখে সংগ্রামের ময়দান থেকে নিজেদের 
গুটিয়ে নিয়েছে । এ ছাড়া অন্য কিছু হওয়! অবস্ত সম্ভব ছিল না। একটি নতুন 
পার্টি গঠনের আশা নিয়ে অভিযোগগ্ুলি উখ্বাপিত হয়েছিল। এই আকাজক্কা 
যখন মাঠে মারা গেল তখন সাময়িকভাবে হলেও অভিযোগগুদি মূল্যহীন হয়ে 
প্ড়ল। | 

তৃতীয় পর্যায় হল মি. পি. এস. ইউ (বি )র পঞ্চদশ সম্মেলনে বিরোধীপক্ষের 
সম্পূর্ণ বিচ্ছিন্ন অবস্থ|! । এ মন্তব্য কর! উচিত যে পঞ্চদশ সম্মেলনে বিরোধীদেন 
দিকে একটি ভ্োটও পড়েনি, এর ফলে তারা নিজেদের সম্পূর্ণ বিচ্ছিক্স 
অবস্থায় দেখতে পেল। এই বছরের সেপ্টেম্বর মাসের শেষদিকে বিরোধীপক্ষ 
যে হৈ-টচ স্থষ্টি করেছিল তা ম্মরণ করুন, যখন তার! পার্টির বিরুদ্ধে প্রকাশ্য 
আক্রমণ হেনেছিল এবং এই তে-চৈ-এর সঙ্গে পঞ্চদশ সম্মেলনে বিরোধীপক্ষের ষে 
অবগ্থা, বলতে গেলে একঘরে অবস্থা, তার তৃলন1 করুন তাহলে অগ্ভভব করতে 
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পারবেন যে বিরোধীপক্ষ এরচেয়ে ভাল” পরাজয় আশা করতে পারত না । 

এই ঘটনা কি অস্বীকার করা যায় যে প্রতিনিধিদের দাবি সত্বেও পঞ্চদশ 
সম্মেলনে পুনরাবৃত্তি করার সাহুম না দেখিয়ে বিরোধীপক্ষ কার্ধতঃ পার্টির বিরুদ্ধে 
অভিযোগগুলি প্রত্যাহার কবেছে ? 

না, তা করা যায় না, কারণ এটা ঘটন]।। 

বিরোধীপক্ষ কেন এই পথ গ্রহণ করল, কেন তারা তাদের পতাকা গুটিয়ে 
নিল? 

কারণ বিরোধাপক্ষের মতাদর্শগ্ত পতাকা গুটিয়ে না নেওয়ার হ্বাভাবিক ও 
অনিবাধ তাৎ্পধ হল ছুই পার্টির তত্বকে উৎসাহিত কর!, কাৎজ, কর্শ, মাসলো, 
সৌভরিন ও অন্তান্ত জঘন্য প্রকুতির লোকজনদের পুনজীীবিতকরণ, আমাদের 
দেশে শ্রমিকশ্রেণ-বিরোধ। শঙ্চিগ্ুলির বন্ধনমুক্তি এবং শোশ্যাল ডিমোক্র্যাট 
ও দেশান্তপী রুশীয় উদ্ারনীতিবাদী বুজোয়াদের প্রশংসা ও আদর-সোহাগ 
লাভ । 

কমরেডগণ, মূল কথা হল--বিরোধীপক্ষের মতাদর্শগত পতাক। 
বিরোধীপক্ষের কাছে বিপজ্জনক । 

অতএব সম্পূর্ণ ধ্বংস এড়াবার জন্য বিরোধাপক্ষ পশ্চাদপসরণ করতে ও তার 
পতাকাকে গুটিয়ে নিতে বাধ্য হয়েছে | 

বিরোধী জোটের পরাজয়ের এটাই হল মূল কারণ। 


৭। সি. পি. এস. ইউ (বি)র পঞ্চদশ সম্মেলনের 

বাস্তব তাণ্পধ ও গুকুত্‌ 

এবার আমি শেষ করার দ্রিকে যাচ্ছি, কঘবেডণ্ণ ! দি. শি. এল. ইউ 

(বি)র পঞ্চদশ সম্মেলনের পিদ্ধাস্থসমুহের তাংপধ ও গুরুত্ব সম্পর্কে উপসংহারে 

ছুয়েকটি কথামান্্ আর আমার বলার আছে। 

প্রথম উপসংহার হুল, সম্মেলন চতুর্দশ কংগ্রেনের পরবর্তী অঙ্জঃপার্টি 

ন্দের সারসংক্ষেপ করেছে, বিরোধীপক্ষের বিরুদ্ধে পার্টির বিজয়ের নিদিষ্ট বূপ 

দিয়েছে এবং বিরোধ্ীপক্ষকে বিচ্ছিন্ন করে উপদলীস্ব উন্মত্ততার অবসান ঘটিয়েছে 
য1 পূর্ববর্তী পায়ে বিরোধীপক্ আমাদের পার্টির ওপর চাপিষে দিয়েছিল । 

দ্বিতীয় উপসংহার হল, আমাদের গঠনমূলক কাঞ্জের সমাজতান্ত্রিক গরি 

প্রেক্ষিতের ভিভিতে, আমাদের পার্টির মধ্যে সমন্ত বিরোধী প্রবণতা ও 


তত 


বিচ্যুতির বিরুদ্ধে দমাজতাস্ত্রিক নির্মাণের বিজয়ের জন্য সংগ্রামের; ধ্যানধারণার 
ভিত্তিতে সম্মেলন আমাদের পার্টিকে পূর্বের যে-কোন সময়ের তুলনায় আরও 
কংক্রীট-দৃঢ় করে তুলেছে। 

আজ আমাদের পার্টিতে সধাপেক্ষা জরুরী প্রশ্ন হল আমাদের দেশে 
সমাজতন্ত্র গঠন। লেনিন সঠিকভাবেই বলেছিলেন যে সমগ্র বিশ্বের দৃষ্টি আজ 
আমাদের ওপর, আমাদের অর্থ নৈতিক গঠনের ওপর, গঠনমূলক কাজের ক্ষেত্রে 
আমাদের সাফলাগুলির ওপর । কিন্তু এই ক্ষেত্রে সাফল্য অর্জনের জন্য শ্রমিক- 
শ্রেণীর একনায়কত্তের প্রধান হাতিয়ার আমাদের পার্টিকে এই কাজের জন্য 
অবশ্ঠই প্রস্তত থাকতে হবে, 'এই কর্তব্যের গুরুত্ব অনুভব করতে হবে এবং 
আমাদের দেশে সমাজতান্ত্রিক নির্মাণের সাফল্যের চাবিকাঠি হিসেবে কাজ 
করতে সমর্থ হতেই হবে । পঞ্চদশ সম্মেলনের তাৎপধ ও গুরুত্ব হল এই সম্মেলন 
পার্টিকে নিদিই আকৃতি দিয়েছে এবং আমাদের দত্বেশে সমাজতান্ত্রিক নিশাণের 
সাফল্োর বিশ্বাস ছারা আমাদের পার্টিকে স্বসজ্জিত করেছে । 

তৃতীয় উপসংহার হুল, সম্মেপন আমাদের পার্টির অভান্তরের সমস্ত 
মতাদর্শগত দোঁছুল্যমানতার বিরুদ্ধে চুড়ান্ত আঘাত হেনেছে এবং এর দ্বার! 
সি. পি. এস. ইউ (বি)তে লেনিনবাদের পূর্ণ বিজয়ের পথ প্রশস্ত করেছে। 

যদ্দি কিনটানে র কর্মপরিষদের বর্ধিত প্রেনাম দি. পি. এস. ইউ (বি)র 
পঞ্চদশ সম্মেলনের দিদ্ধান্তনমূহ অন্থমোদন করে এবং বিরোধীপক্ষের প্রতি 
আমাদের পার্টর নীতির নঠিকতা স্বীকার করে নেয়--আর তা যে করবে 
এ বিষয়ে আমার কোন সন্দেহই নেই__তাহুলে এর ফলে চতুর্থ একটি উপসংহার 
দেখা দেবে যথা, পঞ্চদশ সন্মেপন কিছু গুরুত্বপূর্ণ অবস্থা হ্ষ্টি করেছে যা সমগ্র 
কমিনটান” এবং সমস্ত ভ্গেশ ও জাতির বিপ্রবী শ্রমিকশ্রেণীর স্তরে লেনিনবাদের 
বিজয়ের জন্ত একাস্ত প্রয়োজনীয় । (বিপুল করভালি। সমগ্র অধিবেশন 
থেকে লংবর্ধন। জ্ঞাপন । ) 


আলোচনার উত্তরে 
১৩ই ডিসেম্বর 


১! বিবিধ মন্তব্য 
১। উদ্ভাবন বা অতিকথা নয়, আমাদের প্রয়োজন প্রকৃত তথ্য 


কমরেডগণ, প্রশ্থটির সারাংশ আলোচনায় যাওয়ার পুর্বে বিরোধীদের 
বিবৃতিগুলির কিছু কিছু তথ্যগত ভ্রান্তি শুদ্ধ করার অনুমতি দিন যেগুলি হয় 
ঘটনার বিরুতি বা উদ্ভাবনা কিংবা অতিকথ!। 

(১) প্রথম প্রশ্নটি কমিনটানের কর্মপপরিষদের বদিত প্রেনামে বিরোধীপক্ষের 
ভাষণগুলি সম্পকিত । বিরোধীপক্ষ ঘোষণ1! করেছে যে তারা অধিবেশনে 
বক্তব্য রাখার সিদ্ধান্ত করেছে এই কারণে যে সি. পি. এস. ইউ (বির 
কেন্দ্রীয় কমিটি সরাসরি জানায়নি যে এর ছারা বিরোধীপক্ষের ১৬ই অক্টোবর, 
১৯২৬-এর “বিবৃতির বিরোধিতা করা হবে এবং য্ঘ কেন্দ্রীয় কমিটি তাদের 
বক্তব্য রাখায় আপত্তি জানাত তাহলে বিরোধী নেতার] বক্তব্য রাখার জন্য 
উদ্যোগী হতেন ন]। 

বিরোধীপক্ষ আরও ঘোষণ। করেছে যে বধিত প্রেনামে বক্তব্য রাখার 
ময় যাতে সংগ্রাম তীব্রত। না পায় তার সর্বরকম সাবধানতা তারা অবলম্বন 
করবে? শুধুমান্র “ব্যাখ্যার মধ্যে নিজেদের তারা সীমাবদ্ধ রাখবে; জশ্বর 
না করুন, পার্টিকে আক্রমণ করার কোন চিন্তা স্তাদের নেই; ঈশ্বর না করুন, 
পার্টির বিরুদ্ধে কোন অভিযোগ উত্থাপন করা বা তার (সঞ্ধান্তস্মূহের বিকছ্ধে 
কোন আবেদন করার ইচ্ছাও তাদের নেই। 

এসবই অসত্য, কমরেডগণ। ঘটনার সর্জে এর কোনই সঙ্গতি নেই। 
বিরোধীপক্ষের এটা ভগ্ডামি । ঘটনা দেখিয়েছে যে, বিশেষ করে কামেনেভের 
ভাষণ দেখিয়েছে যে বধিত প্রেনামে বিরোধী নেতাদের ভাষণগুলি “ব্যাখ্যা, 
ছিল না, সেগুলি ছিল পার্টির বিরুদ্ধে আক্রমণ অবমানন!। 

পার্টি সম্পকে প্রকাশ্যে দক্ষিণপন্থী বিচ্যুতির অভিযোগ আনার অর্থ কি? 
এট! পার্টির ওপর আক্রমণ, পার্টির বিরুদ্ধে অভিযান । র . 

মি. পি, এস. ইউ (বি)র কেন্দ্রীয় কমিটি তার প্রস্ত।বে কি ইঙ্গিত দেয়নি 


ছ2সে 


যে যদ্দি বিরোধীপক্ষ বক্তবা রাখতে ওঠে তার দ্বারা সংগ্রামকে তীব্র করা 
হবে, উপদলীয় ছন্দঘক উৎসাহ যোগানে। হবে ? হা, সে ইঙ্জিত দিয়েছিল। 
সি. পি. এস. ইউ €বেি)র কেন্দ্রীয় কমিটির পক্ষ থেকে বিরোধীদের উদ্দেশ্যে 
সেটা ছিল সতকীকরণ ' ককন্ত্রীয় কমিটি কি তার বেশি কিছু করতে পারত ? 
না, তা পারত না। কেন? কারণ কেন্দ্রীম কমিটি বিরোধাদের বক্তব্য 
বলতে দিতে নিষেধ করতে পারে না। পার্টির প্রত্যেক স্দস্তেরই পার্টি- 
সিদ্ধান্তের বিরুদ্ধে উচ্চতর স্তরে আবেদন করার অধিকার আছে । পার্টি 
স্দন্যদ্দেব এই অধিকারকে নস্যাৎ করতে কেন্দ্রীয় কমিটি পারে না। তাহলে 
দেখা যাচ্ছে, সংগ্রামকে নতুন করে তীব্র করে তোলা, উপদলীয় ছন্বকে নতুন 
করে গভীরতর করাকে এড়াবার জন্ত সাধ্যের মধো যতটুকু ছিল পি. পি. এস. 
ইউ (বির কেন্দ্রীয় কমিটি তা করেছে 

বিরোধী নেতারা, ধারা কেন্দ্রীয় কমিটির সদশ্য, অবশ্যই জানতেন ষে 
তাদের ভাষণাঁদি তাদের পার্টির সিদ্ধান্তসমূহের বিরুদ্ধে আবেদনের আকার, 
পার্টির বিরুদ্ধে অভিযানের রূপ, পার্টির ওপর আক্রমণে চেহারা গ্রহণ করতে 
বাধ্য । 

বিরবোধীপক্ষের ভাষণাদি, বিশেষতঃ কামেনেভের ভাষণটি, ষ। তার নিজের 
বাক্তিগত নয়, দমগ্র বিরোধী জোটের বক্তব্য কারণ এই ভাষণ যা তিনি একটি 
পাণ্ডুলিপি থেকে পাঠ করেছিলেন সেটি ট্রটক্কি, কামেনেভ ও জিনোভিয়েড 
কর্তৃক স্বাক্ষরিত ছিল-_ঘটনাক্রমে দেখা গেল কামেনেভের এই ভাষণটি 
বিরোধাপক্ষের অবস্থানের দিক পরিবর্তন ঘটিয়েছে, যে বিবৃতিতে বিরোধার! 
সংগ্রামের উপদলীয় পদ্ধতি বর্জন করেছিলেন সেই ১৬ই অক্টোবর, ১৯২৬-এর 
“বিবৃতি, থেকে দুরে সয়ে গেছে এবং বিরোঁধীপক্ষের কার্ধকলাপের নতুন স্তরে 
পৌছেছে যার মধ্যে তার! পার্টির বিরুদ্ধে সংগ্রামের উপদলীয় পদ্ধতিতে ফিরে 
গেছেন। 

স্থতরাং সিদ্ধান্ত হল: সংগ্রামের উপদলীয় পদ্ধতিতে ফিরে গিয়ে 
বিরোধীপক্ষ তার ১৬ই অক্টোবর, ১৯২৬-এর নিজন্ব ঘোষণাকে? লংঘন করেছে। 

তাহলে কমরেডগণ, আমরাও খোলাখুলিডাবে তাই বলি। প্রকৃত ঘটন! 
গোপন করায় কোন সার্থকতা নেই। একটি বিড়ালকে বিড়াল বলেই ডাকা 
উচিত এ কথা যখন কামেনেভ বলেছিলেন সঠিকই করেছিলেন। ( কণম্বর £ 
“একেবারে ঠিক কথা 1” “আর একটি শুয়োরকেও শুয়োর বলা উচিত !, ) 


৬৯ 


২১ উুট্স্কি তার ভাষণে বলেছেন যে, “ফেব্রুয়ারি বিপ্লবের পরে স্তালিন 
ভ্রাম্ত কৌশল প্রচার করেছিলেন যাকে লেনিন কাউট্স্িস্থলভ বিচ্যুতি বলে 
অভিহিত করেছিলেন) 

এটা সত্য নয়, কমরেডগণ 1 এটা অতিকথা মাত্র । স্তালিন কোন কাউটুক্কষি- 
স্থলভ বিচু/তি “প্রচার করেননি । নির্বাসন থেকে ফেরার পর আমার কিছু 
কিছু সংশয় দেখ! দিয়েছিল যা আমি গোপন করিনি এবং আমি নিজেই আমার 
অক্টোবরের পথে পুন্তিকায় সে বিষয়ে লিখেছি। কিন্তু ক্ষণস্থায়ী 
দোছুলাখান্তার শিকার আমাদের' মধ্যে কে না হয়েছে? লেনিনের 
১৯১৭ সালের এপ্রিল তত্ব৯৮ ও তার সম্বন্ধে বলতে গেলে_যে বিষয়ে এখানে 
ইঙ্গিত করা হয়েছে_পার্টি ভাল করেই জানে যে সেই সমম্ কামেনেত ও তার 
দলের বিরুদ্ধে লড়াইয়ে আমি কমরেড লেনিনের সঙ্গে একই সারিতে সামিল 
চিলাম, ধারা তথন লেনিনের তত্বের বিরুদ্ধে সংগ্রাম চালাচ্ছিলেন। ১৯১৭ 
সালে আমাদের পার্টির এপ্রিল সম্মেলনের বিবরণীর সঙ্গে ধার। পরিচিত তাঁদের 
অজ্জানা নয় যে আমি লেনিনের সঙ্গে একই সারিতে দীাড়িয়েছিলাম এবং তাঁব 
সঙ্গে একযো:গ কামেনেভের বিরোধিতার বিরুদ্ধে সংগ্রাম চালিয়েছিলাম। 

এখানে চাতুরী হল ট্রটস্কি কামেনেভের জায়গায় আমাকে এনে গোলযোগ 
স্যপ্টি করেছেন । (হাঁস্যরোল। হর্ধধ্বনি |) 

এ কথা৷ সত্য যে সেইসময় কামেনেভ লেনিন, তার তত্ব ও পার্টির সংখ্যাগঞিষ্ঠ 
অংশের বিরোধা ছিলেন এবং যে মতামত প্রকাশ করেন তা রক্ষণশীলতার 
নিকটবর্তী । এও সত্য যে দেলময়, যেমন মার্ট মাসে, কামেনেভ প্রাছদায় 
'আধা-রক্ষণশীল চরিত্র প্রবন্ধাবলী লিখছিলেন, আঁর সেইসব প্রবন্ধের জন্য 
অবশ্তই আমাকে কণাযাত্র দায়বদ্ধ কর যায় না। 

উটসস্কির সমস্যা হল তিনি কামেনেভের সঙ্গে স্তালিনকে গুলিয়ে ফেলেছেন ॥ 

১৯১৭ সালের এপ্রিল সম্মেলনের সময় যখন কামেনেভের উপদলের বিরুদ্ধে 
পার্টি সংগ্রাম চালাচ্ছিল তখন ট্রটস্ষি কোথায় ছিলেন; বাম-মেনশেভিক 
অথব। দক্ষিণ মেনশেভিক--তখন কোন্‌ পার্টির মধ্যে তিনি ছিলেন এবং কেনই- 
বা তিনি তখন বামপন্থী জিমারওয়ান্ড-এর১৯এক লারিতে ছিলেন না_্যদি 
ইচ্ছে করেন তাহলে নংবাদপন্র মারফৎ ট্রটস্কি ত্বয়ং আমাদের বলুন না । 
কিন্ত তিনি যে তখন আমাদের পার্টিতে ছিলেন না এট] ঘটনা, আর উট 
তা ভালভাবেই ম্মর্ণ করতে পাববেন। 


৬ 


(৩) উটস্কি তাঁর বক্তৃতায় বলেছেন যে, "স্তালিন জাতিগত প্রশ্থে বরং এক 
গভীর তুল করেছেন। কি ভঙ্গ এবং কোন্‌ পরিস্থিতিতে, উট স্কি তা 
বলেননি । 

এট! সত্য নয়, কমরেডগণ ! এও আরেক অতিকথা। জাতিগত প্রশ্থে 
পার্টি বা লেনিনের সঙ্গে কখনই আমার দ্বিমত ছিল না। আমাদের পার্টির 
দ্বাদশ কংগ্রেসের আগে ঘটে যাওয়া তুচ্ছ ঘটনাটিকে সম্ভবতঃ উ্ঈ,স্কি উল্লেখ 
করছেন যখন ম্দিভানির (যিনি সম্প্রতি ফান্সে আমদের বাণিজা প্রতিনিধি 
ছিলেন) মন্তো জঙ্জাঁয় আধা -জাতীযতাবাদী, মাধা-কমিউনিসইদের প্রতি অতি 
কঠোর সাংশঠনিক নীতি মুন্ুপরণের জ্ঞন্ড কমরেড লেনিন আমাকে তিরস্কার 
করেছিলেন, মামি নাকি তাদের “উতাক্ত” করেছিলাম । ধা হোক পরবতী 
ঘটনাবলী থেকে দেখা গেছে যে ম্দিভানির মতো তথাকথিত “বিপথগামী? 
লোকজন প্রকতপক্ষে আমার দ্বাশা অন্ুস্থ নদ কঠোর্তার চেয়ে আরও অধিকতর 
কঠোর ব্যবহার পাওয়ার উ “যুক্ত, আর ঠিক সেই ব্যবহারই তাঁরা পেয়েছিলেন 
আমাদের পার্টির ককন্দ্রীম কমিটির 'অন্ততম একজন সম্পাদকের কাছ থেকে। 
পরবতা ঘটপাবলী আরও দেখিয়েছে যে 'বিপথগামীরা” ছিল অত্যন্ত কদয 
ধরনেব স্থধিধাবাদী অধঃপরতিত উপদল। উট স্কি প্রমাণ করুন যে এটা সত্য 
ন্য়। লেনিন 'এপবু ঘটনাবলী অবগত ছিলেন না এবং এসব সম্পর্কে তাকে 
অবহিত রাখাও যায়নি কারণ তিনি অহ্স্কাবস্থায় শযযাগন্ চিলেন এবং ঘটনা- 
বলী অন্থলরণ করার সুযোগ ছিল না । স্ভালিনের মতাদর্শ ভিত্তিক অবস্থানের 
দল্জে এই তুচ্ছ ঘটনাটির 1ক সম্পর্ক থাকতে পারে? এট,স্কি এখানে নিশ্চয়ই, 
গালগল্পেব ভঙ্গিতে পার্টি. ও আমাদের মধ্যে কিছু “মতপার্থকোর, ইঙ্গিত 
দিয়েছেন । কিন্ত এটা কি ঘটনা নয় বে ট্রটুক্কিসহ সমগ্র কেন্দ্রীয় কমিটি জাতিগত 
প্রশ্নে স্তালিনের দলিলের সপক্ষে সবপম্মত সমর্থক জ্ঞাপন করেছিলেন? আর 
এটাও কি ঘটন1 নয় যে এই অভিমত গ্রহণ ম্দ্িানি ঘটনার পরে এবং 
আমাদের পার্টির দ্বাদশ কংপ্রেসের পুবে ঘটেছিল? এগ কি ঘটনা ন্য় যে 
দ্বাদশ কংগ্রেসে জাতিগত প্রশ্নের ওপর ধরপোটকারী স্তালিন ভিন্ন অন্ত কেউ 
ছিল না? জাতিগত প্রস্বের ওপর “মতপার্থক্যগুলি' তখন কোথায় এবং 
বাস্তবিকপক্ষেে ট্রটুস্কি কেন সেই তুচ্ছ ঘটনাটিকে পুনরুখ।পন করতে চাইছেন? 

(৪) কামেন্ভে তার ভাষণে বলেছেন যে, আমাদের পার্টির চতুর্দশ 

ংখ্বেস 'বামপন্থীদের' অর্থাৎ বিরোধীদের “বিরুদ্ধে অগ্রিব্ধা সমালোচনা করে; 
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ভুঙ্প করেছে। এ থেকে মনে হচ্ছে পার্টির বিপ্রবী অংশের বিরুদ্ধে পার্টি 
লড়েছে এবং লড়াই চালিয়ে যাচ্ছে । আরও মনে হচ্ছে আমাদের বিরোধীরা 
বামপন্থী, দক্ষিণপন্থী বিরোধীপক্ষ নয়। 

কমরেডগণ, এ সমস্তই বাজে কথা । এ সমস্তই আমাদের বিরুদ্ধবাদীদের 
প্রচারিত গালগল্প। চতুর্দশ কংখেন বিপ্লবী সংখ্যাগরিষ্ঠাংশের বিকদ্ধে 
আক্রমণ হানার কথা চিন্তা করেনি এবং আক্রমণ হানেনি। বস্ততঃপক্ষে 
দক্ষিণপন্থীদের বিরুদ্ধে আমাদের বিকুদ্ধবাদীদের বিরুদ্ধে আক্রমণ হান। 
হয়েছিল যারা একটি দক্ষিণপন্থী বিরোধীপক্ষ গঠন কবেছিল যদিও তা “বাম 
আবরণে বস্বাবৃত ভিল। স্বাভাবিকভাবেই বিরোধীপক্ষ নিজেকে “বিপ্রবা 
বামপন্থী” বলে অভিহিত্ত করতে আগ্রহী । কিন্তু আমাদের পার্টির চতুর্দশ 

ংগ্রেল বরং লক্ষ; করেছে যে বিরোধাপক্ষ “খাম' বুলির আড়ালে নিজেকে 
আড়াপ করছে কিন্তু গ্রক্কতপক্ষে এ হল এক হ্থবিধাবাদী বিরোধীদল । আমরা! 
জানি যে, শ্রমিকশ্রেণীকে বিভ্রান্ত করার জন্য দক্ষিণপন্থী বিরোধাপক্ষ প্রায়ই 
“বা” যুখোস পরে ছদ্মবেশ ধারণ করে থাকে। ঠিক এম্নিভাঁবেই শ্রমিকদের 
বিরোধী পক্ষ" নিজেদের শন্ত যে-কারও চেয়ে অর্ধিকভর “বামপন্থী” বলে মনে 
করলেও বাস্তবক্ষেঞ্জে প্রমাণিত হয়েছে যে তারা সকলের চেয়ে বেশি দক্ষিণ- 
পশ্থী। বর্তমান বিরোধাপক্ষও নিজেদের অন্ত যে-কারও চেয়ে বেশি বাম ঘেষা 
বলে বিশ্বাস করে; কিন্তু বর্তমান বিরোধীপক্ষের বাস্তব কাধাবলী ও সমগ্র 
কাজ প্রমাণ করছে যে শ্রমিকদের বিরোধ পক্ষ” ও উট্স্কিবাদ থেকে শুর করে 
“লয়! বিক্োধীশক্ ও সৌওরিন দল পধস্ত প্রতিটি ধরন্রে দক্ষিণপস্থ 
্বিধাবাদী প্রবণতার এ হুল মধুচক্র এবং জমায়েতকেন্জ্র। 

কামেনেভ “বামপন্থী” ও “দক্ষিণপন্থী” উভয়কে নিয়ে “সামান্ত' কিছুট! চাতুরী 
করেছেন। 

(৫) কামেন্ভে এই মর্ষে লেনিনের রচনাবলী থেকে একটি শ্তবক উধৃত 
করেছেন যে আমর! আমাদের অর্থনীতির সমাজতান্ত্রিক বনিয়াদ এখনে! 
পরিপূর্ণভাবে স্থাপন করতে পারিনি এবং ঘোষণা করেছেন যে আমাদের ঘর্থ- 
নীতির সমাজতান্ত্রিক বনিষাঁদ ইতিমধ্যেই পরিপূর্ণভাবে স্থাপিত হয়েছে বলে 
দাবি করে পার্টি এক ভ্রান্তি ঘটিয়েছে । 

কমরেভর|, এসব হল বাজে কথা । কামেনেভের এ এক তুচ্ছ কাহিনী । 
পার্টি কখনো ঘোষণা করেনি যে ইতিমধ্যেই আমাদের অর্থনীতির সমাজ- 
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তান্ত্রিক বনিয়াদ পরিপূর্ণভাবে স্থাপিত হয়ে গেছে। আমাদেব অর্থনীতির 
সমাজতান্ত্রিক বনিয়া্দ পরিপূর্ণ গাবে আমর স্থাপন করেছি কিংবা করিনি 
ব্তমান মুহূর্তে এটা কোন 'আালোচা ব্ষিয নয়। সেটা এখন বিবেচ্য বিষয়ই 
নয়। এখন একমাজ্র আলোচ্য বিষম হল আমাদের নিজন্ব প্রচেষ্টায় আমাদের 
অর্থনীতির সমাজতাস্ত্রিক ব্নিয়াদ পরিপূর্ণভাবে রচনা করতে আমরা কি পারি 
অথব। পারি না? পার্টি দৃঢ ভাবে মনে করে যে আমাদের 'অর্থনীতির সমাজ- 
তান্ত্রিক বনিয়াদ পরিপূর্ণভাবে রচনা কবতে আমরা সক্ষম । বিরোধীপক্ষ এটা 
অস্বীকার বরে এবং এদ্বারা পরাজয়ের মনোভাব ও 'াস্রসমর্পণবাদের দিকে 
ঢলে পড়ে। বর্তমানে এটাই হল বিবেচ্য বিষয়। কামেনেভ অঙ্থভব করছেন 
তার অবস্থা কতখানি অসমর্থনযোগ্য, এবং তাই তিনি এ বিষয়টি এড়াতে 
চাইছেন। কিন্তু তিনি এ ব্যাপারে সফল হবেন ন।। 

কামেনেভের এ হল আরেকটি “ছোট্ট চাতুরী | 

(৬) ট্রটক্ষি তার ভাষণে প্রকাশ করেছেন থে তিনি লেনিনের ১৯১৭ 
সালের মার্চ এগ্রিল-এর নীত অঙ্গমান করেছিলেন। এ থেকে দীড়ায় যে, 
উরউস্ক কমরেড লেনিনের এপ্রিল দলিল 'পূর্বাহে বুঝতে পেরেছিলেন । এর 
বার এই গিস্ধাস্ত আসে যে কমরেড লোনন ১৯১৭ সালের এপ্রিল-মে মাসে 
তাঁর এপ্রিল দলিলে যে নীতি তঘোষণ! করেছিলেন ট্রটস্কি ১৯১৭ সালের 
ফেব্রুয়ারি-মার্চ মামেই এককভাবে সেই নীতি নির্ধারণে সমর্থ হয়েছিলেন । 

কমরেডগণ, আমাকে ধলার অনুমতি দিন যে এ হুল নিরবোধের মতো! এবং 
কুৎপিত দাম্িকতা। উটস্ক “অন্যান করছেন? লেনিনকে--এ এমন এক 
তামাসা যা কেবল হাসির উদ্রেক করে। এইসব ক্ষেতে কষকরা যা বলে 
থাকে তা৷ খুবই স্ুপ্রযুক্তধ : “এ হুল একটি মাছির সঙ্গে প্রহরীর গণুজের 
তুলনা । (হাস্যর়োল। ) লেনিননকে “অনুমান” করছেন উট.স্কি।"- তাহলে 
ট্রট.স্কি প্রকাশ্যে দাড়িয়ে ছাপার অক্ষরে গ্রমাণ দেওয়ার সাহস দেখান 
দেখি। একবারের জন্তও তিনি গে প্রচেষ্টা করেননি কেন? উট ্কি 'অঙ্মান। 
করছিলেন লেনিনের চিন্তাকে ।"--কন্তু সেক্ষেত্রে তাহলে এ ঘটনাকে কিভাবে 
ব্যাখ্যা কর! যাবে যে কমরেড লেনিন ১৯১৭ সালের এপ্রিল মামে রুশীয় লড়াই 
ক্ষেত্রে তার আবির্ভাবের প্রথম মুহূর্ত থেকেই ট্রট-স্কির অবস্থান থেকে নিজেকে 
বিচ্ছিম্ধ রাখ! প্রয়োজন মনে করেছিলেন ? এ ঘটনারই-ব। কিভাবে ব্যাখ্য 
কর! যাবে যে 'অন্মিতব্যক্তি' “অন্ুমান্কারীকে' অস্বীকার করা প্রয়োজনীম্থ 
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মনে করলেন? এটা কি ঘটনা নয় ষে ১৯১৭ সালের এপ্রিলে লেনিন বিভিন্ন 
সময় ঘোষণা করেছিলেন যে তিনি সম্পূর্ণভাবে উট-স্কির “জার নয়, শ্রমিকদের 
সররার'--এই মুল শ্ত্র থেকে ভিন্নমত পোষণ করেন ? এটা কি সত্য নয় যে 
লেনিন সেসময় বারবার ঘোষণ! করেন যে তিনি উ্রটস্কির সঙ্গে পুরোপুরি 
ভিন্নমত, কেননা উট্স্কি কৃষক-আন্দোলন, কৃষি-বিপ্রবকে এড়িয়ে লাফ দিয়ে 
এগুতে চেষ্ট করছেন ? 

তাহলে এখানে কোথাষ সেই “অন্থমান' ? 

সিদ্ধান্থ £ উদ্ভাবন! বা অতিকথ! নয়, আমাদের প্রয়োজন সত্য ঘটনাবলী, 
অপরপক্ষে বিরোধীপক্ষ উদ্ভাব্না ও অতিকথার ভিত্তিতেই কাজ চালান্ছে 
পছম্দ করেন। - 


২1 অশ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের শক্ররা বিরোধীপক্ষের 
প্রশংস! করে কেন 


আমি আমার রিপোর্টে বলেছি যে শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের শক্ত 
মেনশেভি * ও কাডেইপস্থী রুশীয় দেশত্যাগীরা বিরোধাদের প্রশংসা করেন। 
আমি আরও বলেছি যে তার! বিরোধীদের প্রশংসা করেন সেইসব কার্ধাবলীর 
জন্য যেগুলি পার্টির এঁক্য ছুর্বল করে দিতে অর্থাৎ শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের 
বিরুদ্ধাচরণ করতে উগ্ঠত । এই উদ্দেশ্েই যে শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্তের 
শত্রুরা বিরোধীদের প্রশংসা করে থাকে এটা দেখাবার জন্ত আমি কতকগুলি 
অংশ উধুত করেছি, ঘটন। হল বিবোধাপক্ষ তাদের কার্ধাবলী দ্বার! দেশে শ্রমিক- 
শ্রেণী-বিরোধী শক্তিগুলিকে উৎসাহিত করছে ও আমাদের পার্টি ও শ্রমিক- 
শ্রেণীর একনায়কত্বকে ব্যর্থ করার চেষ্টা করছে এবং এর ছব! শ্রমিকশ্রেণীর 
একনায়কত্বের শত্রদের কাজকর্মকে বাধামুক্ত করছে । 
এবু উত্তরে কামেনেভ ( এবং জিনেভিয়েভও ) সর্বপ্রথম পশ্চিমের পু'জিবাদী 
বাদপত্রগুলিব গ্রসন্ধ উল্লেখ করেছেন, এইসব সংবাদপজে দেখা যাচ্ছে যে 
আমাদের পার্টি এবং স্তালিনেরও প্রশংসা করা হয়েছে এবং পরে আমাদের 
দেশের বুর্জোয়। বিশেষজ্ঞদের প্রতিনিধি শ্মেনা-ভেখপস্থী২০ উত্ত্রিয়ালভের উল্লেখ 
করেন ধিনি আমাদের পার্টির অবস্থানের সঙ্গে সংহতি প্রকাঁশ করেন। 
পুঁজিবাদীদের প্রসঙ্গে বলতে গেলে, আমাদের পার্টি সম্পকে তাদের মধ্যে 
মতামতের বিরাট পার্থকা বয়েছে। দৃষ্টাস্তত্বরূপ, কিছুদিন আগেও আমেরিকার 
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পক্রপক্জিকায় তার। স্তালিনের প্রশংসা! করেছিল, কারণ তারা বলত যে তিনি 
বড় রকমের স্থবিধালাভে তাদের স্থযোগ করে দেবেন। কিন্তু এখন তার 
পরিবর্তন ঘটেছে, তিনি তাদের প্রতারিত করেছেন” এই দাবি করে তার! 
স্তালিনকে ভ্রকুটি ও গালমন্দ করছে । একটি বুর্জোয়া পত্রিকায় একবার একটি 
ব্যঙ্চিত্্র প্রকাশিত হুল যাতে দেখালো হুল যে, স্তালিন এক বালতি জল্‌ 
নিয়ে বিপ্রবের আগুন নেভাচ্ছেন। কিন্ক এরপর প্রথমটিকে খণ্ডন করে 
আরেকটি ব্যঙ্গচিত্তর ভাপ! হল, তাতে এবার আর ন্তালিনকে জলের বালতি 
নিয়ে নয় তেলের বালতি নিয়ে দেখা গেল; এবং স্তালিন আগুন নেভাচ্ছেন না 
ব্রং বিপ্লবের আগুনে জালানি সংযোগ করছেন। (হ্ধ্ধ্ব'ন, হাস্যরোল !) 

আপনারা দেখছেন যে, ওখানে পুঁজিবাদীদের মধ্যে আমাদের পার্টি 
সম্পর্কে যেমন তেমনি স্তালিন সম্পর্কেও বেশ মতপার্থকা রয়েছে । 

এবার উত্ত্রিয়ালভের প্রসজে যাওয়া যাক। উল্ত্িয়ালভ কে? উন্ধ্িয়ালভ 
হলেন বুর্তোয়! বিশেষজ্ঞদের এবং সাধারণভাবে নয়া বুজোয়!শ্রেণীর প্রতিনিধি । 
শ্রমিকশ্রেণীর তিনি শ্রেণী-শক্র | সেটা অনস্বীকাধ। কিন্ত বিতিক্ন ধরনের শক্রু 
আছে। এমন শ্রেণী-শন্ত রয়েছে যাঁরা সোভিয়েত শাসনবাবস্কার সঙ্গে 
নিজেদের খাপ খাওয়াতে নারাজ এবং যে-কোনভাঁবে তাকে উতথাত করতে 
সচেষ্ট । কিন্তু আর এক ধরনের শ্রেণী-শক্র আছে যারা কোন না-কোঁনভাবে 
সোভিয়েত ব্যবস্থার সঙ্গে নিজেদের খাপ খাইয়ে নিয়েছে । আরও শক্র রয়েছে 
যারা শ্রমিকশ্রেণীর একনায়ক্ত্বকে উৎখাত করার পথ প্রশস্ত করতে সচেষ্ট। 
এরা হল মেনশেভিক, সোশ্টালিষ্ট 'রিভলিউশপ[র, ক্যাড্টগন্থ এবং এই 
জাতীয়রা। কিন্তু আরও কিছু শত্রু আছে যারা সোভিয়েত বাষ্টরব্যবস্থার সঙ্গে 
সহযোগিতা! করে এবং উৎখাতের জন্ত সচেষ্টদের বিরোধিতা করে এই আশা 
নিয়ে যে 'একনায়কত্ব ক্রমশঃ দুর্বল ও অধ:পতিত হবে এবং তখন নয়! বুজৌয়া- 
শ্রণীর স্বার্থ রক্ষা করবে । উক্্িয়ালভ এই শেষ গোত্র শক্র শ্রেণীতৃত্ত' | 

কামেনেভ কেন উক্ত্রি্ালভের প্রসঙ্গ উল্লেখ করলেন? হতে পারে এট। 
দেখানোর জন্ত যে আমাদের পার্টি অধঃপতিত হয়েছে এবং সেকারণেই কি 
উদ্থিয়ালভ স্ভালিন বা সাধারণভাবে আমাদের পার্টর প্রশংসা করেছেন? 
আপাতঃ কারণ লেট। নয়, কারণ হুল এই যে খোঙ্াাধুলিভাবে বলতে কামেনেভ 
সাহস করেননি! তাহলে কামেনেভ কেন উন্ত্রিয়ালভের উল্লেখ করলেন ? 
স্পষ্টিতঃই 'অধঃপতনের' দিকেই ইঙ্জিতট! করতে । 
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কিন্ত কামেনেভ উল্লেখ করতে ভূলে গেছেন যে এই একই উক্ত্রিয়ালভ 
লেনিনের আরও বেশি প্রশংসা! করেছেন। জ্ষেনিনের প্রশংসা করে লিখিত 
উত্ত্রিয়ালভের প্রবদ্ধাবলীর সঙ্গে আমাদের পার্টির প্রত্যেকেই পরিচিত আছেন । 
ব্যাখ্যাটা কি? একি হতে পাবে যে কমরেড লেনিন যখন নেপ, চালু 
করেছিলেন তখন তিনি “অধঃপতন” ঘটয়েছিলেন বা “অধঃপতন” ঘটাতে গুরু 
করেছিলেন % এই “অধঃপতনেব' বিষয় কল্পনা! করাও যে কত অসম্ভব জ 
অন্থভব করার অশগ্তই প্রশ্থটিকে একবার সামনে আনা যেতে পারে । 

বেশ তাহলে, উন্ত্িয়ালভ কেন লেনিন ও আমাদের পার্টির প্রশংসা করলেন 
এবং কেনই-বা মেনশেভিক ও ক্যাডেটপদ্থীরা বিরোধীদের প্রশংসা করেন? 
সর্বপ্রথম এই. প্রশ্থটিরই উত্তর দিতে হবে যা এড়াবার জন্য কামেনেভ ঘথাপাধ্য 
চেষ্টা করেছেন। 

মেনশেভিক ও ক্যাডেটপদ্থীরা বিরোধীদের প্রশংসা করেন কারণ এব ছার! 
আমাদেপ পার্টির এঁকাকে হেয় করা যায়, শ্রমিকশ্রেণীর 'একনায়কত্বকে ছুর্বল 
করা যাঁয় এবং এইভাবে সোভিয়েত বাষ্ট্ব্যবস্থাকে উৎখাত করার মেনশেভিক 
ও ক্যাডেটদের প্রচেষ্টাকে জোরদার করা যায়। উধৃতিগুলি সেটাই প্রমাণ 
করে। যাহোক, উস্ত্রিয়ালভ আমাদের পার্টিকে প্রশংসা করেছেন কারণ 
সোভিয়েত সরকার নেপ. অস্থমোদন করেছে, ব্যক্তিগত পু জির ছাড়পত্র দিয়েছে 
এবং বুজোয়া বিশেষজ্ঞদের অন্থমোদন দিয়েছে কারণ তাদের সহায়তা ও 
অভিজ্ঞতা শ্রমিকশ্রেণীর প্রয়োজন । 

মেনশেভিক ও ক্]াডেটর! বিরোধীদের প্রশংসা করেছে এই কারণে থে 
এদের উপদলীয় কার্যাবলী শ্রমিকশ্রেণীর একনায়ক্ত্বকে উৎখাত করার পথ 
গ্রশস্ত করার কাজে তাদের সাহায্য করছে । এই একনায়কত্বকে উৎখাত করা 
সম্ভব নয় জেনেই উত্ত্রিয়ালভর সোভিয়েত রাষ্ট্রব্যবস্থা উৎখাতের চিন্তা-ভাবনা 
পরিত্যাগ করেছেন, শ্রমিকজেণীর একনায়কত্তের মধ্যেই একটি শ্বচ্ছম্দ আশ্রয়লাভ 
করতে এবং নিজেদের প্রতি এক অনুকম্পা পেতে সচেষ্ট হয়েছেন তাই তারা 
পার্টির প্রশংসা করেছেন কারণ নেপ্‌ চালু করা হয়েছে ও শর্তাধীনে নয়া 
বুজোয়াদের অস্তিত্ব টিকিয়ে রাখার শ্বীরৃতি দেওয়া হয়েছে--এই নয়! বুর্জোয়ারা 
নিজেদের শরেণী-লক্ষ্য এগিয়ে নিতে সোভিয়েত রাষ্ট্রব্যবস্থাকে ব্যবহার করতে 
চাইছে আর সোভিয়েত রাষ্ট্রব্যবস্থা শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্তবের লক্ষ্য অর্জনের 
জন্য এছের সদ্ব্যবহার করছে । 


১, 


আমাদের দেশের শ্রমিকশ্রেণীর বিভিন্ন শ্রেণী-শক্রদের মধ্যে এখানেই 
পার্থক্য । 

উ্লিয়ালভ প্রমুখ ভদ্রলো করা ঘখন আমাদের পার্টির প্রশংসা করে তখন 
মেনুশভিক্ক ও ক্য.ভেউরা কেন বিরোধীদের প্রশংসা করে নার মূল কারণ 
এখানেই নিহিত রয়েছে 

এবিষয়ে লেনিনের অভিমতের প্রতি আপনাদেব দৃষ্টি আকর্ষণ করতে চাই । 


লেনিন বলছেন, “আমাদের সোভিয়েত প্রজাতঙ্ত্ের মধ্যে সামাজিক 
ব্যবস্থ! ছুটি শ্রেণীর যৌথ উদ্ধোগের ওপর, নির্ভরশীল : শ্রমিকসাধারণ ও 
কৃষক সম্প্রদাঞ্জ যার মধ্যে “নেপম্যান্দের” অপাৎ বুর্জোয়াদের এখন কয়েকটি 
শর্তাধীনে যোগদান করতে অনথমোদণ দেওয়া হয়েছে (লেনিন, ২৭শ খণ্ড 
পৃঃ ৪০৫ )। 


যেশ্রেতু নয়৷ বুর্জোয়াদের অবশ্যই কয়েকটি শর্তে সোভিহ়েত সরকারের 
নিয়ন্ত্রণাধীনে বিশেষ ধরনের সহযে[গিতা! করার জন্য অস্থমোদন দেওয়া হয়েছে_- 
নিছক সে কারণেই এই অনুমোদনের স্থযোগ নিয়ে দাড়াবার মতে। জায়গা 
করা ও বুঞ্জোয়াদের লক্ষ্য চরিতার্থ করার ক্ষেত্রে সোভিয়েত বাইব্যবস্থাকে 
সন্যবহার করার আশ নিয়ে উক্ত্িয়ালভ আমাদের পার্টির প্রশংসা করেছেন। 
কিষ্ঠ আমরা অর্থাৎ পার্টি অন্তভাবে হিসেব করেছি £ নয়া বুর্জোয়া সদস্যদের, 
তাদের অভিজ্ঞতা ও জ্ঞানকে সছ্বাবহার করার বিষয় আমরা স্থির করেছি এই 
দৃষ্টিভঙ্গি থেকে যে তাদের একাংশকে সোভিযেতী করণ ও আম্মস্থ করে নেওয়া 
এবং যার! সোভিয়েতের সঙ্গে মিলেমিশে যেতে অনমর্থ বলে প্রমাণিত হবে 
সেই অংশকে দূরে হটিয়ে দেওয়া যায়। 

এট কি ঘটনা নয় যে লেনিন নয়! বুর্জোয়াগোষ্ঠী এবং ৫মনশেতিক ও 
ক্যাডেটদের মধ্যে পার্থক্য টেনেছিলেন, প্রথমোক্তদের স্বীকার ও ব্যবহার করতে 
চেয়েছিলেন এবং শেষোক্তদের আটক করার প্রস্তাব দিয়েছিলেন? 

পণ্যের মাধ্যমে কর শীষক-রচনায় এ বিষয়ে কমরেড লেনিন য। বলে- 
ছিলেন তা হল এই £ 


“কুমিউনিস্টরা ব্যবসায়ী, ক্ষুপ্র পু'জি-সমবারী ও পুজিপতি সহ সমস্ত 
বুর্জোয়া বিশেষজ্ঞদের কাছ থেকে “শিক্ষা” গ্রহণ করবে এতে আমাদের 
ভীত হওয়া! উচিত নয়। তাদের থেকে আমাদের শেখা উচিত ধেমনভাবে 
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সামরিক বিশেষজ্ঞদের থেকে আমর! শিখেছি, যন্দিও তা ভিন্ন পদ্ধতিতে । 
যা “শেখা” হল তার ফলাঞ্ষল যাচাই হবে একমাত্র বাস্তব অভিজ্ঞতার 
মাধ্যমে £ আপনাপ ক্ষেত্রে বুর্জোয়া বিশেষজ্ঞদের চেয়ে উন্নততরভাবে 
আপনার কাজ করুন, কৃষি ও শিল্প ক্ষেত্রে উৎকর্ষ অর্জনের উদ্দেশ্যে 
এবং উভয়ের মধ্যে পারম্পরিক সহযোগিতা বিকাশের জন্য এই 
পদ্ধতিকে কাজে লাগান । “শিক্ষণের” দক্ষিণার জন্য ক্ষোভ করবেন নাঃ 
যদি আমর কিছু শিখতে পারি তাহলে শিক্ষণের জন্য দেওয়া কোন 
দক্ষিণা অতিরিক্ক বলে মনে হবে না” ( লোঁনিন, ২৬শ খণ্ড, পৃঃ ৩৫২ )। 
নয়া বুজোয়াগোষ্ঠী ও বুজৌোয়া বশেষজ্ঞদের সম্পর্কে এই হল লেনিনের 
বক্তবা, উন্ত্িয়ালভ যার একজন প্রতিনিধি । 
আর মেনশেতিক ও “সাশ্যালিই রিভলিউশনারিদের সম্পকে লেনিন ষ! 
ৰলেছিলেন তা হল £ 


“অ: লা প্রোন্স্তাদএর শৌখিন পার্টিবহিভূত পোশাকে ছন্মবেশ 
গ্রহণকারী মেনশেভিক ও সোশ্যালিষ্ই রিভলিউশনারিদের সমগোত্রীয় 
এসব “পার্টি-বহিত্ ত” লোকজনদের সযত্বে কারাগারে নিক্ষেপ বা বালিনে 
মার্ভভের কাছে বাগ্ডিল করে পাঠিয়ে দেওয়া উাঁচত, যাতে তারা খাটি 
গণতন্ত্রের সমন্ত আনন্দ অবাধে ভোগ করতে এবং চেরনভ, মিলিউ কত ও 
জজীয় মেনশেভিকদের সঙ্গে স্বাধীনভাবে মতামত বিনিময় করতে পারে, 
এ, পৃঃ ৩৫২ 11 
এই হুল লেনিনের বক্তবা। 
বিরোধীপক্ষ লেনিনের সঙ্গে একমত নাও তো হতে পারেন ? তাহলে 

তারা তা খোলাখুলি বলুন। 

এ থেকেই ব্যাখ্যা পাওয়া যাবে কেন আমরা যেনশেভিক ও ক্যাডেটদের 
বন্দী করছি অথচ অর্থনৈতিক ব্যবস্থাবলীর দ্বারা ল্ড়াই চালিয়ে ধাপে ধাপে 
নয়া বুর্জোয়াদের অতিক্রম করার পাশাপাশি কেন আমরা তাদের কয়েকটি 
শর্তে ও কতকগুলি দীমাবদ্ধ ক্ষেত্রে স্বীকার করে নিচ্ছি, অর্থনীতি গঠনে 
আমাদের কাষাবলীতে তাদের আতিজ্ঞতা ও জ্ঞানকে আমর! সত্বহার করার 
উদ্দেশা নিয়েই করছি ! 

অত্ত এব এ থেকে দীড়াচ্ছে যে উক্স্িফালনের মতো কিছু কিছু শ্রেণী-শঞ্রর 


পিন 


স্বারা আমাদের পার্টি প্রশংপিত হচ্ছে কারণ আমরা নেপ, চালু করেছি এবং 
বর্তমান সোভিয়েত ব্যবস্থার সঙ্গে বৃর্জোয়াদের খানিকটা ঘথাযোগা ও সীমাবদ্ধ 
সহযোগিতার অনুমোদন দিয়েছি, এক্ষেত্রে আমাদের লক্ষ্য হল আমাদের গঠন- 
মূলক কাজে এই বুজোয়াদের অভিজ্ঞতা ও জ্ঞানকে সছ্যবহার করা এবং 
আপনারা জানেন সেই লক্ষ্য আমরা অফলভাবেই অর্জন করে চলেছি । 
অপরদিকে বিরোধীপক্ষ মেনশেভিক ও ক্যাডেটদের মতো! অন্যান্ত শ্রেণী- 
শত্রুদের ছ/রা প্রশংসিত হচ্ছে কারণ তাদের কার্যাবলী আমাদের পার্টির 
এক্যকে ছূর্বল করতে, শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বকে হেয় করতে এবং এক- 
নায়কত্বকে উৎখাত করার মেনশেতিক ও ক্যাডেটদের প্রচেষ্টাকে স্বগম করতে 
সহায়তা করছে। 

আমি আশা রাখি ঘষে প্রথম ও 1ছ্বতায় ধরনের প্রশংসার মধ্যে যে ব্যাপক 
পার্থক্য রয়েছে তা বিরোধীরা অবশেষে বুঝতে সক্ষম হবেন। 


৬। শুধু ভুল আর ভূল 

কেন্দ্রীয় কমিটির কোন কোন সাস্ত ব্যক্তিগতভাবে যেসব ভূলভ্রান্তি 
করেছেন সে বিষয়ে এধানে বিরোধীপক্ষ বলেছেন । অবশ্য কিছু কিছু ভূলভ্রাস্তি 
ঘটেছে। আমাদের পার্টিতে কেউই সম্পূর্ণ “ভ্রান্ত নন। এমন মাস্থষ 
থাকতে পারে নাঁ। কিন্তু ভূলভ্রান্তি বিভিন্ন ধরনের । এমন কিছু কিছু ভূল- 
ভ্রাপ্তি আছে যার সংঘট কর। ভুল আকড়ে ধরে থাকেন না বা যেগুলি স্বতন্ত্র 
কর্মস্থচী ব প্রবণতা কিংবা উপদলে পরিণতিলাভ করে না। এইসব তৃলভ্রাস্তি 
দ্রুত দূর হয়ে যায়। কিন্তু ভিন্ন ধরনের কিছু কিছু ভুলভ্রান্তি ঘটে থাকে 
যেগ্ডলির সংঘট কর ভুলু খা কড়ে ধরে থাকেন, যেগুলি থেকে উপদল, ভিন্ন গোষ্ঠী 
ও পার্টির অধ্যে ছন্দ ত্ষ্টি হয়। এইজাতীয় ভ্রাস্তির দ্রুত বিস্বতি ঘটে না। 

এই ছুই ধরনের ত্ুুলত্রাাস্তর মধ্যে কঠোরঙাবে পার্থক্য নিবূপণ করতে হবে। 

যেমন ট্রট.স্কি বলেছেন যে, এক সময় আমি বিদেশী একচেটিয়া বাণিজ্য 
সম্পকিত বিষয়ে ভূল করেছিলাম । সেটা সত্য । এক সময়ে খন আমাদের 
সংগ্রহ মাধ্যমগুলি নৈরাজ্যের অবস্থায় ছিল প্রকৃতপক্ষে তখন আমি প্রস্তাব 
করেছিলাম যে খান্ঘশশ্য রপ্তানীর জন্য আমাদের বন্দরগুলোর একটিকে 
সাময়িকভাবে উন্মুক্ত রাখা উচিত। কিন্তু আমি আমার স্তুল আকড়ে ধরে 
থারকিনি, এবং লেনিনের সঙ্দে আলোচনার পরে তৎক্ষণাৎ সংশোধন করে 
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নিই। উ্রটস্কি কর্তৃক সংঘটিত এইজাতীয় শত শত ভুলের হিসেব আমি 
দিতে পারি যেগুলি কেন্দ্রীয় কমিটি কতৃক পরবর্তাকালে সংশো'ধত হয়েছে 
এবং যেগুলি তিনি আকড়ে ধরে থাকেননি। অত্যন্ত গুরুত্বপূর্ণ, কম গুরুত্ব- 
পূর্ণ ও মোটামুটি গুরুত্বপূর্ণ ভূলভ্রান্তিলমৃহ যা কেন্দ্রীয় কমিটিতে কাজ করার 
সম্য় ট্রটস্কি ঘটিয়েছেন, যেগুলি তিনি আ'কড়ে থাকেননি এবং যেগুলি ভুলে 
যাওয়া হয়েছে মে-সমন্তর বর্ণনা যদি আমাকে করতে হয় তাহলে এ বিষয়ে 
আমাকে অনেকগুলি বক্তৃতা করতে হুবে। আমি মনে করি রাজনৈতিক 
সংগ্রামে, রাজনৈতিক বিতর্কে এইসব ভূলত্রান্তিশুলি বলবার বিষয় নয়, কিন্ত 
যেগুলি পরবরাঁকালে ভিন্স কর্মন্থচী ও পার্টির মধে] ছন্দের কৃষ্টি করেছে নেগুলি 
বলতেই হবে। : | 

কিন্তু উট-স্কি ও কামেনেভ নিছক সেইসব ধরনের ভ্রাস্তিরই প্রসঙ্গ টেনেছেন 
যেগুলি বিরোধী প্রবণত। হষ্টি করেনি এবং যেগুলি দ্রুত ভূলে যাওয়া হয়েছে। 
আর যেহেতু বিরোধীপক্ষ এইজাতীয় কিছু প্রশ্নেরই মাক্র অবতারণা করেছেন 
সেহেতু আমার দিক থেকেও বিরোধী নেতাদের দ্বারা সংঘটিত এই ধরনের 
কিছু ভূলভ্রাস্তির প্রপঙ্জগ উপস্থাপনা1! করতে অনুমতি দিন। সম্ভবতঃ তাদের 
কাছে এটা শিক্ষণীয় বিষয় হবে এবং অন্ত সময় পূর্বেই বিস্বৃত ভূলভ্রাস্তিগুলি 
তুলে ধরার চেষ্টা থেকে তার! বিরত থাকবেন । " 

এক সময ছিল যখন আমাদের পার্টির কেন্দ্রীয় কমিটিতে ট্রটস্কি দৃঢ়মত 
প্রকাশ করেছিলেন যে নোভিয়েত রাষ্্ব্যবস্থা' একটি স্থতোর ওপর ঝুলছে, 
তার “অস্তিম সঙ্গীত ধ্বনিত হচ্ছে এবং এর 'মস্তিত্ব যদি কয়েক স্চাহ নাও হয়, 
কয়েকম।স মাত্র টিকে থাকবে। এ হুল ১৯২১ সালের কথা । এটা একটা 
অত্যন্ত মারাত্মক ভ্রান্তি ছিল যা ট্রটুক্ষির মনের মারাত্বক প্রবণতার লাক্ষ্য 
দিচ্ছে। কিন্তু কেন্দ্রীয় কমিটি এ বিষয়ে তাকে বিদ্ধপ করে এবং তিনি তার 
ভ্রাস্তি শ্বাকড়ে থাকেননি, ভাই তা ভূলেও যাওয়া হুয়েছে। 

১৯২২ লালে একটা সময় ছিল যখন উ্টস্কি প্রস্তাব করেছিলেন যে 
বেসরকাগী পুঁজিপতিদের কাছ থেকে খণ সংগ্রহের জন্ত জামিন হিসেবে 
স্থায়ী পুঁজিসহ আমাদের শিল্পগ্রকল্প ও ন্যত্ত সুম্পত্তিসমূহকে রাশরীয় সম্পত্তি- 
রূপে বন্ধক দিতে অস্ক্মতি দেওয়া উচিত। (কমরেড ইয়ারোক্লাভক্ষি ই 
“আত্মসমর্পণের এটাই পথ) সম্ভবতঃ তাই। যেভাবেই হোক, এ হল 
আমাদের শিল্পপ্রকল্পগুলিকে বিজাতীয়করণের পৃর্বাবস্থা । কিন্ত কেক্রীয় 
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কমিটি এই ষড়যন্ত্রকে বাতিল করে দেয়। ট্রটস্কি প্রথমে লড়ে গেলেও 
পরে কিন্তু নিজের ভ্রান্তি আকড়ে থাকা থেকে বিরত হুন এবং তা এখন 
ভূলেও যাওয়া হয়েছে। 

১৯২২ সালের কথা, যখন ট্রটাঙ্ক আমাদের শিল্পগুলির কঠোর কেন্দ্রীভবনের 
প্রস্তাব দিয়েছিলেন, এমন পাগলের মতো কেন্দ্রীভবন যে এর দ্বারা আমাদের 
শ্রমিকশ্রেণীর এক-তৃতীয়াংশকে সংশয়াতীতভাবে কলকারখানা গুলির দরজার 
বাইরে নিক্ষেপ করতে হতো । ট্রটুক্কির এই প্রস্তাবকে ছাজস্থলভ, উদ্ভট ও রাজ- 
নীতিগতভাবে বিপজ্জনক মনে করে কেন্দ্রীয় কমিটি বাতিল করে দেত়। 
উ্টস্কি বিভিন্ন সময় কেন্দ্রী্র কমিটিতে জানিয়েছেন যে অস্থরূপ পথ আজ 
হোক কাল হোক গ্রহণ করতে হবেই। যাহোক, এই পথ আমর! গ্রহণ 
করিনি। (শ্রোতাদের মধ্য থেকে একটি কণ্ম্বর ঃ “এর উদ্দেশ্য ছিল 
পুটিলভ প্রকল্পগুলি বন্ধ করে দেওয়!। ) হাঁ, সেই উদ্দেশ্তেই এটা এসেছিল । 
কিন্ত পরবতা পধায়ে ট্রটস্কি তার এই ভ্রান্তিতে গে ধরে থাকেননি, তাই 
তা তুলে যাওয়া হয়েছিল । 

এমন ভূরি তরি দৃষ্টান্ত রয়েছে। 

অথবা ট্রটস্কির বন্ধু জিনোভিয়েভ ও কামেনেভের কথাই ধরুন না, তারা 
বুখারিনের এক কালের ভাষণ “নিজেদের পমুদ্ধ করুন? কথাগুলিকে বারবার স্মরণ 
করতে পছন্দ করেন এবং তার! “নিজেদের সমৃদ্ধ করুন, এই শব্বগুচ্ছের 
চতুকে নৃত্য করে বেড়িয়েছিলেন। 

১৯২২ সালের কথা যখন আমরা উকুহার্ত অনুদান ও এই অনুদানের 
দাসত্বমূলক শর্তগুলির গ্রশ্টটি আলোচনা করছিলাম । এটা কি ঘটনা নয় যে 
কামেনেভ ও জিনোভিয়েভ প্রস্তাব করেছিলেন যে উকুহার্ত অন্থদানের দাসত্ব- 
মূলক শর্তগুলি আমাদের মেনে নেওয়া উচিত এবং তাদের প্রস্তাব তার! 
আকড়ে ধরে ছিলেন? যাহোক, কেন্দ্রী কমিটি উকুহার্ত অনুদানের 
বিষয়টি অগ্রাহ করে, জিনোভিয়েভ ও কামেন্ভে তাদের ভ্রাপ্তিতে গে। ধরে 
থাকেননি এবং এই ভ্রাস্তিটিকেও ভূলে যাওয়া হয়েছে । 

কিংবা দৃষ্টান্ত হিসেবে কামেনেভের আরেকটি ভুলের প্রসঙ্গে আসা যাক 
যেটি উল্লেখ করতে আমি অনিচ্ছুক, কিন্ধ তিনি উল্লেখ করতে আমাকে বাধ্য 
করছেন, কারণ তিনি বুখারিনে্র একটি ভূলকে বারবার স্মরণ করিয়ে দিয়ে 

[মাদের ক্লান্ত করে তুলেছেন, যে তুলটি বুখারিন বছ পূর্বেই দংশোধন করে 
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নিয়েছেন এবং যে বিষয়টির পরিসমাঞ্থিও ঘটে গেছে। আমি যে ঘটনার কথ। 
বলছি ছেটি ঘটেছিল ফেব্রুয়ারি বিপ্লবের পরে যখন কামেনেভ পাইবেরিয়ায় 
নিবাসনে ছিলেন, কামেনেভ তখন স্থুপরিচিতত সাইবেরীয় ব্যবসায়ীদের 
(আচিন্ক্কে) সঙ্গে একযোগে নংবিধানপন্থী মিথাইল রোমান্ভকে টেলি গ্রাম 
মারফৎ অভিনন্দন পাঠিয়েছিলেন ( চিকার £ “কি লজ্জা !, )7 সেই রোমানভ 
যার অন্গকূলে জার সিংহাসন ছেড়ে দিয়েছিল এবং “সিংহাসনের অধিকার, 
যাক সে হস্তাস্তরিত করেছিল । অবশ্তই এটা একট] চরম মুর্খা মিপূর্ণ ভ্রান্তি 
যার জন্র ১৯১৭ সালে এপ্রিল সম্মেলনের সময় আমাদের পার্টির কাছ থেকে 
কামেনেভকে মারাত্মক আঘাত পেতে হয়েছিল। কিন্তু কামেনেভ তার 
ভূল স্বীকার করেছিলেন, তাই তা তুলে যাওয়। হয়েছিল । 

এইজাতীয় ভূলভ্রাস্তিগুলোর পুনরুল্পেখের কি কোন প্রয়োজন আছে? 
অবশ্তই নয়, কারণ সেগুলি এখন বিস্বৃতির গহ্বরে এবং বহুপূর্বেই মিটে গেছে। 
তাহলে ট্রটন্কি ও কাঁমেনেভ কেন তাদের পার্টি-বিরোধীদের নাকের সামনে 
এইজাতীয় ভূলভ্রান্তি গুলোকে ঠেলে এগিয়ে দিচ্ছেন? এটাই কি প্রতীয়মান 
হচ্জে না থে এর দ্বারা বিরোধীপক্ষের নেতাদের দ্বারা সংঘটিত অসংখ্য ভুলভ্রাস্তি- 
গুলোকে ম্মরণ করতে তারা আমাদের বাধ্য করছেন? আর আমরা তা 
করতে বাধ্য হচ্ছি বিরোধীদের একমাত্র এই শিক্ষা দেওয়ার জন্ত যেন তারা 
কাটার খোচা দিতে ও গালগল্প ছড়াতে উৎসাহ না দেন । 

কিন্তু ভিন্ন ধরনের ভ্লভ্রাস্তিও রয়েছে, যেসব ভূলভ্রান্তি তাদের সংঘট কর! 
আকড়ে ধরে থাকে এবং যেগুলি থেকে পরবর্তীকালে উপদলীয় কর্মস্থচী 
গড়ে ওঠে। এগুলো সম্পূর্ণ ভিম্প জাতীয় ভূল। পার্টির কর্তব্য হল এই- 
ধরনের ভূজগুলোকে প্রকাশ করে দেখা এবং লেগুলোকে অতিক্রম করা। 
এই ধরনের ভ্রাস্তির "অবসান ঘটানোই হল একমান্্র উপায় যার দ্বারা পার্টিতে 
মার্কসবাদের নীতিগুলি প্রতিষ্ঠা করা, পার্টির এঁক্য রক্ষা করা, উপদলীয় 
কার্থাবলী দুর করা এবং এই ধরনের ভুলভ্রান্তির পুন্রাবৃত্তি ঘটার বিরুদ্ধে 
নিশ্চয়তা স্টি করা যায়। 

ৃষ্টান্তত্বরূপ ব্রেস্ট শান্তি পর্যায়ে উট-স্ির একটি ভ্রাস্তির কথা ধরা যাক, 
এই ভ্রান্তি পার্টির বিরুদ্ধে একটি নিয়মিত কর্মস্থচী গঠন করেছিল। এই 
জাতীয় ভ্রাস্তিগুলোর প্রকান্টে ও দৃঢ়চিত্তে বিরুদ্ধতা কর। কি প্রয়োজনীয় ? 


কা, এটা প্রয়োজন । 


৮২ 


অথব! ট্রেড ইউনিয়ন বিষয়ক আলোচনার হাময় ট্রটস্কির আরেকটি তৃলের 
কথা ধরা যাক, যে ভূল আমাদের পার্টিতে সমগ্র রুশব্যাপী আলোচনার 
উদ্রেক করেছিল। 

বা, ঞিনোভিয়েভ ও কামেনেভের অক্টে/বর মালের ভুলের প্রসঙ্গ, দৃষ্টাস্ত- 
স্বরূপ ধর! যাক, যা ১৯১৭ লালের অক্টোবর অন্যুর্খানের পূর্বাহে পার্টিতে 

কট স্যপ্টি করেছিল। 

কিংবা, দৃষ্টাত্তন্বর্ূপ, বিরোধী জোটের লাম্প্রতিক ভূলভ্রান্তিগুলো ধরা 
যাক যেগুলো একটি উপদলীয় কর্মন্থচী গঠন .করতে ও পার্টির বিরুদ্ধে লড়াই 
স্থষ্টি করতে সমর্থ হয়েছে। 

আরও ভুরি ভুরি দৃষ্টান্ত দেওয়া যায়। 

এইজাতীয় ভূলগুলোর প্রকাশ্তে ও দৃটচিত্তে বিরুদ্ধাচরণ করা কি প্রয়ো- 
জনীয়? হা, প্রয়োজন । 

যখন এটা হল পার্টির অভ্যন্তরে মতপার্থক্যের প্রশ্ন তখন এইজাতীয় ভুল- 
ভ্রান্তি সম্পর্কে আমর! কি নিশ্চুপ থাকতে পারি? স্পষ্ত:ই পারি না। 


৪ জিনো[ভিযেভের চিন্তানুসারে শ্রামকশ্রেণার একনায়কত্ব 

জিনোভিয়েভ তার ভাষণে শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের প্রসঙ্গ এনেছেন এবং 
দাবি করেছেন -যে স্তালিন তার 'লেনিনবাদের প্রশ্বাবলী প্রসঙ্গে প্রবন্ধে 
শ্রমিক্রেণীর একনায়কত্বের তত্ব সম্পকে ভ্রান্ত ব্যাখ্যা দিয়েছেন । 

কমরেভতগণ, এটা বাজে কথা । জিনোভিয়েড তার নিজের পাপের অন্ত 
অন্কর্দের দোষী করার চেষ্টা করছেন। প্রকৃত ঘটনা! হল জিনোডিয়েভ শ্রমিক- 
শ্রেণীর একনায়কত্বের লেনিনবাদী ধারণাকে বিকৃত করেছেন। 

শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব সম্পর্কে জিনেভিয়েভের ছুটি ব্যাথা আছে, যার 
কোনটিকেই মার্কসবাদী বল! যায় না এবং একটির সঙ্জে অপরটির মৌলিক 
বৈপরীত্য রয়েছে । 

প্রথম ব্যাখ্য। £ শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্তের ব্যবস্থায় পার্টি হল প্রধান 
চালিকাশক্তি এই সঠিক প্রস্তাবনা! থেকে যাত্রা শুকু করে জিনোভিয়েভ সম্পূর্ণ 
একটি তুল সিদ্ধান্তে পৌছেছেন যে শ্রমিকভ্রেণীর একনায়কত্ব হুল পার্টির 
একনাক্সকত্ব। অন্তভাষায় বলতে গেলে, জিনোভিয়েভ পার্টির একনায়কত্বকে 
শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের সঙ্গে একাকার করে ফেলেছেন। 
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পার্টির একনায়কত্বকে শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের সঙ্গে একাকার করে 
দেখার অর্থ কি দাড়ায়? 

প্রথমতঃ, এর অর্থ হল শ্রেণী ও পার্টির মধ্যে, সমগ্র ও সমগ্রের একটি অংশের 
মধ্যে সমতার চিহ্ন বসানো যা অসম্ভব ও ভ্রান্ত। পার্টি ও শ্রেণীকে লেনিন 
কখনো এক করেননি এবং কখনো! এক করতে পারতেন না। পার্টি ও শ্রেণীর 
মাঝখানে রয়েছে সর্বহারাদের পার্টি-বহিভূর্তি গণলংগঠনগুলি এবং তাদেরও 
পেছনে রয়েছে শ্রমিকশ্রেণীর সমগ্র জনগণ । পার্টি-বহিভূতি এইসব গণ-সংগঠন- 
গুলি ও শ্রমিকশ্রেণীর সমগ্র জনগণের ভূমিকা ও গুরুত্বকে অবহেলা করা এবং 
পার্টিবহিভূত সর্বহারাদের গণ-সংগঠনগুলির ও সমগ্র সর্বহারা জনগণের স্থান 
পার্টি গ্রহণ করতে পারে এটা ধারণা করার অর্থ হল পার্টিকে জনগণ থেকে 
বিচ্ছিন্ন করা, পার্টির আমলাতন্ত্রীকরণ চূড়ান্ত পর্যায়ে নিয়ে যাওয়া, পার্টিকে 
একটি অভ্রান্ত শক্তিতে বূপান্তরিত করা এবং পার্টিতে “নেচায়েভবাঁদ”,২১ 
“আরা কচেয়েভবাদ'২২ প্রবিষ্ট করানো । 

এট] বলার অপেক্ষা রাখে না যে শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের এই “তত্বের 
সঙ্গে লেনিনের কোন মিলই নেই । 

দ্বিতীয়তঃ, এর অর্থ হল পার্টির একনায়কত্বকে আদর্শগত চিন্তা থেকে না 
বোবা, শ্রমিকশ্রেণীর ওপর পার্টির নেতৃত্ব থাকবে এই চিন্তাভাবনা থেকে 
না বোঝা অথচ কমরেড লেনিন এইভাবেই বুঝেছিলেন, কিন্ত “একনায়কন্ব” 
শব্দটিকে নিছক আক্ষরিক অর্থে অর্থাৎ শ্রমিকশ্রেণীর নেতৃত্বের বিরুদ্ধে বল- 
প্রয়োগ করে পার্টি শ্রমিকশ্রেণীর নেতৃত্বের বদলে নিজেকে বসাবে এই চিন্তা 
থেকে বোবা । নিছক আক্ষরিক অর্থে “একনায়কত্ব”ঁএর শ্ব্ূপ কি? নিছক 
আক্ষরিক অর্থে একনায়কত্ব'হুল বলপ্রয়োগের ওপর নির্ভরশীল ক্ষমতা; কারণ 
বলপ্রয়োগ ছাড়া একলায়কত্ব সম্ভব নয়। নিজন্ব শ্রেণীর বিরুদ্ধে, শ্রমিক- 
শ্রেণীর ব্যাপক অংশের বিরুদ্ধে বলপ্রয়োগের ওপর নির্ভরশীল একটি শক্কি 
হয়ে উঠতে পার্টি পারে কি? স্পষ্টতই পারে না। অন্বথায়, বুর্জোয়াদের 
ওপর ন। হয়ে বরং শ্রমিকশ্রেণীর ওপর পার্ট একনায়কত্বে রূপায়িত হতে 
পারে । 

পার্ট হল তার শ্রেণীর শিক্ষক, পরিচালক, নেত। এবং শ্রমিকশ্রেণীর 
ব্যাপক অংশের সঙ্গে সম্পকিত হয়ে বলপ্রয়োগের ওপর নির্ভরশীল কোন 
শক্তি সে হতে পারে না। অন্যথায়, শ্রামকশ্রেপীর সাধারণের মধ্যে কাজের 
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শ্রমিকশ্রেণীর পট প্রধান পদ্ধতি অর্থাৎ মতাদর্শের সপক্ষে বিশ্বাস জন্মানোর 
পদ্ধতি নিয়ে আলোচনার কোন অর্থই থাকবে না। অন্তথায়, পার্টি ব্যাপক 
শ্রমজীবী জনগণকে নিঙ্গন্ব নীতির সঠিকতা সম্পকে বোঝাবে এবং যখন এই 
দায়িত্ব পালন করতে সক্ষম হবে ভখনই একমাত্র শ্রমি কশ্রেণীকে সংগ্রামে নেতৃত্ব 
দিতে সমর্থ প্রত গণপার্টি হিসেবে নিঞ্জেকে বিবেচনা করতে পারবে__-অন্তথায় 
এইসব কথা বলার কোন অর্থই থাকবে না। অন্তথায়, বিশ্বাস জন্মানোর জন্য 
প্রচারের রীতির পরিবর্তে শ্রমিকশ্রেণীকে আদেশ ও হুমকি দেওয়ার বীতি 
গ্রহণ করতে হবে যা শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের মার্কসবাদী ধ্যানধারণার পক্ষে 
অসম্ভব এবং সম্পূর্ণ অনংগত । 

এইজাতীয় বাজে দিকে জিনোভিয্েভের ণতত্ত নিয়ে যাচ্ছে, যে তত্ব 
পার্টির একনাএকত্বকে (নেতৃত্ব) শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের সঙ্গে একাকার 
করে ফেলছে। 

এই “তত্বের, সঙ্গে লেনিনের যে কোন সম্পর্ক নেই ভা বলাই বাহুল্য । 

আমার “লেনিনবাদের প্রশ্নাবলী প্রসঙ্গে প্রবন্ধে আমি যখন জিনোভিয়েভের 
বিরোধ্বিতা করেছিলাম তখন আমাকে এইসব বাজে কথার বিরুদ্ধে প্রতিবাদ 
করতে হয়েছিল। 

এ কথা বলা বাহুল্য হবে না যে, এই প্রবন্ধ আমাদের পর্ির নেতৃস্থানীয় 
কমরেডদের পূর্ণ এঁক্যমতে ও অনুমোদন নিয়ে লিখিত এবং মুদ্রণের জন্ 
পাঠানো হয়েছিল । 

শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব সম্পর্কে জিনো ভিয়েভের প্রথম ব্যাখ্য। প্রসঙ্গে এই 
হল মোটামুটি কথা । 

এরপর দ্বিতীয় ব্যাখ্যা! । প্রথম ব্যাখ্যা লেনিনবাদকে একদিক দিয়ে 
যখন বিকৃত করছে তথন দ্বিতীয় ব্যাথ) সম্পূর্ণ ভিন্নিক দিয়ে গ্রথমটির সরালরি 
'বিপরীতভাবে বিকৃত করছে । দ্বিতীয় ব্যাখ্যায় জিনোভিয়েভ শ্রমিকশ্রেণীর 
একনায়কত্বকে একটি শ্রেণী অর্থাৎ শ্রমিকশ্রেণার নেতৃত্বরূপে চিজ্রিত না করে 
দুটি শ্রেণীর অর্থাৎ শ্রমিক ও কষকদের নেতৃত্বর্ূপে চিত্রিত করেছেন। 

এ বিষয়ে জিনো ভিয়েভ যা! বলেছেন তা হুল £ 


'রাষ্ট্রব্যবস্থার নেতৃত্ব, অধিনায়কত্ব, পরিচালনা এখন শ্রমিকশ্রেণী ও 
কৃষক সম্প্রদায়-_-এই ছুটি শ্রেণীর হাতে । (জি. জিনোভিয়েত, শ্রামিক- 
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কৃষক মৈত্রী ও লালফোৌজ, প্রিব় পাবলিশিং হাউস, লজেনিনগ্রাদ 

১৯২৫, পৃঃ ৪1) 

আমাদের দেশে এখন যা চালু রয়েছে তা হল শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব-_ 
এট কি অস্বীকার করা যায়? না,যায় না। আমাদের দেশের শ্রমিকশ্রেণীর 
একনায়কত্তের মধ্যে কারা রয়েছে? জিনোভিয়েভের অভিমতান্সারে, আপাত: 
ভাবে, আমাদের দেশের রাষ্ট্রব্বস্থা' ছুটি শ্রেণীর দ্বারা পরিচালিত হচ্ছে । 
শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব সম্পর্কে মার্কসবাদী ধ্যানধারণার সঙ্গে এটা কি 
সংগতিপূর্ণ ? স্পষ্টত:ই নয়। 

লেনিন বলছেন, শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব হুল একটি শ্রেণীর অর্থাৎ 
শ্রমিকশ্রেণীর শাসন। শ্রমিকশ্রেণী ও কৃষক সম্প্রদায়ের মৈত্রীর পরিস্থিতিতে 
শ্রমিকশ্রেণীর একতন্ত্র প্রতিফলিত হয় যে ঘটনার দ্বারা তা হল এই মৈত্রীর 
পরিচালিকাশক্তি হিসেবে থাকে শ্রমিকশ্রেণী ও তার পার্টি, যারা রাষ্ট্রব্যবস্থা 
পরিচালনার ক্ষেত্রে অন্য শক্তি বা অন্ত কোন পার্টির সঙ্গে ক্ষমতা ভাগ করে 
নেয় না বা নিতে পারে না। এই কথাগ্তলে৷ এত প্রাথমিক স্তরের ও তর্কাতীত 
যে কোন ব্যাখ্যার প্রয়োজন করে না। কিন্তু জিনোভিয়েভের ব্ক্তব্য থেকে 
এটাই দাড়ায় যে শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব হল ছুটি শ্রেণীর নেতৃত্ব। তাহলে 
কেন এই একনায়কত্বকে শ্রমিকশ্রেণীর একনায় কত্ব বলার পরিবর্তে শ্রমিকশ্রেণী 
ও কৃষক সম্প্রদায়ের একনায়কত্ব বলে অভিহিত করা! হবে না? আর এট কি 
স্থস্পষ্টভাবে প্রতীয়মান নয় যে শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব সম্পর্কে জিনোভিয়েভের 
চিন্তাভাবনা অন্থপারে 'রাষ্ট্রব্যবস্থার শীর্ষে অধিষ্ঠিত ছুটি শ্রেণীর প্রতিশি ধিত্ব- 
মুলক ছুটি পার্টির নেতৃত্ব আমাদের পাওয়া উচিত? তাহলে জিনো ভিয়েভের 
“তত্ব ও শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব সম্পর্কে মার্কসবাদী ধ্যানধারণার মধ্যে মিল 
কোথায় থাকল? 

বলাই বাহুল্য যে, এই “তত্বের, সঙ্গে লেনিনের কোন সম্পই নেই। 

সিদ্ধান্ত : স্বমভাবতঃই প্রতীয়মান হচ্ছে যে তার “তত্বের, প্রথম ও দ্বিতীয় 
উভয় ব্যাখ্যাতেই জিনোভিয়েভ শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব সম্পর্কে লেনিনের 
শিক্ষাকে বিকৃত করছেন । 


৫। ট্রট্স্কির অস্পষ্ট বক্তব্যসমূহ 
এরপর আমি ট্রট্স্বির কিছু কিছু অস্পষ্ট বিবৃতি সম্পর্কে আলোচনা করতে 


৮ 


চাই যেগুলি মূলতঃ বিভ্রান্তি স্থষ্টির জন্য প্রচারিত। আমি কয়েকটিমাত্র দৃষ্টাস্ত 
উল্লেখ করতে চাই। 

একটি দৃষ্টাস্ত। তার মেনশেভিক অতীত সম্পর্কে তার মনোভাব কি-_-এই 
প্রশ্ন করা হলে, উ্রট্স্কি ধাক্কা খেয়ে যেন একটি ভক্গি করলেন এবং উত্তর দিলেন £ 


“আমি বলশেতিক পার্টিতে যোগ দিয়েছি এই ঘটনার মধ্যেই উত্তর 
নিহিত রয়েছে.-.এই ঘটনাই দেখিয়ে দিচ্ছে যে এ পর্যস্ত যা কিছু আমাকে 
বলশেভিক মতবাদ থেকে বিচ্ছিন্ন করে রেখেছিল সে-সমস্তই আমি 
পার্টিতে প্রবেশপথে জমা দিয়ে এসেছি 


“বলশেভিক মতবাদ থেকে” ট্রট্স্কিকে “বিচ্ছিন্ন করে রেখেছিল এমন সব 
কিছু পার্টিতে প্রবেশপথে জমা দিয়ে আস” বলতে কি বোঝায়? পার্টিতে 
প্রবেশপথে এইজাতীয় জিনিসপত্র কেমন করে জমা রেখে আপা যায় ?-_- 
মাঝপথে এই প্রশ্ন রেখে রেমেলে নঠিকই করেছিলেন । আর বাম্তবিকই পার্টিতে 
প্রবেশপথে এইজাতীয় আবর্জনা কি করে জমা রেখে আসা যায়? 
(হাসঃরোল । ) এই প্রশ্ন সম্পকে ট্রট্স্কি নিক্ত্তর থাকেন। 

তাছাড়।, পার্টিতে প্রবেশপথে তাঁর ঘেনশেভিক অবশেষগ্ুলি তিনি জম! 
দিয়ে এসেছেন এ কথা বলার মধা দিয়ে ট্রটুক্কি কি বোঝাতে চেয়েছেন? 
পার্টির দরজায় তিনি কি সেগুলো ভবিষ্যতে পার্টির মধ্যে লড়বার মুত হিসেবে 
জমা রেখে এসেছিলেন অথবা সেগুলোকে একেবারেই পুড়িয়ে নষ্ট করে 
দিয়েছিলেন? দেখা যাচ্ছে যেন ট্রট্স্কি সেগুলোকে মজুত হিলেবেই পার্টির 
দরজায় জম! রেখে এসেছেন। নতুবা! পার্টিতে প্রবেশের সামান্য কিছুদিন পরেই 
পার্টির স্গে উরট্স্কির স্থায়ী মতপাথক্যের, যা আজও পর্যন্ত দূরীভূত হয়নি, ব্যাখ্যা 
কিভাবে করা যায়? 

আপনারাই বিচার করুন। ১৯১৮ সাল- ক্রেস্ট শান্তিচুক্তি সম্পর্কে পার্টির 
সঙ্গে ট্রট্ন্কির মতবিরোধিতা ও পার্টির মধ্যে লড়াই । ১৯২০-২১ সাল--ট্রেড 
ইউনিয়ন আন্দোলন নিয়ে পার্টির সঙ্গে ট্রটস্কির মতবিরোধ ও সমগ্র রুশব্যাপী 
আলোচনা । ১৯২৩ লাল-_-পার্টি সম্পকিত বিষয়াবলী ও অর্থনৈতিক নীতি 
সম্পর্কে পার্টির সঙ্গে ট্রটস্কির মতবিরোধ এবং পার্টির মধ্যে আলোচন।। 
১৯২3 দাল-_অক্টোবর বিপ্লবের মূল্যায়ন ও পার্টি নেতৃত্ব সম্পকিত প্রশ্নে পার্টির 
পঙ্গে ট্রট্কির মতবিরোধ এবং পার্টিতে আলোচনা । ১৯২৫-২৬ লাব-- 


৮৭ 


আমার্দের বিপ্রবের মৌলিক প্রশ্নাবলী ও সমসাময়িক নীতি বিষয়ে পার্টির সঙ্গে 
উট.স্কি ও তার বিরোধী জোটের মতপার্থক্য । 

“বলশেভিক মতবাদ থেকে য। কিছু তাকে বিচ্ছিন্ন করে রেখেছিল সে- 
সমস্তই পার্টিতে প্রবেশপথে জমা রেখে এসেছেন” এমন একজন মানুষের পক্ষে 
এতগুলো মতবিরোধ কি অতিরিক্ত নয়? 

এটা কি বল যায় যে পার্টির সঙ্গে উ্রট্স্কর স্থায়ী মতপার্থকাগুলো পরম্পরা- 
ঘনিষ্ঠ ঘটনাবলী নয়, “আকন্মিক ঘটন।” মাত্র ? 

বলা কঠিন। 

তাহলে ট্রটস্কির এই রহশ্তমদ্ধ বিবুতির উদ্দেশ্য কি থাকতে পারে? 

আমার মনে হয় এর একটাই উদ্দেশ্ত £ শ্রোতাদের চোখে ধুলো দেওয়া এবং 
তাদের বিভ্রান্ত করা । 

আরেকটি ঘটনা । আমরা জানি যে আমাদের পার্টির মতাদর্শগত দৃষ্টি- 
কোণ € আমাদের বিপ্লবের পরিপ্রেক্ষিতের দিক থেকে উ্ট-স্কির স্থায়ী বিপ্লবের 
“তত্বটি' কম গুরুত্বপূর্ণ বিষয় নয়। আমরা এও জানি যে আমাদের বিপ্রবের 
সঞ্চালক শক্তি সম্পর্কে লেনিনবাদী তত্বের সঙ্গে পালা দেওয়ার ভান এই 
“তত্বের' ছিল এবং এখনো আছে । অতএব এট? খুবই স্বাভাবিক যে বর্তমানে, 
এই ১৯২৬ সালে, তার স্থায়ী বিপ্লবের “তত্ব' বিষয়ে তার মনোভাব সম্পকে 
উটস্ষিকে বারবার প্রশ্ন করা হয়েছে । কমিনটানের প্রেনামে তার ভাষণে 
ইটক্টি এর কি উত্তর দিয়েছিলেন? উত্তরটি দ্যর্থবাচক তে ছিলই, আরও 
বেশি কিছু ছিল। তিনি বলেছেন ষে স্থায়ী বিপ্লবের তত্বে কিছু কিছু রাজি 
ছিল এবং এই “তত্বের কোন কোন দিক আমাদের বৈপ্রবিক ক্রিয়াকলাপের 
মধ্যে প্রমাণসিদ্ধ হয়ে ওঠেনি । দেখা যাচ্ছে যে, এই “তত্বের বিছু কিছু 
অংশে যখন ভ্রান্তি নিহিত রয়েছে তখন এই “তত্বের অন্ত আরও কিছু অংশে 
ভ্রান্তি” নেই অর্থাৎ সেগুলির মূল্য বজায় রয়েছে। কিন্ত স্থায়ী বিপ্রবের 
“তত্বের' কোন কোন অংশকে বাকি অংশগুলি থেতে বিচ্ছিন্ন করে দেখা যায় 
কিভাবে? স্থায়ী বিপ্রবের “তত্বটি” কি দৃষ্টিভক্ষির পরস্পর সংঘবন্ধতায় নিবদ্ধ 
নয়? স্থায়ী বিপ্লবের “তত্বটিকে" কি একটি পথ বলে ধরে নেওয়া যায়_যার ছুটি 
কোণে খন পচন ধরেছে তখন অপর ছুটি কোণ অক্ষত ও অটুট রয়েছে ? 
অধিকন্ত, “ভ্রান্তি বলতে তিনি ঠিক কি ।ক বোঝাতে চেয়েছেন এবং স্থায়ী 
বিপ্লবের 'তত্বের' কোন্‌ কোন্‌ দ্িককে তিনি ভ্রান্ত বলে অভিহিত করছেন 


৮৮ 


সে-সমস্ত না বলে কাধতঃ যা কোন স্বীকারোক্তি নয়, সাধারণভাবে ভ্রান্তি 
সম্পর্কে এমন একট] সাদামাঠা বিবৃতির মধ্যে নিজেকে সীমাবদ্ধ রাখ ট্রটস্কির 
পক্ষে কি এখানে সম্ভব? উট্রটস্কি বলেছেন যে স্থায়ী বিপ্লবের 'তত্ে কিছু 
কিছু ভ্রান্তি আছে, কিন্তু সঠিকভাবে কোন্‌ কোন্‌ 'ভ্রান্তি' তিনি বোঝাতে 
চেয়েছেন বা এই “তত্বের' কোন্‌ কোন্‌ দিককে তিনি সঠিক বিবেচনা করছেন 
না--সে বিষয়ে একটি শব্ও বলেননি । ন্তরাং এ বিষয়ে ট্রট-স্কির এই 
বিরৃতিকে আলোচ্য প্রশ্ন এড়িয়ে যাওয়া, 'ভ্রাস্তি? সম্পর্কে দ্বার্থবাচক কথাবার্ড 
বলে পাশ কাটানোর প্রচেষ্টা বলে ধরে নেওয়া যেতে পারে, প্রকৃতপক্ষে যা 
কোন শ্বীকারোক্তিই নয়। 

“নদী পার হওয়ার সময় একটি বড় সেনাবাছিনী ছত্রভঙ্গ হবে এইজাতীয় 
রহশ্তময় উত্তরের দ্বার প্রশ্নকে যেভাবে পাশ কাটিয়ে গিয়েছিলেন প্রাচীন্‌- 
কালের কয়েকজন ধূর্ত জ্ঞানী লোক, ট্রট্ক্কি এক্ষেত্রে ঠিক সেইরকম আচরণই 
করেছেন! কোন্‌ নদী পার হবে এবং কার সেনাবাহিনী ছত্রভঙ্গ হবে তার 
বিশদ ব্যাথ্য। করার দায়িত্ব শ্রোতাদের ওপর ন্যস্ত হল। (হানস্যরোল। ) 


৬। স্কুলবালকের মতো! জিনোভিয়েভের মার্কস, 
এঙ্ষেলস, লেনিন থেকে উদ্ধৃতি 

মাকসবাদী চিরায়ত রচনাবলী থেকে জিনোভিয়েভের উধৃতি দেওয়ার 
অদ্ভুভ পদ্ধতি সম্পর্কে কয়েকটি কথ! আমি বলতে চাই। জিনোভিয়েভের 
পদ্ধতির চরিত্রবৈশিষ্ট্য হল তিনি সমস্ত যুগ ৭ ক্ষণকে মিলিয়ে-মিশিয়ে ফেলে 
একটি স্ুপে পরিণত করেন, মাস ও এক্গেললের ব্যক্তিগত প্রস্তাবনা ও স্ত্র- 
গুলিকে বান্তবতার*জীবস্ত যোগস্থত্র থেকে বিচ্ছিন্ন করেন এবং সেগুলিকে 
জরাজীর্ণ উপদেশবাণীতে রূপান্তরিত করে তোলেন এবং “মার্সবাদ একট! 
নীতিকথ! নয়, এ হল কশ্নকাণ্ডের পথনির্দেশি কা”--মার্কস-এঙ্গেলসের এই 
মৌলিক শিক্ষাকে এইভাবে লংঘন করে চলেছেন। 

এখানে কিছু ঘটনাবলীর উল্লেখ করা ষাক। 

(১ প্রথম ঘটনা । জিনোভিয়েভ তার ভাষণে মার্কসের ফ্রান্দে শ্রেণী- 
সংগ্রাম (১৮৪৮-১৮৫০ ) পুস্তিকা থেকে উধৃতি দিয়েছেন, যেখানে বলা 
হয়েছে যে শ্রমিকদের কর্তব্য (এখানে সমাজতন্ত্রের বিজয়কে বোঝানো হয়েছে 
_-জে, স্তালিন ) কোথাও জাতীয় শীমানার মধ্যে সুসম্পন্ন হতে পারে না।”২৩ 


৮৯ 


জিনোভিয়েভ এরপর এঞ্জেলসকে জেখ। মার্কসের চিঠি (১৮৫৮) থেকে 

নিয়লিখিত অনুচ্ছে্টি উধৃত করেছেন £ 
“আমাদের ক্ষেত্রে কঠিন প্রশ্নটি হল এই যেঃ এই মহাদেশে বিপ্লব 

আসর এবং তা অবিলম্ষে সমাজতান্ত্রিক চিত গ্রহণ করবে। বৃহত্তর জগতে 

বুর্জোয়া! সমাজের আন্দোলন এখনো ওপরের স্তরে রয়েছে বলেই এই 

ছোট্ট পরিসবে তা বিধ্বত্ত হতে বাধ্য নয় কি? (মোটা হরফ আমার 

দেওয়া_-জে, ভ্ভালিন ) (দ্রষ্টব্য £ কে. মার্কস ও এফ. এঙ্জেলস, পক্পাবলী, 

পৃঃ ৭৪-৭৫ 1২৪ ) 

বিগত শতকের চল্লিশ ও পঞ্চাশের দশকের সময়ের পরিপ্রেক্ষিতে কথিত 
মার্কসের উক্ফি থেকে এই অংশটি উধৃত করে জিনোভিয়েভ এই সিদ্ধান্তে 
পৌছেছেন ষে এই উক্তির বলেই শ্বতন্ত্র স্বতন্ত্র দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয়ের 
প্রশ্নটি রর্বকাঁলের জন্য এবং পুঁজিবাদের পর্যায়েও নেতিবাচক হজে গেছে । 

এট! কি বল! যায় যে জিনোভিয়েভ মার্কসকে বুঝেছেন, শ্বতন্ত্র ত্বত্ত 
দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয়ের প্রশ্নে তার মূল নীতি, তার মৌলিক দৃষ্টিকোণ 
অচ্ধাবন করতে পেরেছেন? না, তা বলা যাক্স না । বরং এইসব উধুতি 
থেকে শ্বতঃপ্রকাশিত হচ্ছে যে জিনোভিয়েভ মার্কসকে সম্পূর্ণ ভূল বঝেছেন 
এবং মার্মের মূল নীতিকে বিকৃত করেছেন । 

মাসের এইসব উধৃতি থেকে এটাই কি বোঁরয়ে আসে যে স্বতন্ত্র শ্বতন্ত 
দেশে লমাজতন্ত্রের বিজয় পু'জিবাদী বিকাশের কোন অবস্থাতেই সম্ভব নয়? 
না, তা বেরিয়ে আসে ন! । মার্সের উক্তি থেকে যা বেরিয়ে আসে ত। হল 
স্বতন্ত্র ্বতন্ত্র দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয় তখনই অসম্ভব যদ্দি “বুর্জোয়া সমাজের 
আন্দোলন তখনো ওপরের স্তরে থাকে ।” কিন্ত ঘটনাক্রমে যদি সাবিকভ|বে 
বুজোয়া সমাজের আন্দোলন গতি পরিবর্তন করে ও অধোমুখী হতে শুরু 
করে--তাহলে কি হবে? মার্সের কথা থেকে এটাই বেরিয়ে আসে যে এই 
পরিস্থিতিতে শ্বতন্ত্র স্বতন্ত্র দ্রেশে সমাজতম্ত্রের বিজ্নের সম্ভাবনা অস্বীকার 
করার ভিতি থাকে না! । 

জিনোভিয়েভ ভুলে গেছেন যে, মালের লেখা থেকে এই উধৃতিগুলে। 
প্রাক-একচেটিয়। পুজিবাদের পধায়ের সজে সম্পকিত, যখন সামগ্রিকভাবে 
পুঁজিবাদের বিকাশ উধ্ব'মুখী ছিল, যখন পুঁজিবাদের সমৃদ্ধি জ্রিটেনের মতো 
পুঁজিবাদী প্রক্রিয়ায় সমৃদ্ধ দেশের অবক্ষয়ের ধারার সঙ্গে সামগ্রিকভাবে 


*টিত 


বিজড়িত ছিল না, যখন পুঁজিবাদের ভাঙনের ক্ষেঅে অসম বিকাশের প্রক্রিয়া 
শক্তিশালী উপাদান হয়ে উঠেনি বা হয়ে উঠতে পারেনি যা পরবর্তাীকালে' 
একচেটিয়া পু জিবাদের পধায়ে, সাযাজ্যবাদের যুগে হয়ে উঠেছে । 

মার্কলের এই ঘোষণা সম্পূর্ণ সঠিক ছিল যে প্রাক-একচেটিফ। পুঁজিবাদের 
যুগে শ্বতন্ত্র স্বতন্ত্র দেশে শ্রমিকশ্রেণীর মূল ইতিকর্তব্য স্থুসম্পন্ন করা যেতে পারে 
না। পুরানোকালের দিনগুলিতে, প্রাক্‌-একচেটিয়া পুঁজিবাদের যুগে স্বতন্ত্র 
খ্বতন্্র দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয় সম্ভব কিনা এ প্রশ্নের নঞএঁক উত্তর নি* পি. 
এস. ইউ (বি)র পঞ্চদশ সম্মেলনে প্রদত্ত আমার রিপোর্টে আমি ইততিপূর্বেই 
দিয়েছি এবং সঠিকভাবেই দিয়েছি । কিন্তু বর্তমানে, পুঁজিবাদের বর্তমান 
পর্যায়ে ধন প্রাক-একচেটিয়া পুঁজিবাদ সাত্রাজ্যবাদী পুজিবাদের রূপ নিয়েছে 
তখন কি বলা যায় যে পু'জিবাদদের বিকাশ লাষগ্রিকভাবে উধ্বমুখী ; না, তা 
বলাযায় না। সাম্রাজ্যবাদের অর্থ নৈতিক তাৎপধ সম্পর্কে লেনিনের ব্যাখ্যা 
এ কথাই বলছে যে সাম্রাজ্যবাদের যুগে বুর্জোয়া লমাজের গতি সামগ্রিকভাবে 
অধোমুখী। লেনিন যথার্থভাবেই বলেছেন যে একচেটিয়া পুঁজিবাদ, সাম্রাজ্যবাদী 
পুঁজিবাদ হল মুমুবু পুঁজিবাদ । এ প্রসঙ্গে কমরেড লেনিন যা বলেছিলেন 
তা ছল এই £ 


“কেন লাআ্াজ্যবাদ মুমুষু পুঁভিবাদ তা সুস্পষ্ট, অর্থাৎ সমাজতন্ত্রের পথে 
পুঁজিবাদের কুপান্তর : পুঁজিবাদ থেকে উদ্ভূত একচেটিয়া পুজিবাদ 
হল পুজিবাদের ইতিমধ্যে সাধিত মুমুর্ অবস্থা, সমাভতঙ্ত্রের পথে 
রূপান্তরের সুন্্পাত । সাম্রাজ্যবাদ কতৃক শ্রমের প্রচণ্ড সামাজিকীকরণ' 
€( সমঝওতাবাদীর!_-বুজোয়া অর্থনীতিবিদরা যাকে বলেন “পরম্পর 
সংগ্রথিতকরণ” ) একই অর্থ প্রকাশ করছে” (লেনিন, ১৯শ খণ্ড, পৃঃ ০২)। 


প্রাক-একচেটিয়। পুঁজিবাদ, লামগ্রিকভাবে যার বিকাশ উধর্বমুখী, হল 
এক জিনিস। আর সাম্রাজ্যবাদী পুজিবাদ হল আরেক জিনিস যখন বিশ্ব 
ইতিমধ্যেই বিভিন্ন পুঁজিবাদী গোষ্ঠীতে বিভক্ত হয়ে গেছে, যখন পুঁজিবাদী 
বিকাশের আশ্ষেপাখ্মক চরিআ সামরিক সংঘর্ষের মধ্য দিয়ে ইতিমধ্যে বিভক্ত 
বিশ্বের নতুন নতুন বিভক্তি দাবি করছে, যখন এই ভূমি থেকে উদ্ভুত সাআ্রাজ্য- 
বার্দী গোঠীগুলির 'পরস্পরের মধ্যে সংঘর্ষ ও যুদ্ধ পুঁজিবাদী বিশ্ব শিবিরকে 
ছুর্বল করে দিচ্ছে, লহুজেই ভঙ্গুর করে তুলছে এবং এই শিবিরকে ভেঙে. 


৯১ 


বিচ্ছিন্ন এক একটি দেশীয় শক্তিতে রূপান্তরিত করার নভ্ভাবন! হৃট্টি করছে। 
প্রথমোক্ত ক্ষেত্রে প্রাক-একচেটিয়া পুঁজিবাদের অধীনে হতন্ত্র প্বতন্ত্র দেশে 
লমাজতন্ত্রের বিজয় অসম্ভব। পরব্তা ক্ষেন্মে, সাআজ্যবাদের ঘুগে, মুমুষূ 
পুঁজিবাদের স্তরে এখন হ্বতঙ্ধ শ্বতন্ত্র দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয় সম্ভব হয়ে 
উঠেছে। 

এটাই হুল মূল কথা, কমরেভগণ, এবং জিনোভিয়েভ এই কথাটাই বুঝতে 
চাইছেন ন!। ূ 

আপনারা দেখলেন মাকসের মুল নীতি উপেক্ষা করে মার্কস থেকে বিচ্ছিন্ন 
উধৃতি খেয়ালখুশি মতো দখল করে ক্িনোভিয়েভ স্কলবালকের মতো মার্কস 
উধৃত করছেন এবং তাও তিনি প্রশ্নোগ করছেন মার্কমবাদীরূপে নয়, সোশ্তাল 
'ডিমোক্র্যাটরূপে । 

মার্কদ উধুভ করার সংশোধনবাদী পদ্ধতির শ্বরূপ কি? মার্কস উধৃত 
করার সংশোধন্বাদী পদ্ধতি হল মাসের ভিন্ন ভিন্ন প্রতিপাদ্য বিষয় থেকে 
উদ্ধৃতি গ্রহণ করে মার্কপের মূল নীতি পরিবন্তিত করা, নির্দিষ্ট যুগের বাস্তব 
পরিস্থিতির সঙ্গে যোগস্থত্র বিচ্ছিন্ন করা। 

মার্কস উধৃত করার জিনোভিয়েভের পদ্ধতির শ্বর্ূপ কি? মার্ক থেকে 
উধ্ুত কনার জিনোভিয়েভের পদ্ধতি হল, ১৮৫০-এর কালের বিকাশের 
বাস্তব পরিস্থিতির সঙ্গে জীবন্ত যোগস্ত্র বিচ্ছিন্নভাবে মার্কস থেকে উদ্ধৃত 
করে মার্কসের মূল নীতির স্থানে বিষয়বস্তর আক্ষরিক অর্থকে স্থাপন করা 
এবং তাকে একটি নীতি কথায় পরিণত করা । 

লামার মনে হয় মন্তব্য বাছল)মাত্র। 

(7) দ্বিতীয় ঘটনা । জিনোভিয়েভ “কমিউনিজ্ এর মূল নী তিসমূহ"২৫ 
(১৮২৭) থেকে এক্ষেলমের বক্তব্য উধৃত করেছেন যেখানে আছে যে শ্রমিক- 
€শ্রণীর বিপ্লব “এককভাবে একটি দেশে সংঘটিত হতে পারে না এবং এক্ষেলসের 
এই বক্তব্যের সঙ্গে স. পি. এস. ইউ (বি)র পঞ্চদশ সম্মেলনে আমার 
বিবৃতির তুলনা করেছেন যেখানে বল! হয়েছিল এজ্সেলস কর্তৃক কুত্রায়িত 
বারটি শর্তের মধ্যে দশ ভাগের নয় ভাগ আমর] পূরণ করেছি এবং তা থেকে 
ছুটি সিদ্ধান্তে পৌছেছেন £ প্রথমতঃ, হ্বতম্ত্র শ্বতন্ত্র দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয় 
অসম্ভব এবং ছিতীয়তঃ, আমার বিবৃতিতে আমি ইউ. এন. এস. আর-এর 
সমকালীন পরিস্থিতিব এক অতি মনোর্য চ্জ্রি অংকন ফরেছি। 


নি 


এঙক্ষেলস থেকে উধৃত করার প্রসঙ্গে বলতে গেলে অবশ্তঠই বলতে হবে 
যে উধৃতির ভাগ্য নির্ধারণের বিষয়ে 'মার্কসের ক্ষেত্রে তিনি যা করেছিলেন 
এক্ষেত্রেও সেই একই ভ্রান্তি ঘটিয়েছেন । প্রাকৃ-একচেটিয়! পুঁজিবাদের স্বরে? 
সামগ্রিকভাবে বুজোয়া সমাজের বিকাশের উধ্বমুখিনতার যুগে শ্বতন্ত্র একটি, 
দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয়ের সম্ভাবনার প্রশ্নটতে এক্ষেলসকে স্ুস্পষ্টভাবেই, 
নেতিবাচক উত্তর দিতে হয়েছিল । পুঁজিবাদের পুরানো যুগের প্রসঙ্গে কথিত 
এন্ষেলসের একটি প্রতিপাদ্য বিষয়কে যাশ্ত্রিকভাবে পুঁজিবাদের নতুন স্তর, 
সামাজ্যবাদী স্তরের ক্ষেত্রে জোর করে ব্যবহার করার অর্থ হল আক্ষরিক 
অর্থের প্রয়োজনে, প্রাক-একচেটিয়্া পুঁজিবাদের পধায়ের বিকাশের বাস্তব 
অবস্থা থেকে যোগস্থজ্জবিহীনভাবে উদ্ধৃত বিচ্ছিন্ন উধৃতিব স্বার্থে মার্কদ ও 
এজ্েলসের মূল নীতিকে বিকৃত করা। সি. পি. এস. ইউ (বি)র পঞ্চদশ 
সম্মেলনে প্রর্দভ আমার রিপোর্টে আমি ইতিপুবেই বলেছি যে তৎকালে 
এঙ্সেলসের এই স্থত্র ছিল একমাজ্ঞ সঠিক শ্ত্র। কিন্তু মোটের ওপর এট 
বুঝতে হবে যে যখন মুমুরু পুজিবাদের প্রশ্ন থাকতে পারে না দেই বিগত 
শতাব্দীর চল্লিশের দশকের কালকে পুঁজিবাদ যখন সামশ্রিকভাবে মুমুধু' পু'জি- 
বাদে পরিণত হয়েছে পুঁজিবাদী বিকাশের সেই বর্তমান খবরের সঙ্গে একই 
পধায়ে বিচার করা যা না। তত্কালে যা অসম্ভব বলে বিবেচিত ছিল, 
পুঁজিবাদের নতুন পরিস্থিতিতে তাঁ এখন লম্তব ও প্রয়োজনীয় হয়ে উঠেছে-_- 
এটা বোঝা কি খুব কঠিন ? 

আপনার এখানেও দেখছেন, যেমন মার্কসের ক্ষেত্রে ঠিক তেম্নি 
এঙ্গেলসের ক্ষেত্রে প্রিনোভিয়েভ মাকষবাদী চিরায়ত রচনাবলী থেকে উধুত 
করার ব্যাপারে তার সংশোধনবাদী পঞ্ধতির প্রতি বিশ্বজ্ত রয়েছেন । 

জিনোভিয়েভের দ্বিতীয় সিদ্ধান্ত সম্পর্কে বলা যায়, শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্রব 
সম্পর্কে এক্গেলস ষে বাগটি শর্ত বা ব্যবস্থার কথা বলেছেন তিনি দরাসরি তা 
বিকৃত করেছেন! জিনোভিয়েভ সাব্াস্জ করার চেষ্ট। করেছেন যে এঙ্েলস 
তান বারটি শর্তের 'মাধামে শ্রেণীসমৃছহের অবসান থেকে শুরু করে পথ্য 
উৎপাদন ব্যবস্থা অব্লান ও তারপর বাষ্ট্রের অবলুঞ্টি পর্যস্ত সমস্ত বিষয়ে সমাজ- 
তন্ত্রের একটি পুর্ণাঙ্গ কর্মম্চী প্রণয়ন করেছেন। কিন্তু তা সম্পূর্ণ অসত্য। 
এহল এজেলসের পুরোপুরি বিকৃতিসাধন। এজেলসের বারটি শর্তের মধ্যে 
শ্রেণীসমূহের অবলান বা বাণিজ্যিক অর্থনীতির অবসান বা রাষ্ট্রের অবলুপ্চি, 


নও 


'বা সমস্ত ধরনের ব্যক্তিগত সম্পদের অবসান লম্পর্কে কোথাও একটি শব্দও 
নেই। বরং একঙ্গেললের বারটি শর্তের মধো গগণতত্ত্রে অস্তিত্ব ( সেই লময় 
গণতন্ত্র বলতে এঙ্গেলস শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বকে বোঝাতে চেয়েছিলেন ) 
শ্রেণীসমূহের অস্তিত্ব এবং বাণিজ্যিক অর্থনীতির অস্তিত্ব থাকবে বলে ধরে 
নেওয়া হয়েছিল । এঙ্গেলস স্বম্পষ্টভাবে বলেছেন যে তার বারটি শর্ত "ব্যক্তিগত 
'অম্পদের ওপর সরানরি আক্রমণ ( এবং এর সম্পূর্ণ অবসান নয় ) এবং শশ্রমিক- 
শ্রেণীর অস্তিত্বের নিশ্চয়তা” (এবং শ্রেণী ছিলেবে শ্রমিকশ্রেণীর অবসান নয় ) 
“বিবেচনা করেছে । এজেলস্রে বক্তব্য হল এইকপ £ 
শমিকশ্রেণীর বিপ্রব, যা সমস্ত সম্ভাবন! নিয়ে আসন্ন হয়ে উঠছে, বর্তমান 
সমাজকে ব্রমশঃ পুনর্গঠন করবে মাত্র এবং ভারপরই একমাত্র ব্যক্তিগত 
সম্পদের অবলুপ্চি ঘটাতে পারবে যখন প্রয়োজনীয় পরিমাণের উৎপাদনের 
যন্ত্রগুলি স্য্টি হয়ে যাবে ।-*সবপ্রথম একটি গণতান্ত্রিক ব্যবস্থা প্রত্িচিত হবে 
এব” তারপর প্রত্যক্ষ বা পরোক্ষভাবে শ্রমিকশ্রেণীর রাভনৈতিক শাসন 
প্রতিষ্তিত হবে ।**-শ্রমিকশ্রেণীর কাছে গণতন্ত্র অর্থহীন হয়ে যাবে যদি না 
তা ব্যক্তিগত সম্পদের ওপর প্রত্যক্ষ আক্রমণ সংগঠিভ করা ও 
শ্রমিকশ্রেণীর অস্তিত্ব ন্ুরক্ষা করার কাজে পরবর্তী ব্যবস্থাসমূহ 
কাধকরী করার ক্ষেত্রে হাতিয়ার ছিসেবে ব্যব্হাত হয়। বতমান পরিস্থিতি 
থেকে অনিবাষভাবে অনুসরণ করে যে সমস্ত ব্যবস্থাগুলি তার মধ্যে প্রধান 
প্রধানগুলি নিয়ব্ূপ ॥ € মোটা হরফ আমার দেওয়া. স্তালিন।) 
এরপর উল্লিখিত বার দফা শর্ত বা! বাবস্থাবলী সংখ্যান্ক্রমে বিবৃত হয়েছে 
(জরষ্টব্য : এজ্েলসের “কমিউনিজ.ম্ুএর মূল নীতিমমুহ? )। 
স্বতরাং আপনারা দেখলেন এঙ্গেলসের মনে যা ছিল ত৷ শ্রেণীসমূহ, রাষ্ট্র, 
বাণিজাক উত্পাদন ইত্যাদির অবলুপ্তি পরিকল্পনা করে সমাজতন্ত্রের একটি 
পূর্ণাঙ্গ কর্মন্থচী প্রণয়ন নয়, বরং যা ছিল তা হল সমাজতান্ত্রিক বিপ্রবের 
প্রথম ধাপগুলি, ব্যক্তিগত সম্পদের ওপর প্রত্যক্ষ আক্রমণের জন্য, শুমিক- 
শ্রেণীর অন্তিত্বের নিশ্চয়তা বিধানের জন্থ এবং শ্রমিকশ্রেণীর রাজনৈতিক 
শানন দৃঢ় করার জন্য প্রয়োজনীয় প্রাথমিক ব্যবন্ছাগুলি। 
এ থেকে একমাত্র একটিই সিদ্ধান্ত হতে পারেঃ এজেলদের বার দফা 
শূর্তকে সমাজতম্ত্রের একটি পূর্ণাঙ্গ কর্মস্থচীরূপে ব্যাখ্যা করে জিনোভিয়েড 


এক্ষেলসের বিরুতি সাধন করেছেন। 


৪৪ 


সি. পি. এস. ইউ (বি )র পঞ্চদশ সম্মেলনের আলোচনার উত্তরে আমি কি 
বলেছিলাম? আমি বলেছিলাম যে লমাঙ্গতান্ত্িক বিপ্লবের প্রাথমিক 
ধাপগুলি সম্বলিত এঙ্গেললের শর্তাবলী বা ব্যবস্থাবলীর দশ ভাগের নয় ভাগ 
আমাদের দেশে, ইউ. এস. এস. আর-এ ইতিমধেই কার্যকরী হয়ে গেছে। 

এর অথ কি এই যে আমরা ইতিমধ্যেই সমাঞ্জতন্ত্র অর্জন করেছি? 

স্পষ্টতই তা নয়। 

অতএব তার উধৃত করার নিজস্ব পদ্ধতিতেই জিনোভিয়েভ মি. পি. এস. 
ইউ (বি)র পঞ্চদশ সম্মেলনে আমার বিবৃতি নিয়ে “পামান্ধ' একটুকরে! 
প্রবঞ্চন! করেছেন। | 

মার্কস এবং এঙ্গেলস উধৃত করার জিনোভিয়েভের নিদিষ্ট পদ্ধতি তাকে 
এখানে পৌছে দিয়েছে । 

জিনোভিয়েভের উধৃতি দেওয়ার পদ্ধতি সোশ্তাল ডিমোক্র্যাটদের সম্পর্কে 
স্টকহোমে্‌ জনৈক স্থইডিশ বিপ্লবী শ্রমিকতন্ত্রবাদী ( সিগ্ুক্যালিষ্ট) কথিত 
একটি মজার কাহিনী স্মরণ করিয়ে দিচ্ছে । পেটা ছিল ১৯০৬ সাল, আমাদের 
পার্টির স্টকহোম কংগ্রেলের সময় । কিছু কিছু সোশ্তাল ডিমোক্র্যাট সদস্ত 
যেভাবে পণ্ডিতী কায়দায় মার্ক ও এক্জেলস থেকে উধৃতি দিচ্ছিলেন তাকে 
এই সুইডিশ কমরেড তার গল্পে হাপিঠাট্টার মাধ্যমে আঘাত করেন এবং 
তার গল্প শুনে কংগ্রেসের প্রতিনিধি আম প্রচণ্ড হাশ্তরোলে পরস্পরের 
গায়ের ওপর গড়াগড়ি যাই। গল্পটা এইরকম। ঘটনাটি ছিল ক্রিমিয়ায় 
নাবিক ও সৈনিক বিজ্রোহের সময়কার । নৌ এ সেনাবাহিনীর প্রতিনিধির! 
সোশ্বাল ডিমোক্র্যাটদের কাছে এলেন এবং বললেন £ গত কয়েকবছর যাবৎ 
জারতন্ত্রের বিরুদ্ধে কিদ্রোহ করার জন্য আপনারা আমাদের আহ্বান জানিয়ে 
আলছেন। বেশ, আমরা এখন নিঃসন্দেহ যে আপনারাই সঠিক এবং আমরা 
সৈনিক ও নাবিকর! বিদ্রোহ করার সিদ্ধান্ত করেছি, তাই আমরা আপনাদের 
কাছে উপদেশের জন্ত এসেছি । সোশ্তাল ভিমোক্র্যাটর৷ ব্যস্তসমস্ত হয়ে 
পড়লেন এবং উত্তর দিলেন ষে একটি বিশেষ সম্মেলনে মিলিত না হয়ে 
তারা বিদ্রোহের প্রশ্থে কোন সিগ্কান্তে আদতে পারছেন না। নাবিকরা 
জানালেন যে নষ্ট করার মতো একটুও সময় নেই, কেননা সবকিছু প্রস্তত 
এবং তারা যদি লোস্কাল ডিমোক্র্যাটদের ফাছ থেকে সরালরি উত্তর না পান 
এবং সোশ্বাল ভিমোক্র্যাটর! ষদি বিজ্রোছের পরিচালনভার গ্রহণ না করেন 


তাহালে গোট' ব্যাপারটাই বানচাল হয়ে যেতে পারে। নাবিক ও টৈনিকরা 
নির্দেশের আশা রেখে চলে গেলেন এবং সোশাল ডিমোক্র্যাটরা তখন 
বিষয়টি আলোচনার জন্ট একটি সম্মেলন আহ্বান করলেন। তারা পু'জির 
প্রথম খণ্ড নিলেন, পুঁজির দ্বিতীয় খণ্ড নিলেন এবং তারপর পু'জির 
তৃতীয় খণ্ড নিয়ে ক্রিমিয়া সম্পর্কে, সেভান্তোপোল সম্পর্কে, ক্রিমিয়ার বিদ্রোহ 
সম্পর্কে নির্দেশ খুজে বেড়াতে লাগলেন। কিন্ত সেভান্তোপোল বা ক্রিমিয়। 
কিংবা নাবিক ও লৈনিকদের বিদ্রোহ সম্পকে পু'জির তিনটি খণ্ডে একটিও, 
আক্ষরিক অর্থে একটিও, নির্দেশের সন্ধান পেলেন না। (হাস্যরোল ।) 
তখন নির্দেশের সন্ধানে মাকস ও এঙ্গেলসের অন্তাগ্ত রচনাবলীর পাতা 
ওণ্টাতে লাগলেন-_কিস্তু একটিও নির্দেশের সন্ধান তারা পেলেন ন|। 
(হাস্যরোল।) এখন কি করা বায়? ইতিমধ্যে সেই নাবিকরা উত্তরের 
আশায় ফিরে এলেন। সোশ্টাল ডিযোক্র্যাটদের স্বীকার করতে হল যে এই 
পরিস্থিতিতে সৈনিক ও নাবিকদের কোন নির্দেশ দিতে তারা অসমর্থ । 
আমাদের স্থইভিশ কমরেড শেষ করলেন, এবং এইভাবে নাবিক ও সৈনিকদের 
বিদ্রোহ বানচাল হয়ে গেল । (হাপ্যরোল। ) 

নিঃপন্দেহে এই গঞ্জের মধ্যে বেশ কিছুট। অতিশয়োক্তি রয়েছে । মার্কস ও 
এক্সেলস থেকে উধৃতি দেওয়ার জিনোভিয়েভের পদ্ধতির মুল স্মন্তর প্রতি 
গল্পটি নিঃসন্দেহে সুস্পষ্টভাবে অঙ্গুলি নির্দেশ করেছে। 

(৩) তৃতীয় ঘটনা । এবারের বিষয় লেনিনের রচনাবলী থেকে ভধুতি 
গ্রসঙ্গে। লেনিনের রচনাবলী থেকে উধৃতির স্তুপ জড়ো করতে এবং শোতা'দের 
“দংশয়ান্বিত' করে তুলতে জিনোভিয়েভকে কি কষ্টই না করতে হয়েছে। 
ত্বভাবতঃই উর্ধতিগুলোর বক্তব্য কি এবং সেগুলো থেকে কি শিদ্ধাওই-বা 
টানা যায় লে সম্পর্কে গুরুত্ব না দ্িঘেই জিনোভিয়েভ মনে করেন যত বেশি 
উধ্নত্তি দেওয়া যায ততই ভাল। তথাশি আপান যদি এই উধৃতিগুলে! 
পরীক্ষা করে দেখেন তাহলে আপনি সহজেই দেখতে পাবেন যে লেনিনের 
রচনাবলী থেকে জিনোভিয়েভ এমন একটি অন্থচ্ছেদও উধৃত করেননি যা 
এমনকি তাৎপর্ষের দিক দিয়েও বিরোধীপক্ষের বর্তমান আত্মনমর্পণকামী 
মনোভাবের সপক্ষে ধ্লাড়াচ্ছে। লক্ষ্য করার বিষয় এই যে বিশেষ কু 
কারণে লেনিনের মূল অন্ুচ্ছেদগুলি থেকে জ্িনোভিয়েভ এমন একটিও 
উধ্বতি করেননি যেটিতে একনায়কত্বের “অর্থনৈতিক পমন্ঠ|র' পম[ধ|ন, এই 


পি 


সমস্তার সমাধানে ইউ. এস. এস. আর-এর শ্রমিকশ্রেণীর বিজয় নিশ্চিতরূপে 
নিহিত রয়েছে । 

লেনিনের পুস্তিকা সমবায় প্রলঙ্ে থেকে জিনোভিয়েভ একটি অন্থচ্ছেদ্ 
উধৃত করেছেন যেখানে বল! হয়েছে যে একটি পুর্ণাঙ্গ সমাজতান্ত্রিক সমাজ 
গঠন করার জন্ত যা কিছু প্রয়োজনীয় সে সমস্তই প্রচুর পরিমাণে ইউ. এল- 
এস. 'আর-এ আছে। কিন্তু তিনি ইংগিত দেবার বিন্দুমাজ চেষ্টাও করেননি, 
তাত্পর্ষের দিক থেকেও, ঘে এই অন্গচ্ছেদ থেকে কোন্‌ সিদ্ধান্ত টানা যেতে 
পারে এবং কার সপক্ষে এর বক্তব্য : বিরোধী ব্লকের পক্ষে, না সি. পি. এস. 
ইউ (বি)র পক্ষে। 

জিনোভিয়েভ প্রমাণ করতে চেষ্টা করেছেন যে আমাদের দেশে সমাজ- 
তান্ত্রিক নির্মাণের জয় অসম্ভব, কিন্তু এই প্রতিপাগ্যের সপক্ষে প্রমাণন্বরূপ 
তিনি লেনিনের রচনাবলী থেকে বিভিন্ন অনুচ্ছেদ উধৃত কবেছেন যেগুলি 
তাঁর দৃঢ় বক্তব্যের মূলে নাড়া দিয়েছে । 

ৃষ্টান্তশ্বরূপ অনুচ্ছেদ গুলির একটি হুল এই £ 


“একাধিকবার আমার বলার হুযোগ হয়েছে যে উন্নত দেশগুলির তুলনায় 
রুশীয়দের পক্ষে মহান শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্লব শুর, কর! সহজতর কাজ কিন্তু 
একটি পুর্ণাঙ্গ সমাজতান্ত্রিক সমাজ গড়ে ভোলার চিন্তা থেকে 
এই কাজ চালু রাখ। ও হুসপ্পূর্ণ সমাপ্তি পর্যস্ত অব্যাহত রাখ। তাদের 
পক্ষে আরও কঠিন হবে? (মোট হরফ আমার দেওয়া জে, স্তালিন ) 
(দ্রব্য : লেনিন, ২৪শ খণ্ড, পৃঃ ২৫০ )। 


এই অন্ুচ্ছেদটি বিরোধীপক্ষের সপক্ষে নয়, পার্টির পক্ষেই বলছে । স্থৃতরাং 
জিনোভিয়েভের কাজে লাগল না, কারণ এখানে ইউ. এস. এস. আর-এ সমাজ- 
তন্ত্র গঠন অসম্ভব বলা হয়নি, গঠনের কষ্টপাধ্যতার কথা বল! হয়েছে, এই 
অনুচ্ছেদে ইউ, এদ. এম. আর-এ সমাজতন্ত্র গঠন যে সম্ভব তা শ্বতঃগ্রাহ বলে 
ত্বীরুত হয়েছে। পার্টি সবসময়ই বলেছে যে পশ্চিম ইউরোপীয় ধনতাস্ত্রিক 
দেশগুলির তুলনায় ইউ. এন. এস. আর-এ বিপ্রব শুরু করা সহজতর হবে কিন্তু 
সমাজতন্ত্র গঠনের কাজ কঠোরতর হয়ে উঠবে । এই ঘটনার ত্বীকৃতি ইউ. এস 
এস. আর-এ সম]জতম্ঘ গঠনের সভ্ভ।বধনার অস্বীকৃতির সমতুল্য--এর দ্বারা কি 
এ অর্থ হয়? অবশ্যই না। বরং এই ঘটনা থেকে একটিমাজ্জম সিদ্ধান্তই 

৯৭ 


স্তালিন (৯ম)--৭ 


অনুত্থত হয় যে নানা অন্থবিধা সত্বেও ইউ. এস. এস. আর-এ সমাজতন্ত্র গঠন 
সম্পূর্ণ সম্ভব এবং একাস্ত প্রয়োজনীয় । 
প্রশ্ন উঠতে পারে £ জিনোভিয়েভের এইজাতীয় উধৃতির প্রয়োজন হয় কেন? 
্বভাবতঃই উধৃতির বোঝা জমিয়ে তার শ্রোতাদের “দোছুল্যমান' করে 
তোল এবং জল ঘোল! করার উদ্দেশে প্রয়োজন হয়। (হাপ্যরোল |) 
আমার যনে হয় এখন পরিক্ষার হয়ে গেছে যে জিনোভিয়েভের উদ্দেশ সিদ্ধ 
হয়নি, মার্কসবাদী চিরায়ত রচনাবলী থেকে তার উধৃত করার হাশ্তকর পদ্ধতি 
তাকে সংশয়াতীতভাবে ভ্রমাত্মক পরিণতিতে নিয়ে গেছে। 


৭। জিনোভিয়েভের ধ্যানধারণায় সংশোধনবাদ 


পরিশেষে, 'সংশোধনবাদের ধ্যানধারণা সম্পর্কে জিনোভিয়েভের ব্যাখ্যা 
নিয়ে কয়েকটি কথা বলা যাক। পুরানো মতামতের কিংবা মার্কস বা 
এক্ষেলসের ব্যক্তিগত প্রতিপা্ের কোনরূপ উৎকর্ষমাধন, কোনরকম 
পরিমাজন এবং নতুন পরিস্থিতির সঙ্গে সামঞ্জস্যপূর্ণ অন্তান্ত মতামত দিয়ে 
এমনকি সেগুলির পরিবর্তন সাধন হল জিনোভিয়েভের চিন্তান্ছসারে সং- 
শোধনবাদ । কেউ প্রশ্ন করতে পারেন, কেন? মার্কসবাদ কি একটি বিজ্ঞান 
নয়, নতুন অভিজ্ঞতায় ও পুরানো স্থন্্াবলীর উতৎকষসাধনের দ্বারা সমৃদ্ধ হয়ে 
বিজ্ঞানের কি বিকাশ ঘটে না? দেখা যাচ্ছে যুক্তিট| এইর কম, “সংশোধনের' 
অর্থ হল প্পুনবিবেচনা” এখং থানিকটা পুনবিবেচনা ছাড়া পুরানো সুত্রাবলীর 
উত্কর্ষসাধন করা বা যথাযথ করে তোল যায় না এবং তদনছুসারে পুরালে। 
স্থত্রাবলীর যে-কোন উৎকর্ষপাধন ও পরিমার্জন, নতুন অভিজ্ঞতা ও নতুন 
স্থক্রাবলীর ছারা মার্কদবাদের সমৃদ্ধি ঘটানোই হুল সংশোধ্নবাদ । অবশ্ট এ 
সমস্ত বক্তব্যই হাস্যকর । যখন জিনোভিয়েভ নিজেকে হাশ্যকর করে তুঁলবেনই 
এবং পাশাপাশি কল্পন! করবেন যে তিনি সংশোধনবাদের বিরুদ্ধে লড়াই 
করছেন তথন তাকে নিয়ে আপনারা আর কি করতে পারেন? 

যেমন, লেনিনবাদের শিক্ষা ও মূল লীতির সঙ্গে সম্পূর্ণ সঙ্গতিপূর্ণভাবে 
একটি দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয় সংক্রান্ত তার নিজন্ব স্থজজাবলীর (১৯২৪) 
পরিবর্তন ও আরও যখাযথকরণ করার অধিকার কি স্তালিনের আছে? জিনো- 
'ভিয়েভের মতাশ্গযায়ী তার সে অধিকার নেই। কেন? কারণ একটি পুরানে! 
সজ্রের পরিবর্তন ও সঠিক করে তোলার অর্গ হুল স্যত্রটির পুনধিবেচনা করা 


৯৮ 


এবং জার্মানিতে পুনধিবেচনার অর্থ হল সংশোধন । তাহলে এটা কি সুস্পষ্ট 
নয় যে স্তালিন সংশোধনবাদের দায়ে অপরাধী ? 

এ থেকে দাড়াল এই যে সংশোধনবাদ সম্পর্কে আমরা একটি নতুন, 
জিনোভিয়েও কথিত মানদণ্ড পেলাম, সংশোধনবাদের অপরাধে অভিযুক্ত 
হওয়ার ভয়ে যে মানদণ্ড মার্কসবাদী তত্বকে সম্পূর্ণ বদ্ধজলায় নিমজ্জিত 
করছে। 

যেমন, গত শতাব্দীর মাঝামাবি মাকস যদি বলে থাকেন যে পুঁজিবাদী 
বিকাশ যখন উধবণুখী, একটি জাতীয় সীমানার মধে] সমাজতস্ত্রের বিজয় 
তখন অপস্তব এবং লেনিন যদ্দি বিংশ শতাব্দীর পঞ্চদশ বৎসরে বলেন 
পু'জিবাদী বিকাশ যখন অধোমুখখী, যখন পুঁজিবাদ মুমুর্ অবস্থায় তখন এই 
বিজয় সম্ভব, তাহলে এ থেকে দ্াড়াচ্ছে যে মার্কসের সঙ্গে তুলনায় লেনিন 
সংশোধনবাদের অপরাধে অপরাধী | 

যেমন গত শতাব্দীর মাঝামাঝি যদি মার্কস বলে থাকেন যে 'ইংলগ্ 
ধ্যতীত ইউরোপীয় মহাদেশের যে-কোন দেশের বা সমগ্র ইউরোপীয় মহাদেশের 
অর্থনৈতিক বিন্তাসের ক্ষেত্রে সমাজতান্ত্রিক বিপ্রব হবে চায়ের কাপে তুফান 
তোল।'২৬ এবং শ্রেণী-সংগ্রামের নতুন অভিজ্ঞতার ভিত্তিতে এক্সেলস পরবর্তী- 
কালে এই বক্তব্যকে পরিবর্তন করে দিয়ে সমাজতাষ্ত্রিক বিপ্রব সম্পর্কে যদি বলেন 
যে 'ফরাসীরা শুরু করবে এবং জার্মানর। সমাপ্ত করবে' তাহলে এ থেকে দাড়ায় 
যে মার্কসের সঙ্গে তুলনায় এক্েলস সংশোধনবাদের অপরাধে অপরাধী । 

যদি এজেলল বলে থাকেন যে ফরাসীর। পমাজন্ঠান্ত্রিক বিপ্লব শুরু করবে ও 
জার্মানর! সমাপ্ত করবে এবং সোভিয়েত রাশিয়ায় বিপ্লবের বিজয়ের অভিজ্ঞতার 
ওপর দাড়িয়ে যন্দি লেনিন এই স্থঞ্জের পরিবর্তন ঘটিয়ে এর জায়গায় আর একটি 
স্থক্্ বসিয়ে বলেন যে বাঁশিয়ানরা সমাজতান্ত্রিক বিপ্রবের স্থচনা করেছে আর 
জার্মান, করাসী ও ইংরেজরা তা সমাপ্ত করবে, তাহলে এই দ্রাড়াবে যে 
এজেলসের তুলনায় ও আরও বেশি করে মার্কসের তুলনায় লেনিন সংশোধন- 
বাদের অপরাধে অপরাধী । 

ৃষ্টাস্তস্বরূপ, এ বিষয়ে লেনিন যা বলেছিলেন তা! হল এই £ 

«কয়েক দশ কব্যাপী শ্রমিক-আন্দোলনের অগ্রগতি ও বিশ্ব সমাজতান্ত্রিক 

বিপ্লবের ক্রমবুদ্ধি লক্ষ্য করে লমাজতম্ত্ের মহান প্রতিষ্ঠাতা মার্কস ও 

এগ্ষেলন স্থম্পষ্টভাবে দেখেছিলেন যে, ধনতন্ত্র থেকে সমাজতন্ত্রের উত্তরণের 


কী 


জন্য গ্রুয়োজন দীর্ঘস্থায়ী জন্মঘস্ত্রণ, দীর্ঘক।লীন শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব 
অতীতের যা কিছু তাকে ভেঙেচুরে ফেলা, সমস্ত রকমের ধনতস্ত্রের নিম 
ধ্ংসসাধন এবং লমন্ড দেশের শ্রমিকদের সহযোগিতা, পূর্ণ বিজয় স্থনিশ্চিত 
করার জন্ত যাদের প্রচেষ্টাকে একত্রীভূত করছে হবে । আর তারা বলেছেন 
যে উনবিংশ শতাব্দীর শেষে “করাপীরা এ ফাঁজ শুর করবে ও জার্মানর। 
তা শেষ করবে”_ফরাসীর] শুরু করবে কারণ যুগযুগব্যাপী বিপ্রবের মধ্য 
দিয়ে ফরাসীর। বিপ্রবী কাধাবলীতে ছুংসাহনিক উদ্যোগ অর্জন করেছে যা 
তাদের সমাজতান্ত্রিক বিন্নবের পথ্থিকৃত করে তুলেছে । 

পব্রভমানে আমরা আন্তজ/তিক সমাজবাদের শক্তিগুলির এক ভিন্ন 
ধরনের সমাবেশ দেখতে পাচ্ছি । আমরা বলে থাকি যে সেই সমস্ত দেশে 
আন্দোলন শুরু করা সহজতর যেগুলি শোষিত দেশের পায়ে পড়ে না 
যাঁদের লুটপাট করার অধিকতর স্থযোগ আছে এখং যারা তাদের শ্রমিকদের 
উপরের স্তরকে উৎকোচ দিয়ে বশে রাখতে সমর্থ .- মার্কস এবং এল্েলল 
যা আশ। করেছিলেন ঘটনাবলীর গতি কিন্তু তা থেকে ভিন্ন দিকে 
প্রবাহিত হয়েছে । ঘটনাবলী আমাদের ওপর অর্থাৎ কুশীয় শ্রমজীবী 
ও শোষিত শ্রেণীর ওপর বিশ্ব সমাজতান্ত্রিক বিপ্রবের পথিকুতের গৌরব- 
জনক ভূমিকা গ্রহণের ভার অর্পণ করেছে, এবং এখন আমরা সুস্পষ্ট দেখতে 
পাচ্ছি বিপ্লবের অগ্রগতি কতদূর যেতে পারে । রাশিয়ানরা এ কাজ শুরু 
করেছে---জান্মীন, ফরাসী ও ইংরেজরা তা সমাপ্ত করবে এবং সমাজতন্ত্র 
বিজয়ী হবে? (মোট হরফ আমার দেওয়া জে, শ্তালিন) (প্রষ্টব্য £ 
লেনিন, ২২শ খণ্ড, পৃঃ ২১৮)। 
আপনারা দেখলেন, লেনিন এখানে লরাসরি এজ্েলস ও মার্কসের বক্তব্যের 


“পুনবিবেচনা” করেছেন এবং জিনো ভিয়েভের মতান্গসারে তিনি “সংশোধনবাদের+ 
অপরাধে অপরাধী । 


ৃষ্টান্তদ্থরূপ, যদি এক্দেলস ও মার্কস প্যারি কমিউনকে শ্রমিকশ্রেণীর একু- 


নায়কত্ব বলে শুঙ্ঞায়ণ করেন ঘ! ছুটি পার্টির নেতৃত্বে পরিচালিত বলে আমরা 
জানি এবং যার একটি পার্টিও মার্কপবাদী পার্টি ছিল না; এবং লেনিন যদি 
সাআজ্যবাদের পরিস্থিতিতে শ্রেণী-সংগ্রামের নতুন অভিজ্ঞতার ভিত্তিতে 
প্রবত্তখকালে বলেন যে একমাত্র এবটি পার্টি, মাকসবাদী পার্টির নেতৃত্েই উন্নত 
শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব অর্জন বরা লম্তব, তাহলে দাড়াবে এই যে মার্স- 


১৬৩ 


এঙ্ষেললের সঙ্গে তুলনায় লেনিন স্থম্পষ্টভাবে 'সংশোধনবাদের, অপরাধে 
অপরাধী । 

সাম্র(জ্যবাদী ধুদ্ধের পূর্বপর্যায়ে লেনিন ষদ্দি বলে থাকেন ষে যুক্তরাষ্ট্র হল 
অন্থপযুক্ত ধরনের রাষ্ট্রকাঠামো এবং ১৯১৭ সালে শ্রমিকশ্রেণীর সংগ্রামের নতুন 
অভিজ্ঞতার ভিত্তিতে য্দি তিনি এই মতের পরিবর্তন ও পুনবিবেচনা! করেন 
এবং বলেন যে নমাজবাদের পথে উত্তরণের স্তরে যুক্তরাষ্ট্র হল যথোপযুক্ত রাষ্ট্র 
কাঠামো, তাহলে দাড়াচ্ছে এই যে লেনিনবাদ ও তার নিজের সঙ্গে তুলনায় 
তিনি 'সংশোধবাদের” দায়ে অপরাধী । 

এরকম ভূরিত্রি দৃষ্টান্ত রয়েছে । 

জিনোভিয়েভ যা বলছেন তা থেকে এইটা ঈাড়ায় যে নতুন নতুন অভিজ্ঞতার 
ভিত্তিতে মার্লবাদ নিজ্জেকে সমৃদ্ধ করে তুলবে না এবং মার্কপবাদী চিরায়ত 
রচনাবলীর কোন স্থত্র ও বিচ্ছিন্ন কোন প্রতিপাদ্ঠ বিষয়ের বিকাশ ঘটানো হল 
পংশোধন্বাদ। 

মার্কসবাদ কি? মার্কলবাদ হল একটি বিজ্ঞান। শ্রমিকশ্রেণীর শ্রেণী- 
সংগ্রামের নতুন অভিজ্ঞতায় যদি ন] সমৃদ্ধ হয়, মার্কসবাদী মূল নীতির 
ভিত্তিতে মার্কদবাদী পদ্ধতির দৃষ্টিকোণ থেকে যদি না এই অভিজ্ঞতাকে 
আত্মস্থ করতে সমর্থ হয় তাহলে বিজ্ঞান হিসেবে মার্কবাদ কি অবিচল থাকতে 
ও উন্নৃত হতে পারে? স্পষ্টতঃই পারে না । 

এরপর এটা কি স্পষ্টভাবে প্রতীয়মান হচ্ছে না৷ যে মার্লবাদ ও তার 
পদ্ধতির মূল নীতি বঙ্জায় রাখার সঙজে সজ্জে মাক্সবাদের প্রয়োজন হল নতুন 
অভিজ্ঞতার সঙ্গে সঙ্গতি ধজায় রেখে পুরানো স্থত্রগুলির উন্নতি ও সমৃদ্ধিসাধন, 
কিন্ত জিনোভিয়েভ ঠ্রিক বিপরীতটি- করছেন, আক্ষরিক অর্থটকে আকড়ে 
থাকছেন, মার্কসবাদী মূল নীতি ও পদ্ধতির স্থানে বিচ্ছিন্ন মার্কলবাদী প্রতিপাস্ত 
বিষরগুলিকে স্থাপন করছেন ? ৃ 

প্রকৃত মার্কপবাদ এবং মার্কসবাদের বিচ্ছিন্ন প্রতিপাদ্য বিষয়াবলী থেকে 
উধৃতি ভূলে ও বিভিন্ন স্থত্রের আক্ষরিক অর্থকে আকড়ে থেকে মার্কপবাদের মূল 
নীতির পরিবর্তন সাধনের রীতির মধ্যে কোন মিল থাকতে পারে কি? 

এ মার্কসবাদ নয়, বরং মার্কলবাদের হান্যকর অন্ুকরণ--এ বিষয়ে কোন 
সন্দেহ থাকতে পারে কি? 

মার্কন ও এঞ্জেলম যন বলেছিলেন, “আমাদের তত্ব কোন আপগ্তবাক্য নয়, 
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এহ্‌ল কাজের পথনির্দেশিকা” তখন জিনোভিয়েভের মতো “মার্কদবাদীদের” 
কথাই তাদের মনে ছিল। 

জিনোভিয়েভের অস্থবিধা হল এই যে, তিনি মার্কস ও এজ্েলসের এ কথা” 
গুলোর অর্থ ও গুরুত্ব বুঝতে সক্ষম হননি। 


২। স্বতন্ত্র ধনতান্দ্রিক দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয়ের প্রশ্ 


বিরোধীদের বিভিন্ন তুলভ্রাস্তি এবং বিরোধী নেতাদের ভাষণে পরি- 
লক্ষিত ঘটনাগত প্রমাদ সম্পর্কে আমি বলেছি । আলোচনার উত্তরে আমার 
ভাষণের প্রথমাংশে বিবিধ মন্তব্যাবলীর ধাচে এই বিষয়টিকে চূড়ান্তভাবে 
আলোচনা-করার চেষ্টা করেছি । এখন সরাসরি বিষয়টির মর্শকথায় যাওয়ার 
অনুমতি দিন। 


১। সাআ্াজাবাদের যুগে স্বতন্ত্র স্বতন্ত্র দেশে শ্রমিকশ্রেণীর 
বিপ্লবের পুরশত্াবলী 


প্রথম প্রশ্ন হল সাম্রাজ্যবাদের যুগে স্বতন্ত্র ধনতান্ত্রিক দেশগুলিতে সমাজ- 
তন্ত্রের বিজয় সম্ভব কিনা । আপনারা দেখলেন এটি কোন একটি বিশেষ দেশের 
প্রশ্ন নয়, বরং সমস্ত কমবেশি উন্নত সাম্রাজ্যবাদী দেশের প্রশ্ন । 

ত্বতন্্র ্বতন্ত্র ধনতান্ত্রিক দ্রেশসমূহে সমাজতন্ত্রের বিজয়ের প্রশ্নে বিরোধী- 
পক্ষের প্রধান ভূল কি? 

বিরোধীপক্ষের প্রধান ভ্রান্তি হল যে তীর! প্রাক্‌ সাম্রাজ্যবাদী ধনতন্ত্র ও 
সাম্রাজ্যবাদী ধনতস্ত্রের মধ্যে যে বিরাট পার্থক্য বর্তমান তাকে বোঝেন না ব| 
বুঝবেন না, তারা সাম্রাজ্যবাদের অর্থ নৈতিক তাৎপর্য সম্পর্কে অজ্ঞ এবং গাকৃ- 
সাম্রাজ্যবাদী ও সামত্রাজ্যবাদী_-ধনতত্ত্রের এই ছুটি ভিন্ন স্তরের পরস্পরের মধ্যে 
গুলিয়ে ফেলেন । 

এই ভ্রান্তি থেকে বিরোধীপক্ষের আরেকটি ভ্রাস্তির উত্তব হয়, তা হল 
সাম্রাজ্যবাদের যুগে অসম বিকাশের নিয়মের তাৎ্পধ ও গুরুত্ব তারা বোঝেন 
না, পরিবর্তে সব শ্তরকে সমান করে দেখার প্রবণতা! দেখান এবং এইভাবে উগ্র 
সাম্রাজ্যবাদ সম্পর্কে কাউটস্কি অন্ুক্থত পথে ঝুঁকে পড়েন । 

বিরোধাপক্ষের এই ছুটি ভ্রান্তি তৃতীয় একটি ভ্রান্তির পথে তাদের পি- 
চালিত করেছে, তা.হল তারা প্রাক্‌-সাআাজাবাদী ধনতন্ত্র থেকে উদ্ভূত সুত্র ও 


১০৭ 


প্রতিপাগ্চ বিষয়গুলিকে সাম্রাজ্যবাদী ধনতস্ত্রের ক্ষেত্রে যান্ত্রিকভাবে প্রয়োগ 
করছেন এবং এর ফলেই তারা স্বতন্ত্র স্বতগ্র ধনতান্ত্রিক দেশে সমাঁজতস্ত্রে 
বিজয়ের সম্ভাবনা অস্বীকারের পথ গ্রহণ করেন। 
পুরানো প্রাক-একচেটিয়া পুজিবাদ ও নতুন একচেটিয়। পুজিবাদের মধ্যে 
পার্থক্য কি, আর কয়েকটি কথায় যদি সেই পার্থক্য ব্যাখ্যা করা যায় তাহলে 
কিদ্রাড়ায়? 
পার্থক্য হল এই ঘষে, অবাধ প্রতিযোগিতার মাধ্যমে পুঁজিবাদের বিকাশের 
স্থান দখল করে বড় বড় একচেটিয়া পুঁজিবাদীদের মোঠার মাধ্যমে বিকাশের 
পদ্ধতি; পুরানো, “অভিজাত, প্রগতিশীল" পুঁজির স্থান গ্রহণ করে অর্থপু জি, 
ক্ষিয়িফু? পুজি? পুজির “শান্তিপূর্ণ প্রসারণ ও “ফাকা” এলাকায় তার বিস্তারের 
স্থান দখল করে আক্ষেপাত্মক বিকাশ, বিভিন্ন পুঁজিবাদী গোষ্ঠীর পরস্পরের মধ্যে 
সামরিক স্‌ংঘর্ষের মাধমে ইতিমধ্যে বিভক্ত বিশ্বের পুনধিভক্তিকরণের দ্বার! 
বিকাশ; পুরানো পু'জিবাদ, সামগ্রিকভাবে যার অগ্রগতি ছিল ভর্থ্বমুখী তা 
মুমুধু পুঁজিবাদের দ্বারা পরিবতিত হয়ে যায় সামগ্রিকভাবে যার গতি 
অধোমুখী । 
এ বিষয়ে লেনিন যা বলেছিলেন তা হল £ 
'গু'জিবাদের পূর্বতন “শান্তিপূর্ণ” যুগের বর্তমান সাআাজ্যবাধী যুগে 
রূপান্তরের কারণগুলি স্মরণ করা যাক: অবাধ প্রতিযোগিতা একচেটিয়া 
পুঁজিবাদী মোর্চাকে পথ ছেডে দিয়েছে এবং সমগ্র জন-অধুযুষিত ভূমণ্ডল 
বিভক্ত হয়ে গেছে । এটা শ্বাভাবিক যে এই উভয় ঘটনারই (এবং 
উপাদানেরই ) প্রকতভাঁবে বিশ্বব্যাপী তাৎপর্য রয়েছে £ যতক্ষণ পর্যন্ত বিনা 
বাধায় পুঁজি তার উপনিবেশ বিস্তারে ও আফ্িকা প্রভৃতি স্থানে বেদখল 
ভূমি দখল করতে সমর্থ ছিল ততক্ষণ পর্যন্ত অবাধ বাণিজ্য ও শান্তিপূর্ণ 
প্রতিযোগিতা সম্ভব ছিল; বিশেষ করে পুঁজির কেন্দ্রীভবন তখনো! পধন্ত 
সামান্তই ছিল এবং কোন একচেটিয়া অধিগ্রহণের, অর্থাৎ এমন বিশাল 
অধিগ্রহণ যা শিল্পের অমগ্র শাখার ওপর প্রতৃত্ব করতে পারে, তার 
অস্তিত্ব ছিল না। এইজাতীয় একচেটিয়া অধিগ্রহণের উদ্ভব ও জমৃদ্ধি'-. 
পূর্বেকার অবাধ প্রতিযোগিতা অসম্ভব করে তোলে, তার পায়ের তলা 
থেকে মাটি কেটে সরিয়ে নেয়, যর্দিও ভূমগ্ডলের ভাগাভাগি উপনিবেশগুলির 
ও প্রভাবাধীন এলাকাসমূহের পুনবিভাজনের উদ্দেস্ে পুঁজিবাদীদের 
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শান্তিপূর্ণ প্রসারণ থেকে সশস্ত্র নংঘর্ষে যেতে বাধ্য করে? (জষ্টব্য £ 
১৮ শ খণ্ড, পৃঃ ২৫৪)। 
এবং আরও £ 

পু জিবাদের অপেক্ষাকৃত প্রশান্ত, সংস্কৃত, শান্তিপূর্ণ পরিবেশে পুরানো 
কায়দায় বসবাস করা অসম্ভব, যে পুঁজিবাদ অগ্রসরমান একটি নতুন যুগের 
জন্ত সহজন্ডাবে বিবতিত হচ্ছে (মোটা হরফ আমার দেওয়া__ 
জে. স্তালিন ) এবং ক্রমান্বয়ে নতুন নতুন দেশে সম্প্রলারিত হচ্ছে । অর্থ- 
পুজি একটি নিদি্ দেশকে মহাশক্তিসমূহের স্তর থেকে উচ্ছেদ করে 
দিচ্ছে ও সম্পূর্ণভাবে উচ্ছেদ করে দেবে এবং মেই দেশকে তার উপনিবেশ 
ও প্রভাবাধীন অঞ্চল থেকে বঞ্চিত করবে (১৮শ খণ্ড, পৃঃ ২৫৬-৫৭ )। 


এ থেকে সাম্রাজ্যবাদী পুঁজিবাদের চরিত্র সম্পর্কে লেনিনের প্রধান সিদ্ধান্ত 
পাওয়া যাচ্ছে । . 
“কেন সাআজ্যবাদ হুল মুমুষ্ব পুজিবাদ তা সুস্পষ্ট, সমাজতন্ত্র 
উত্তরণের পথে প্ঁজিবাদ হল: একচেটিয়া পুজি যা পুঁজিবাদ থেকেই 
উদ্ভূত এবং ইতিমধ্ধেতই পুঁজিবাদ মৃতপ্রায় এবং সমাজতঙ্ত্রে বিবর্তনের 
সক্রপাত। সাম্রাজ্যবাদ কর্তৃক শ্রমের প্রচণ্ড সামাজিকী করণের 
( সমঝওতাকামী বুর্জোয়া! অর্থনীতিবিদরা যাকে “পরস্পর লংবদ্ধ” বলে 
থাকেন ) অর্থ একই? (্রষ্রব্য£ ১৯শ খণ্ড, পৃঃ ৩০২ )। 
আমাদের বিবোধীদের দুর্ভাগ্য যে প্রাক্‌-সাম্াজ্যবাদী পুঁজিবাদের 
পার্থক্যের চুড়ান্ত গুরুত্ব তারা বোঝেন না। 

অতএব আজকের পুঁজিবাদ, সাআ্াজ্যবাদী পু জিবাঁদ হল সুসুধু পুজিবাদ-_ 
এই তোর দ্বীকতির মধ) দিয়েই আমাদের পার্টির মতামতের শুরু । 

ছুর্ভাগ্যক্রমে এর অর্থ এই নয় যে পুঁজিবাদের ইতিমধ্যেই মৃত্যু হয়ে 
গেছে। কিন্তু নিঃসন্দেছে এর অর্থ হল পুনজন্ম নয়, পুঁজিবাদ সামগ্রিকভাবে 
মৃত্যুপথযাত্রী, সামগ্রিকভাবে পু জিবাদের গতি উধৰমুখী নয়ঃ অধোমুখী | 

এই সাধারণ প্রসঙ্গ থেকেই সাআজ্যবাদের যুগে অসম বিকাশের প্রশ্নটি 
এপে যায়। 

দাত্রাজ্যবাদের যুগে অসম বিকাশের কথা যখন লেনিনবাদীরা বলেন তখন 
সাধারণভাবে তারা৷ কি অর্থে বলেন? 
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তারা কি এই অর্থ করেন যে বিভিন্ন পু'জিবাদী দেশের বিকাশের স্তরের 
মধ্যে বিরাট ফারাক রয়েছে, বিকাশের ক্ষেত্রে 'একে অপরের চেয়ে পেছনে পড়ে 
আছে এবং এই ফারাক ক্রমশ: ব্যাপক থেকে ব্যাপকতর হচ্ছে? 

না, তার! সে অর্থ করেন না। সাম্রাজ্যবাদের যুগে বিকাশের অসমত্তের 
পঙ্গে পুঁজিবাদী দেশগুলির বিকাশের স্তরপার্থক্যকে গুলিয়ে ফেললে মংকীর্ণ- 
চিততার দোষে দুষ্ট হতে হবে। বিরোধীপক্ষ মি. পি. এস. ইউ (বি)র 
পঞ্চনশ সম্মেলনে যখন বিকাশের অসমত্থের সঙ্গে বিভিন্ন পুজিবাদী দেশের 
অর্থনৈতিক স্তরভেদকে গুলিয়ে ফেলেছিলেন তখন এক কথায় এই সংকীর্ণ- 
চিত্ততার দোষে দুষ্ট হয়েছিলেন । যথার্থভাবে এই বিভ্রান্তি থেকে যাত্রা শুরু 
করে বিরোধীপক্ষ সেই সময় সম্পূর্ণ এক ভূল সিদ্ধান্তে পৌছেছিলেন, তা হুল 
এই যে বিকাশের অসমস্ব সাম্রাজ্যবাদের যুগে যে অবস্থায় আছে পূর্বে তা 
আরও ব্যাপক ছিল। এক কথায় এই কারণেই ই্রট্‌স্কি পঞ্চদশ সম্মেলনে বলে- 
ছিলেন যে “বিংশ শতাব্দীর সঙ্গে তুলনায় উনবিংশ শতাব্দীতে এই অসমত 
ব্যাপকতর ছিল (দি. পি. এম. ইউ-র পঞ্চদশ সম্মেলনে ট্রট্ক্ষির ভাষণ 
দ্রষ্টব্য )। “সাআজ্যবাদী যুগ শুরু হওয়ার আগে পুঁজিবাদী বিকাশের অসমত্ব 
কম ছিল এটা তুল ধারণা”-_এ কথা দুঢভাবে বলার মধ্য দিয়ে জিনো ভিয়েভ 
সেই সময় একই মত প্রকাঁশ করেছিলেন। (দি. পি. এস. ইউ-র পঞ্চদশ 
অন্মেলনে জিনোভিয়েভের ভাষণ দষ্টব্য । ) 

এ কথা সত্য যে পঞ্চদশ সম্মেলনে আলোচনার পর এখন বিরোধীরা মত 
পরিবর্তনের প্রয়োজনীয়তা অজুভব করেছেন এবং কমিউনিস্ট আস্তর্জাতিকের 
কর্মশরিষদের বধিত প্রেনামে ভাষণ প্রসঙ্গে তারা এমন কিছু বলেছেন যা পুরো 
পুরি বিশরীত বা নীরকেত্রাস্তিকে পাশ কাটিপে যাওয়ার প্রচেষ্টা মাত্র । দৃষ্টান্ত- 
স্বরূপ, বধিত প্রেনামে ভাষণ প্রসঙ্গে ট্রটুক্ষি বলেছিলেন: “বিকাশের গতি 
সম্পর্কে বলতে গেলে, সাআাজ্যবাদ এই অলমত্বকে জীমাহীনভাবে দুর্বার 
করে তুলেছে । জিনোভিয়েভের কথা বলতে গেলে, কমিনটানের কর্মপরিষদের 
প্লেনামে ভাষণ দেওয়ার সময় এই প্রশ্খে নিশ্চ,প থাকাই তিনি বুদ্ধিমানের কাজ 
মনে করেছিলেন, যদ্দিও তিনি অবশ্ই জানতেন যে সাম্রাজ্যবাদের যুগে 
অসমত্তের নিয়মের কার্ধকারিতা জোরদার ব1 ছুর্বলতর হচ্ছে সেটাই ছিল 
বিতর্কের বিষয়। কিন্তু এটাই দেখা যাচ্ছে, আলোচনা! থেকে বিরোধী পক্ষ 
ছুয়েকটি জিনিস অন্ততঃ শিখেছেন এবং আলোচনা! বিফলে যায়নি । 
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এবং তাই: সাম্রাজ্যবাদের যুগে পু'জিবাদী দেশগুলিতে বিকাশের 
অসমত্তের সজে বিভিন্ন পুঁজিবাদ। দেশের অর্থ নৈতিক মানের পার্থক্যকে অবশ্তই 
গুলিয়ে ফেললে চলবে না। 

এটা কি বল! যায় যে পুঁজিবাদী দেশগুলির বিকাশের স্তরের পার্থক্য কমে 
গেলে এবং এই সমস্ত দেশের নমোচ্চতা সম্পাদিত হলে সাআ্াজ্যবাদের ঘুগে 
অসম বিকাশের নিয়মের কার্যকারিতা হাস পেয়ে যাবে? না, তা বলা যায় না। 
বিকাশের মানের পার্থকা কি বুদ্ধি বাহাপ পায়? নিঃসন্দেহে হাস পায়। 
সমোচ্চতা বিধানের পরিমাণ কি কমে বাঁ বাড়ে? অবশ্যই বাড়ে। 
সাত্রাজ্যবাদের যুগে সমোচ্চতা বিধানের অগ্রগতি ও বিকাশের ক্রমবর্ধমান 
অসমত্বের মধ্যে কি পরম্পর বিরোধিতা নেই ? না, নেই । পক্ষান্তরে, স্মোচ্চতা 
বিধান হল পশ্চাৎ্পট ও ভিত্তি য! সাম্তরাজাবাদের যুগে বিকাশের ক্রমবর্ধমান 
অসমত্বকে সম্ভব করে তোলে । আমাদের বিরোধীদের মতো কিছু লোক যারা 
সাআ্রা্)বাদের অর্থনৈতিক তাৎপধ বুঝতে অক্ষম একমাত্র তারাই পাত্রাজ্য- 
বাদের আওতায় অসম বিকাশের নিয়মের প্রতিকূলতা করতে পারে সমোচ্চতা 
বিধানের যুক্তি দিয়ে। যেহেতু পশ্চাদ্পদ দেশগুলি তাদের বিকাশকে 
ত্বরান্বিত করে এবং অগ্রগণ) দেশগুলির সঙ্গে সমন্তরে পৌছাতে উদ্চোগী হয় 
সেহেতু দেশগুলির মধ্যে একে অপরকে অতিক্রম করে যাওয়ার জন্য সংগ্রাম 
আরও তীব্রতালাভ করে; এর ফলেই কিছু দেশ কতৃক অপর কতকগুলি 
দেশকে অতিক্রম করে বাওয়ার জস্তাবন। স্ষ্টি হয ও বাজার থেকে হটিয়ে 
দ্রিতে সমর্থ হয় এবং এর ছ্বার। সামরিক সংঘর্ষ, বিশ্ব পুজিবাদী শিবি.এর 
শক্তি হাস ও বিভিন্ন পুঁজিবাদী দেশের শ্রমি কশ্রেণী কতৃর্কি এই শিবির ভেঙে 
দেওয়ার পূর্বশর্ত হষ্টি হয়। এই সহজ বিষয়টা যারা বোঝে না তারা এক- 
চেটিয়। পুঁজিবাদের অথনৈতিক তাৎপর্য সম্পকে কিছুই বোঝে না। 

অতএব সাম্রাজ্যবাদের যুগে বিকাশের ক্রমবর্ধমান অনমত্বের অন্যতম শর্ত - 
হল পমোচ্চতা। 

একথা কি বল। যায় যে সাম্রাজ্যবাদী যুগে বিকাশের অসমত্তের মধ্যে 
এই ঘটন। নিছিত আছে যে আক্ষেপাত্মক ম্গ্রগতি ছাড়া, বিধ্বংসী যুদ্ধ ব্যতীত 
ও ইতিমধ্যে বিভক্ত বিশ্বের পুনবিভাগ ব্যতীত কিছু দেশ অন্থদের পেছনে 
ফেলে এগিয়ে যাবে এবং সান্ধামাঠাভাবে ও বিবর্তনের প্রত্রিজ্লায় 
অন্ান্তদের অর্থনীতিগতভাবে অতিক্রম কবে যাবে? না' যায় নী। এই 
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ধরনের অপমত্ব প্রাক-একচেটিয়া পুঁজিবাদের যুগেও ছিল; মার্কস এ সম্পকে 
অবহিত ভিলেন এবং লেনিন তার রাশিয়ায় পুঁজিবাদের বিকাশ ২৭ শীর্ষক 
রচনায় এ বিষয়ে লিখেছেন । সে সময় পুঁজিবাদের বিকাশ কমবেশি 
মস্থণভাবে, কমবেশি বিবর্তনের প্রক্রিয়ায় এগিয়েছিল এবং আক্ষেপাত্মুক 
অগ্রগতি ও বিশ্বব্যাপী প্রয়োজনীয় সামরিক সংঘর্ষের সহযোগিতা ছাড়াই কোন 
কোন দেশ দীর্ঘকালব্যাপী প্রচেষ্টায় অপর কিছু দেশকে অতিক্রম করে যেতে 
সমর্থ হয়। এই ধরনের অসমতার কথা আমরা এখন বলছি না। 

তাহলে, সাআাজ্যবাদের যুগে পুজ্জিবাদী- দেশগুলিতে অস্ম বিকাশের 
নিয়মটি কি? 

সাম্রাজ্যবাদের যুগে অসম বিকাশ বলতে বোঝায় অন্তান্য দেশের সঙ্গে 
তুলনামূলকভাবে কিছু কিছু দেশের আক্ষেপাত্মক অগ্রগতি, বিশ্ব বাজার থেকে 
কোন কোন দেশের দ্বারা অপর কিছু দেশের দ্রুত হটে যাওয়া, সামরিক সংঘধ 
ও বিধ্বংলী যুদ্ধের মধ্য দিয়ে ইত্তিমধ্যে বিশ্তক্ত বিশ্বের মাঝেমধ্যে পুনবিভাগ, 
সাম্রাজ্যবাদী শিবিরে সংঘর্ষের ক্রমবর্ধমান গভীরতা ও তীব্রতা, বিশ্বব্যাপী 
পু'জিপাদী শিবিরের ক্রম দুর্বলতা, স্বতন্ত্র ্বতত্ত্র দেশে শ্রমিকশ্রেণী কর্তৃক এই 
শিবিরে ভাঙন স্থ্টি করার সম্ভাবনা এবং স্বতন্ত্র শ্বতন্ব দেশে সমাজতস্ত্রের 
বিজ্জয়ের সম্ভাবনা । 

লাআ্াজ্যবাদের স্বরে অসম বিকাশের নিয়মের মূল উপাদানগুলি কিকি? 

প্রথমতঃ, ঘটনা হল, বিশ্ব ইতিমধ্যে বিভিন্ন সাম্রাজ্যবাদী গোঠীতে বিভক্ত 
হয়ে গেছে, বিশ্বে এখন আর "থালি” অদখলীকৃত অঞ্চল পড়ে নেই, তাই নতুন 
নতুন বাজার ও কাঁচামালের উৎস দখল করার জন্য সম্প্রসারণের উদ্দেশ্টে বল- 
প্রয়োগে অন্তের আওতা থেকে এলাকা ছিনিয়ে নেওয়ার প্রয়োজনীয়তা দেখা 
দিয়েছে । ৃ 
দ্বিতীয়তঃ, ঘটন1 হল, কারিগরি ক্ষেত্রে অভূতপৃধ অগ্রগতি ও পুঁজিবাদী 
দেশগুলির বিকাশের ক্রমবর্ধমান সমোচ্চতাবিধান সম্ভব হয়ে উঠেছে এবং 
কিছু কিছু দেশের পক্ষে অন্যান্য কতকগুলি দেশকে আক্ষেপাত্মকভাবে অতিক্রম 
করা ও কম শক্তিশালী কিন্ত দ্রুত উন্নয়নশীল দেশ কতৃকি অধিক শক্তিশালী 
দেশকে হটিয়ে দেওয়।৷ সহজতর হয়েছে। 

তৃতীয়তঃ, ঘটন। হুল, বিভিন্ন লাআাজ্যবাদী গোঠীর মধ্যে প্রভাবাধীন 
অঞ্চলের পুরানো! বিন্যাস বিশ্ববাজারে নতুন শক্তিগুলির পারস্পরিক সম্পর্কের 
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ক্ষেত্রে চিরকালের জন্য ছন্দে লিগ হচ্ছে, এবং প্রভাবাধীন এলাকার পুরানো 
বিচ্তান ও নতুন শক্তিগুলির পারস্পরিক সম্পর্কের মধ্যে ভারসাম্য' প্রতিষ্ঠার 
জন্ত সাম্রাজ্যবাদী যুদ্ধের মাধ্যমে বিশ্বের সাময়িক পুনবিভাগ প্রয়োজনীয় 
স্ছুয়ে পড়ছে । 

কাজেকাজেই সাম্রাজ্যবাদের যুগে বিকাশের অসমত্বের ক্রমবর্ধমান গভীরত। 
ও তীব্রতা দেখা দিচ্ছে । 

কাজেকাজেই শাস্সিপূর্ণ উপায়ে সাআাজ্যবাদী শিবিরের ছন্দের সমাধান 
অসম্ভব হয়ে উঠছে। 

সেইজন্তই কাউট্স্কির চরম সাম্রাজ্যবাদের তত্ব, বা এইসব ছন্ৰের শান্তিপূ্ 
সমাধানের সম্ভাবনার কথ প্রচার করছে তা অসমর্থনীয়। 

কিন্তু এ থেকে ফ্াড়াচ্ছে এই যে সাম্রাজ্যবাদের স্তরে বিকাশের অসমত্ব 
আরও গভীর ও তীব্র হয়ে উঠছে এ কথ। অস্বীকার করে বিরোধীপক্ষ চরম 
সাশ্রাজ্যবাদের তত্বের দিকে ঝুকে পড়েছে। 

লাত্রাজ্যবাদের স্তরে বিকাশের অমমত্তের এই হল চরিব্রগত বৈশিষ্ট্য । 

বিভিন্ন সাম্রাজ্যবাদী গোষ্ঠীর মধ্যে বিশ্ব ভাগাভাগি কখন দম্পন্ন হয়েছে? 

লেনিন বলেছেন যে, বিশ্ব ভাগাভাগি বিংশ শতাব্দীর শুরুতেই সম্পন্ন হয়ে 
গেছে। 

পূর্বেই বিভক্ত বিশ্বের পুনবিভাগের প্রশ্নটি প্ররুতপক্ষে কখন প্রথম উঠেছিল? 

প্রথম বিশ্ব সামত্রাজ'বাদী যুদ্ধের সময়ে । 

এ থেকে দাড়াচ্ছে এই যে, সাআাজ্যবাদের যুগে অসম বিকাশের 
নিয়মটি বিংশ শতাব্দীর গোড়ার দিকে মাত্র আবিষ্কিত ও প্রমাণিত হয়েছিল। 

সি. পি. এস. ইউ (বি)র পঞ্চদশ সম্মেলনে প্রদত্ত আমার 1রপোর্টে আমি 
এ বিষয়ে বলেছিলাম এবং তখন আমি এ কথাই বলেছিলাম যে সাশ্রাজ্যবাদের 
যুগে অসম বিকাশের নিয়ষ্টি' কমরেড লেনিন কক আবিষ্কিত ও প্রমাণিত্ত 
হয়েছিল । 

ইত্তিমধ্যে বিভক্ত বিশ্বকে পুনবিভক্ত করার প্রথম প্রয়া ছিল বিশ্ব 
পাআাজ্যবাদী যুদ্ধ। এই প্রয়াসের ফলে পুঁজিবাদকে যে মূল্য দিতে হয়েছিল 
তা হল, রাশিয়ায় বিপ্লবের বিজয় এবং উপনিবেশ ও পরাধীন রাজ্যসমূহে 
সাম্রাজ্যবাদের ভিত্তিমূলের অবক্ষয়। 

এ কথা বলার অপেক্ষা রাখে না যে পুববিভাগের প্রথম প্রয়াপ দ্বিতীয় 


১৮ 


প্রয়াসের দ্বারা অন্ুন্থত হতে বাধ্য এবং সাম্রাজ্যবাদী শিবিরে তার প্রস্তপ্ঠি 
ইতিমধ্যেই শুরু হয়ে গেছে। 

সন্দেহের কোন অবকাশ নেই যে পুনবিভাগের দ্বিতীয় প্রচেষ্টার ফলে বিশ্ব 
পু'জিবাদকে প্রথমবারের চৈয়ে অনেক বেশি মূল্য দিতে হবে 

সাম্াজ্যবাদের পরিস্থিতিতে অসম বিকাশের নিফ্মের দৃষ্টিকোণ থেকে 
বিশ্ব পুঁজিবাদের বিকাশের এই হল পরিশ্রেক্ষিত। 

আপনারা দেখছেন যে সাআজ্যবাঁদের যুগে বিচ্ছিন্নভাবে পুঁজিবাদী দেশ- 
গুলিতে সমাজতন্ত্রের জয়ের সম্ভাবনার প্রতি এই পরিপ্রেক্ষিতসমূহ প্রত্যক্ষ- 
ভাবে ও অবিলম্বে অঙ্গুলি নির্দেশ করছে । 

আমরা জানি যে পু'জিবাদী দেশগুলিতে অসম বিক্কাশের নিয়ম থেকেই 
সরাসরি ও অবধিলদ্ধে স্বতন্ত্র শ্বতন্ত্র দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয়ের সম্ভাবনা! প্রসজে 
সিদ্ধান্ত লেনিন করেছিলেন! আর লেনিন সম্পূর্ণ সঠিক সিদ্ধান্তই করেছিলেন । 
কারণ সাম্রাজ্যবাদের পায়ে অসম বিকাশের 1নয়মটি স্বতন্ত্র পু'জিবাদী দেশে 
সমাজতন্ত্রের বিজয়ের অসভ্ভাব্যতা প্রসঙ্গে সোশ্ঠাল ডিমোক্র্যাটদের “তত্বগত; 
মারপ্যাচের ভিন্তিকে সম্পূর্ণ ধুলিসাৎ করে দিয়েছে । 

১৯১৫ সালে লিখিত তার কর্মস্থছচী নির্ধারণমূলক প্রবন্ধে লেনিন যা 
বলেছিলেন তা হল এই £ 


“অসম অর্থনৈতিক ও রাজনৈতিক বিকাশ হুল পুঁজিবাদের একান্ত 
নিম । অতএব সমাজতন্ত্রের বিজয্প বিচ্ছিন্নভাবে কয়েকটি বা এমনকি 
একটি পুঁজিবাদী দেশে সম্ভব, (মোটা হরক আমার দেওয়া--জে. 
লিন) (ভষ্টব্য £ ১৮শ খণ্ড, পৃঃ ২৩২)। 


লিদ্ধাস্ত সমুহ 2 

(ক) বিরোধীদের প্রধান ভ্রান্তির মধ্যে যে ঘটনা নিহিত রয়েছে তা হল, 
তার! পুঁজিবাদের ছুটি পর্যায়ের মধ্যে কোন পার্থক্য লক্ষ্য করেন না বা এই 
পার্থকোর ওপর গু€ত্ব দেওয়াকে এড়িয়ে যেতে চান। এবং কেন এড়িয়ে যেতে 
চান? কারণ সাম্রাজ্যবাদের পধায়ে এই পার্থক্য অদ্ম বিকাশের নিয়মের 
দিকে পরিচালিত করে। 

খে) বিরোধীদের দ্বিতীয় ভ্রান্তি এই যে, পুঁজিবাদের পর্যায়ে পুঁজিবাদী 
দেশগুলির অসম বিকাশের নিয়মের নির্ধারক তাৎপর্য তারা বোঝেন না বা 


১৪০৪ 


তার প্রতি কম মূল্য দেন। এবং কেন মুল্য কম দেন? কারণ পুঁজিবাদী 
দেশগুলির অসম বিকাশের নিয়মের সঠিক মূল্যায়ন এই সিদ্ধান্তে পৌছে 
দেয় যে স্বতন্ত্র ত্বতন্ত্র দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয় সম্ভব । 2 

(গ) তাই |বরোধীদের তৃতীয় ভ্রাস্তির মধ্যে রয়েছে সাম্রাজ্যবাদের পর্যায়ে 
'্বতন্ত্র পুঁজিবাদী দেশগুলিতে সমাজতক্ত্রের বিজয়ের সম্ভাবনাকে অস্বীকার 
কর]। ূ 

স্বতন্ত্র ্বতন্ত্র দেশে সমাজতস্ত্রের বিজয়ের সম্ভাবনাকে যেই অস্বীকাএ করুক 
তাকে সাম্রাজাবাদের সুগে অসম বিকাশের নিমের তাৎপরধধ সম্পর্কে বাধ্য হয়ে 
নীরব থাকতে হবে। এবং অপম বিকাশের নিয়ম সম্পর্কে নীরব থাকতে ষে 
বাধ্য হয় তার পক্ষে প্রাক্‌-সাম্রাজ্যবাদী পুঁজিবাদ ও সাআজ্যবাদী পু'জিবাদের 
পার্থক্যকে চাপা দেওয়া ছাড়া, কোন পথ থাকে না। 

প্'জিবাদী দেশে শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্লবের পূর্বশর্তগুলির প্রশ্নটি এই অবস্থান 
পয়েছে । 

বাস্তবক্ষেত্রে এই প্রশ্নটির তাৎপধ কি ? 

বাস্তবক্ষেত্রে আমরা ছুটি মতের মুখোমুখি হয়েছি । 

একটি মত হুল আমাদের পার্টির মত, যা আসন্ন বিপ্রবের জন্ত গ্রস্ত 
হওয়ার জন্য, সতর্কভাবে ঘটনাবলীর গতির দিকে লক্ষ্য রেখে নিজেদের প্রস্তত 
করার জন্য, পরিস্থিতি যখন অন্কূল হবে তথন্‌ এককভাবে পুাজবাদী শিবিরে 
ভাঙন্‌ হুষ্টি করার জন্য এবং ক্ষমতা দখল করে বিশ্ব পুঁজিবাদের ভিত্তি নাড়িয়ে 
দেওয়ার উদ্দেশ্যে স্বতন্ত্র ক্ষতন্ত্র দেশের শ্রমিকশ্রেণীর প্রতি আহ্বান জানিয়েছে। 

অপরটি হুল বিরোধীদের মত, যেখানে এককভাবে পুজিবার্দী শিবিরে 
ভাঙন স্থষ্টি করার যৌক্িকতায় সন্দেহ গ্রকাশ করা হয়েছে এবং দেশগুলির 
এমিকশ্রেণীর প্রতি “সাধারণ পরিপামের' জন্য অপেক্ষা করার আহ্বান জানানে। 
হয়েছে। 

আমাদের পার্টির মতে যেখানে নিজের নজের দেশের বুজোয়াদের ওপর 
বিপ্লবী আক্রমণ সংগঠিত করার কথ! এবং এককভাবে দেশগুলির শ্রমিকশ্রেণীর 
উদ্যোগকে সমস্ত বাধা মুক্ত করে দেওয়ার কথা বলা হয়েছে, দেখানে আমাদের 
বিরোধীদের মতের মধ্যে নিজের নিজের দেশের বুর্জোয়াদের বিরুদ্ধে সংগ্রামের 
ক্ষেত্রে শ্রমিকশ্রেণীকে নিক্ষিঃভাবে অপেক্ষা করার ও উদ্যোগকে শিগড়া বন্ধ 
করার কথা বলা হয়েছে । 


১১৬ 


প্রথম মতটি হল দেশে দেশে শ্রমিকশ্রেণীকে সক্রিয় করার মত। 

দ্বিতীয় মতটি বিপ্রবের জন্ত শ্রমিকশ্রেণীর আগ্রহকে বিনষ্ট করার কাজে 
নিয়োজিত, নিক্ছ্রিয়তা ও অপেক্ষমান থাকার অভিমত । 

লেনিন যখন নিয়লিখিত ভবিস্তৃদ্বাণী লেখেন তখন হাজারবার সঠিক কাজই 
করেন এবং আমাদের বর্তমান বিতর্কের সঙ্গে এর প্রত্যক্ষ সম্পর্কও রয়েছে ঃ 


“আমি জানি কিছু বিজ্ঞ লোক, অবশ্থা, আছেন ধারা নিজেদের খুব চতুর 
বলে মনে করেন এবং নিজেদের স্মাজতন্ত্রী বলেও জাহির করেন, ধার! 
দৃক বলে থাকেন যে সমস্ত দেশে বিপ্রব শুরু হওয়ার পূর্বে রাষ্ট্ক্ষমতা 
ছিনিয়ে নেওয়। উচিত নয । এই কথা বলে যে তারা বিপ্রবের পক্ষ 
পরিত্যাগ করে খুর্জোয়াদের পক্ষে চলে যাচ্ছেন এবিষয়ে তাদের মনে কোন 

ংশয় নেই। যতক্ষণ পথযন্ত শ্রমিকশ্রেণী আস্তর্জাতিক পরিধিতে বিপ্লব 
সংঘটিত করতে লা পারছে ততক্ষণ প্যন্ত অপেক্ষা করার অর্থ হল প্রত্যেকের 
প্রত্যাশায় নিশ্চল হয়ে থাক!। সেটাশ্তুবদ্ধিতা' (দরষ্টব্য £ ২৩শ খণ্ড, পৃঃ ৯) । 


লেনিনের এই উক্তি তুলে যাওয়! উচিত নয় । 


২। জিনোভিয়েভ কিভাবে লেনিনকে “ব্যাখ্যা করেছেন 

স্বতন্ত্র ত্বতন্ত্র পুঁজিবাদী দেশগুলিতে অসর্বহারার বিপ্লবের পূর্বশর্তগুলি 
লম্পর্কে আমি আলোচনা করেছি । সর্হাবার বিপ্রবের পূর্বশর্তসমূহ ও স্বতন্ত্র 
স্বতন্ত্র পুঁজিবাদী দেশগুলিতে সমাজতন্ত্রের বিজয় সম্পকিত লেনিনের মৌলিক 
গ্রবন্ধকে জিনোডিয়েভ কিভাবে বিকৃত বা “বাখ্যা” করেছেন তা দেখাবার 
জন্য এখন আমি কয়েকটি কথা বলতে চাই। ১৯১৫ সালে লিখিত এবং 
আমাদের আলোচনায়" বনুবার উল্লিখিত “ইউরোপ যুক্তরাস্্রীয় ্পলোগান? শীর্ষক 
লেনিনের সুপরিচিত প্রবন্ধের কথ! আমি বলছি। এই প্রবন্ধ সম্পূর্ণ উধৃত 
না করার জন্ত জিনোভিয়েভ আমার সমালোচনা করেছেন; কিন্ত তিনি 
নিজেই এই প্রবন্ধের এমন এক ব্যাখ্যা দিতে চেষ্টা করেছেন যাকে 
লেনিনের দৃষ্টিওজি ও স্বতন্ত্র ্বতন্ত্র দেশে সমাজতস্ত্রের বিজয় সম্পকিত প্রশ্গে 
তার মূল চিন্তাধারার সম্পূর্ণ বিকৃতিসাধন ছাড়া আর কিছু বলা যায় না। 
অনুচ্ছেদটি পুরোপুরি উধৃত করার অন্থমতি আমাকে দিন। সময়াভাবে, 
ইতিপূর্বে যেসব লাইন আমি বাদ দিয়েছিলাম সেগুলিকে মোটা হরফে 
চিহ্তিন্ত করার চেষ্টা করব। অনুচ্ছেদটি নিমরূপ £ 


১১১ 


অসম অথনৈতিক ও রাজটনতিক বিকাশ হল পু'জিবাদের একটি 
একান্ত নিয়ম । তাই সমাজতম্ত্রের বিজয় প্রথমে কয়েকটি দেশে বা এমনকি 
বিচ্ছিন্টভাবে একটি পু'জিবাদী দেশেও সম্ভব । সেই দেশের বিজয়ী 
শ্রমিকশ্রেণী পুঁজিবাদীদের উত্থাত করে ও সমাজতান্ত্রিক উত্পাদন ব্যবস্থা 
সংগঠিত করে 'অন্যান্ত দেশের নিপী ডিত শ্রেণী গুলিকে নিজের লক্ষ্যে টেনে 
এনে, পুঁজিবাদীদের বিরুদ্ধ সেইসব দেশে বিপ্রবের অতভ্াখান ঘটিয়ে 
অবশিষ্ট দুনিয়ার, পুঁজিবাদী ছুনিয়ার বিরুদ্ধে মাথ! তুলে দাড়াবে এবং 
প্রয়োজন হলে এমনকি শোষক শ্রেণীগুলি ও তাদের রাষ্ট্রের বিরুদ্ধে সশস্ত্র 
বাহিনী নিয়ে এগিয়ে আসবে । বুর্জোরাদের ক্ষমতাচ্যুত করে যে 
লমাজে শ্রমিকশ্রেণী বিজয়ী হয়েছে তার রাজনৈতিক কাঠামে। 
হবে গণতান্ত্রিক প্রজাতন্ত্র, যে জমস্ত রাষ্ট সমাজতন্ত্রের পক্ষে 
যায়নি সেগুলির বিরুদ্ধে সংগ্রামে এই প্রজাতন্ত্র সেই দেশ 
ও দেশসমুহের শক্তিগুলিবেক্তত্রমশঃ বেশি বেশি করে কেক্্রীভূত 
করবে। শিগীড়িত শ্রেণী, শ্রমিকশ্রঞরেণীর একনায়কত্ব ছাড়! 
শ্েণীগুলির বিলোপ অসম্ভব। পশ্চাদ্‌পদ রাষ্টুগুলির বিরুদ্ধে 
সমাজতান্ত্রিক প্রজাতন্ত্রের কমবেশি দীর্ঘস্থায়ী ও ভীব্র লড়াই 
ব্যতীত সমাজতন্ত্রে জাতিগুলির স্বাধীনভাবে মিলনসাধন অসম্ভব 
(দ্রষ্টব্য : ১৮শ খণ্ড, পৃঃ ২৩২-৩৩ 9) 
এই অন্থুচ্ছেদ্টি উধৃত করে জিনোভিয়েভ ছুটি মন্তব) করেছেন £ প্রথমটি 
গণতান্ত্রিক প্রজাতত্্র বিষয়ক এবং দ্বিতীদ্টি সমাজতান্ত্রিক উৎপাদন ব্যবস্থার 
সংগঠন বিষয়ক । 
প্রথম মন্তব্যটি নিয়ে আলোচন। শুর করা যাক। যেহেতু লেনিন এখানে 
গণতান্ত্রিক প্রজাতন্ত্রের কথা বলেছেন, জিনোভিয়েভ ভাবলেন তার (লেনিনের 
_-অন্থবাদক, বাং সং ) মনে বড়জোর শ্রমিকশ্রেণীর দ্বারা ক্ষমতা দখলের চিন্ত। 
ছিল এবং ভাসাভাসাঁভাবে অথচ জিদের সঙ্গে ইঙ্গিত করতে জিনো ভিয়েভ 
লজ্জিত হলেন না যে খুব সম্ভবতঃ লেনিনের চিস্তায় যা ছিল তা হল বুর্জোয়া 
প্রজাতন্্ব। এটা কি সত্য? নিশ্চয়ই না। জিনোভিয়েভের এই মোটামুটি 
অস্ৎ ইঙ্গিত নন্যাৎ করতে উপরোক্ষ অনুচ্ছেদটির শেম্ব গাইনগুলি পাঠ 
করাই যথেষ্ট, যেখানে “পশ্চাদ্পদ বাষ্রগুলির বিরুদ্ধে সমাজজতাস্ত্রিক গ্রজাতস্্ের 
সংগ্রামের কথা” বলা আছে । এট। হ্ৃম্পষ্ট যে গণতান্ত্রিক প্রজাতন্ত্রের কথা 
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যখন বলছেন তখন লেনিনের চিন্তায় বুর্জোয়া প্রজাতন্ত্র নয়, সমাজতান্ত্রিক 
প্রজাতস্ত্রের কথাই ছিল। 

১৯১৫ সালে শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের রাষ্ট্রকাঠামো হিসেবে সোভিয়েত 
শক্ষি লেনিনের অজ্ঞাত ছিল। ১৯০৫ পালে অবস্ত লেনিন জানতেন যে 
জারতন্ত্র উৎখাত করার পধায়ে বিভিন্ন সোভিয়েতগুলি হল বিপ্লবী শক্তির 
ভ্রণ। কিন্ত শ্রমিকশ্রেণার একনায় কত্তের রাষ্্রকাঠামে। হিসেবে সমগ্র দেশ- 
ব্যাপী সম্মিলিত লোভিয়েত শক্তির পরিচয় তখনো তিনি পাননি । শ্রমিক- 
শ্রেণীর একনায়কত্বের রাষ্্রকাঠামে। হিসেবে সোভিয়েত প্রজাতন্ত্রের আবিফার 
লোনন করেছিলেন মাত্র ১৯১৭ আলে এবং ১৯১৭ সালের গ্রীষ্মকালে 
প্রধানত: তার ব্রাষ্ট্র ও বিপ্লীব২৮ গ্রন্থে ক্রান্তিকালীন সমাজের রাজনৈতিক 

গঠনের এই নতুন কাঠামোর বিস্তারিত' বিশ্লেষণ ভিনি করেছিলেন । প্রক্লভ- 

পক্ষে এ থেকেই ব্যাখযাত হচ্জে যে কেন লোনন পৃর্বেধুত অঙ্থচ্ছেদে সোডিয়েত 
প্রক্গাতন্ত্র না বলে গণতান্ত্রিক প্রহ্গাতস্ত্রের কথ। বলেছেন এব্‌ং উধৃতি থেকেই 
স্পঈভাবে প্রতীয়মান হচ্ছে যে এর দ্বাৰা তিনি সমাজতান্ত্রিক প্রজাতন্ত্রই 
বোঝাতে চেয়েছেন । মাকস এবং এঙ্গেলস তাদের সময়ে যা করেছিলেন লেনিন 
এখানে তাইই করেছেন, তারা প্যারি কমিউনের পূর্বে ধনতন্ত্র থেকে সমাজতঙ্ত্ে 
উত্তরণকালীন সমাজের রাজনৈতিক মংগঠনের কাঠামো হিসেবে সাধারণ 
ভাবে প্রজাতম্ত্রকে গ্রহণ করেছিলেন, কিন্তু প্যারি কমিউনের পরে এই শব্দটিকে 
ব্যাখ্যা করেছিলেন এবং বলেছিলেন যে এই প্রজাতন্ত্র প্যারি কমিউনের 
ধরনের হবে। এ ঘটনা ছাড়াও, যদি পৃবোক্ত অন্চ্ছেদে লেনিনের চিন্তায় 
বুর্জোয্া গণতান্ত্রিক প্রজাতন্ত্র থেকে থাকে তাহলে 'শ্রমিকশ্রেণীর একনায় কত্ব”, 
পুঁজিবাদীদের উৎখাত"কফরা” ইত্যাদি প্রশ্নগুলি থাকত না। 

আপনারা দেখলেন যে লেনিনকে “বিকৃত” করার জিনোশিয়েতের প্রচেষ্ট! 
সফল হয়েছে বল। যায় না। 

এবার জিনোভিয়েভের দ্বিতীয় মন্তব্য প্রসঙজে যাওয়া যাক। জিনোতিযেভ 
দৃঢ়তার সঙ্গে বলেছেন যে “সমাজতান্ত্রিক উত্পাদনের সংগঠন” সম্পকিত কমরেড 
লেনিনের উক্তি সাদামাঠ[ভাবে সাধারণ মানুষ যে অর্থে বুঝতে বাধ্য হয় লেভাবে 
বুঝলে চলবে না, একে অন্য অর্থে বুঝতে হবে, যেমন লেনিনের চিন্তান্র যা ছিল 
তা ছল সমাজতান্ত্রিক উত্পাদন ব্যবস্থা সংগঠনের পথে অগ্রামর হওয়া মাত্র । 
কেন, কিসের ভিত্তিতে জিনোভিয়েভ তা ব্যাখ্যা করেননি । জিনো ভিয়েভ 
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এখানে আরেকবার লেনিনের “বিকৃতিনাধন' করার প্রয়াম পেয়েছেন--এ কথা 
বলার অন্থমতি আমাকে দিন। উধৃত অন্রুচ্ছেদে সরাসরি বলা হয়েছে যে 
“পেই দেশের বিজয়ী শ্রমিক্রেণী পুঁজিবাদীদের উৎখাত করে এবং সমাজ- 
তান্ত্রিক উৎপাদন বাবস্থায় সংগঠিত হয়ে অবশিষ্ট দুনিয়ার বিরুদ্ধে, পুঁজি- 
বাদী ছুনিয়ার বিরুদ্ধে মাথা ভুলে দাড়াবে ।” এখানে “সংগঠিত করে” বলা 
হয়নি, 'সংগঠিত হযে? বলা হয়েছে । এখানে এ ছুটির মধ্যে যে পার্থক্য 
আছে তা কি আর দেখাবার অপেক্ষা রাখে? লেনিনের চিন্তায় যদি শুধু 
সমাজতান্ত্রিক উৎপাদন ব্যবস্থা সংগঠিত করার পথে অগ্রসর হওয়ীর বথা 
থাকত তাহলে তিনি “নংগঠিত হয়ে? না বলে "সংগঠিত করে? বলতেন-__এও কি 
বিস্তীতভাবে- দেখাবার প্রয়োজন আছে? সুতরাং, লেনিনের চিন্তায় শুধুমাত্র 
সমাজতাক্িক উৎপাদন ব্যবস্থা সংগঠিত করার পথে অগ্রনর হওয়ার কথা নয়, 
সমাজতাক্কিক উৎপাদন ব্যবস্থা সংগঠিত করার সম্ভাবনা, স্বতন্ত্র ব্বতন্ত্র দেশে 
সমাজতান্ত্রিক উৎপাদন ব্যবস্থা পরিপূর্ণভাবে গড়ে তোলার সম্ভাবনার কথাও 
ছিল। 

আপনার! দেখলেন যে জিনোভিয়েভের দ্বারা লেনিনের “বিকতিসাধনের" 
এই দ্বিতীয় প্রয়ামও আগের মতো, বলতে গেলে, চূড়ান্তভাবে অনল বলে 
অবশ্তই বিবেচিত হবে । 

'জাতুদণ্ড ছুলিয়ে ছু-সপ্তাহ বা ছু-মাসের মধ্যে আপনারা সমাজতম্ত্র গড়ে 
তুলতে পাবেন না” এই পরিহালমূলক মন্তব্যের দ্বারা ভিনোভিয়েভ লেনিনের 
“বিকৃতিসাধন' প্রস্াসকে ছন্মাবরিত করতে চেষ্টা করেছেন। আমার আশংকা 
“একট] কুৎমিৎ কাজের হুন্দর মুখোস' দেওয়ার উদ্দেস্তে জিনোভিয়েভের এই 
পরিহাসের প্রয়োজন হয়েছিল । এমন মানুষ জিনোতিয়েভ কোথায় ' পেলেন 
ধারা ছু-সপ্তাহ বা দু-মাম কিংব! দু-ব্ছরের মধ্যে সমাজতন্ত্র গড়ে তোলার প্রস্তাব 
করেছেন? এমন ধরনের মানুষ যদি একান্তভাবে থেকেই থাকে তাহলে তিনি 
তাদের নাম করলেন না কেন? তিনি তাদের নাম করেননি এইজন্বই যে 
এইজাতীয় মান্ষ বাস্তবে নেই। লেনিন ও জেনিন্বাদের “বিক তিসাধনের" 
“কাজকে” ছল্মাবরণ দেওয়ার জন্তই জিনোভিয়েভের এই নকল পরিহাসের 
প্রয়োজন হয়েছিল। 

আর তাই £ 

(ক) সাম্রাজ্যবাদের পধায়ে অনম বিকাশের নিয়মের ওপর ভিত্তি করে 
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ধলেনিন তার ইউরোপ ঘুক্তরাদ্রীয় স্লোগান? শীর্ষক মৌলিক রচনায় এই গিদ্ধাস্ত 
করেছেন যে, স্বতন্ত্র ্বতন্ত্র পু জিবাদী দেশগুলিতে সমাজতন্ত্রের বিজয় সম্ভব; 

(খ) ব্বতন্ত্র ক্বতন্ত্র দেশে সমাজতন্ত্রের বিজম্ম বলতে লেনিন শ্রমিকশ্রেণী 
কতৃক বাষ্টক্ষমতা দখল, পুঁজিবাদীদের উৎখাত ও সমাজতান্ত্রিক উৎপাদন 
ব্যবস্থা সংগঠিত করা বোঝাতে চেয়েছেন ; তাছাড়া, এই সমন্ত কাজগুলি তার 
করণীয় সীমার মধো শেষ হয়ে যায় না, বরং অবশিষ্ট দুনিয়া অথাৎ পুঁজিবাদী 
ছুনিয়ার বিরুদ্ধে দাড়াবার এবং পুজিবাদের বিরুদ্ধে তাদের সংগ্রামে সমস্ত 
দেশের শ্রমিকশ্রেণীকে সহায়তা করার ক্ষেত্রে এগুলি হল হাতিয়ার; 

(গ) এই লেনিনবাদী প্রতিপাগ্চকে জিনোভিয়েভ খর্ব করতে এবং বিরোধী- 
পক্ষের বর্তমান আধা-মেনশেভিক অবস্থানের সঙ্গে সঙ্গতি রক্ষ। করে লেনিনের 
“বিকৃতিসাধন” করতে চেষ্টা করেছেন । কিন্তু এই প্রচেষ্টা ব্যর্থ বলে প্রমাণিত 
হয়েছে। 

আমার মনে হয় এর বেশি বলা এখানে বাছল্য। 


৩। সোভিয়েত যুক্তরাষ্ট্রে সমাজতন্ত্র গঠনের প্রশ্ন 
কমরেডগণ, এবার আমাদের দেশ সোভিয়েত যুক্তরাষ্ট্রে সমাজতন্ত্র গঠনের 
প্রশ্নে আলোচনা যাওয়ার অন্গমতি আমাকে দিন। 


১। বিরোধীপক্ষের কৌশল মতলব" এবং লেনিনের 
পার্টির “জাতীয় সংস্কারবাদ” 

উটস্কি ভার ভাষণে ঘোষণা করেছেন যে এককভাবে একটি দেশে, 
আমাদের দেশে সমাজতন্্ব গঠনের সম্ভাবনার তত্বটি হল স্তালিনের বৃহত্তম 
ভ্রাস্তি। তাহলে দেখ। খাচ্ছে, আমাদের দেশে পরিপূর্ণভাবে সমাজতন্ত্র গঠনের 
সম্ভাবনার লেনিনবাদী তত্বটি প্রশ্নাধীন বিষয় নয়, বিষয় হল স্তালিনের কোন 
এক অজ্ঞাত “দ্ধ । এই পশ্থা! সম্পর্কে আমি যা বুঝেছি তা হল, ট্রট্স্কি 
লেনিনের তত্বের বিরুদ্ধাচরণ করার জন্তই উদ্যেগী হয়েছিলেন কিন্ত যেহেতু 
লেনিনের বিরুদ্ধে গ্রকাশ্ত্ে লড়াই চালানো ঝুঁকির কাজ মেইছেতু যেন 
স্তাপিনের 'তত্বের'ই বিরুদ্ধাচরণ করছেন এমন ছন্মাবরণে এই লড়াই চালানোর: 
সিদ্ধান্ত তিনি করেছেন। তার সমালোচনার দ্বারা স্তালিনের “তত্বের, 
বিরুদ্ধাচরণ করা হচ্ছে এই ছন্মাবরণে ট্রটস্কি লেনিনবাদের বিরুদ্ধে তার 
নিজের লড়াইকে এইভাবে সহজতর করতে চাইছেন। যধথার্থতঃ বলতে গেলে 
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এ বিষয়ে স্তালিনের কিছু করার নেই, শ্তালিনের কোন “তত্বের" প্রশ্ন এখানে 
আসতে পারে না, এই তত্বে কোন নতুন অবদান যুক্ত করার ভান শ্তালিনের 
কখনে। ছিল না, কিন্ধু ট্রটৃস্কির সংশোধনবাদী প্রচেষ্টা সত্বেও আমাদের পার্টিতে 
লেনিনবাদের সম্পূর্ণ বিজয়ের পথ বাধামুক্ত করার প্রচেষ্টা মান্্র ছিল-_এ বিষয়ে 
আমি পরবর্তীকালে আলোচনা করার চেষ্টা করব। ইতিমধ্যে এটা স্থনির্দিইভাবে 
ধরে নেওয়া যায় যে স্তালিনের "তত্ব সম্পকিত উ্রট্ক্কির বিবৃতি হল একটি 
কৌশল, একটি চাতুপী, একটি কাপুরুষোচিত ও অসফল চাভুরী ষা পরিকল্পিত 
হয়েছে শ্বতন্ত্র স্বতন্ত্র দেশে সমাজতত্ত্রের বিজয় সম্পর্কে লেনিনের তত্বের বিরুদ্ধে 
লড়াইকে আড়াল করার উদ্দেখ্বে, যে লড়াই ১৯১৫ সালে শুরু হয়েছিল এবং 
আজ পধুন্ত চলে আসছে | ট্রট-ক্কির এই ফন্দি সং বিতর্কের নিদশন কিনা তা 
বিচার ভার আমি কমরেডদের ওপর অর্পণ করলাম । 

আমাদের দেশে সমাজতন্ত্র গড়ে তোলা সম্ভব কিনা এ প্রশ্রের ওপর 
আমাদের পার্টির সিদ্ধান্তের গোড়ার কথা খুজতে হবে কমরেড লেনিনের 
স্থপরিচিত কর্মস্থচীগত বচনাবলীর মধ্যে। এসব রচনাবলীর মধ্যে লেনিন 
বলেছেন যে সাতত্রাজ্যবাদের স্তরে শ্বতন্ত্র স্বতন্ত্র দেশে সমাজতস্ত্রের বিজয় সম্ভব, 
এই একনায়কত্বের অর্থ নৈতিক সমস্ত সমাধানে শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের 
বিজয় স্থনিশ্চিত, একটি পূর্ণাঙ্গ সমাজতান্ত্রিক সমাজ গড়ে তোলার জন্য যা কিছু 
প্রয়োজনীয় ও পধাপ্ত তা সমস্তই আমাদের অর্থাৎ ইউ. এস. এপ. আর-এর 
শ্রমিকঙেণীর আছে । 

লেনিনের একটি বিখ্যাত লেখা থেকে এইমাজ্জ আমি একটি অন্তচ্ছেদ উধৃত 
করেছি যেখানে তিনি সর্বপ্রথম শ্বতন্ত্র হ্বতন্ত্র দেশে সমাঞ্জতঙ্ত্রের বিজয়ের 
সম্ভাবনার প্রশ্নটি উত্থাপন করেছেন এবং এখানে আমি আর তার পুনরাবৃ্তি 
করতে চাই না। এই প্রবন্ধটি ১৯১৫ সালে লেখা । এখানে বলা হয়েছে যে 
স্বতন্ত্র স্বতন্ত্র দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয়--শ্রমিকশ্রেণী কতৃক ক্ষমতা দখল, 
পুজিবাদাদের উৎখাত ও সমাজতান্রিক উৎপাদন বাবস্থার সংগঠন--সম্ভব। 
আমরা জানি যে ঠিক সেই সময়, এ ১৯১৫ সালেই, ট্রটস্কি লেনিনের এই 
প্রবন্ধের বিরুদ্ধে পত্রপত্রিকার পুষ্ঠায় কলম ধরেছিলেন এবং লেনিনের একক 
একটি দেশে সমাজতন্ত্রের তত্বকে “জাতীয় সংকার্ণাচততার' তত্ব বলে অভিহিত 
করেন। 

প্রশ্ন ওঠে, স্তালিনের “তত্বের, কথ! এধানে কোথা থেকে আসে ? 
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'ত৷ ছাড়াও, আমার রিপোর্টে আম লেনিনের শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্তের 
ষুগে অর্থনীতি ও রাজনীতি" শীর্ষক প্রখ্যাত রচন। থেকে একটি অনুচ্ছেদ উধৃত 
করেছিলাম যেখানে সহজভাবে ও সুনির্দিষ্টভাবে বলা আছে যে শ্রমিকশ্রেণীর 
একনায়কত্তবের অথনৈতিক সমস্তা সমাধানের দৃষ্টিকোণ থেকে ইউ. এস- এস. 
আর-এর শ্রমিকশ্রেণীর বিজয়' নিশ্চিত বলে ধরে নেওয়া! যেতে পারে। এই 
রচনাটি ১৯১৯ সালে লিখিত। অনুচ্ছেদ্টি হল এইরকম £ 


সমস্ত দেশের বুর্জোয়া্রেণী ও তাদের প্রকাশ্য ও মুখোসধারী অনুচরদের 
(দ্বিতীয় আন্তর্জাতিকের “সোশ্টাজিষ্টর1” ) মিথ্যাচার ও কুৎ্ম! সত্ব 
একটি বিষয় তর্কাতীত থেকে যায়_-তা হল, শ্রামিকশ্রেণীর এক- 
নায়কত্বের মূল অর্থনৈতিক সমস্যার ছৃগ্টিকোণ থেকে আমাদের 
দেশে পুজিবাদের বিরুদ্ধে সাম্যবাদের বিজয্প স্ুনিশ্চিত। সমগ্র 
বিশ্বব্যাপী বুর্জোয়ারা বলশেভিকবাদের বিকদ্ধে ক্রোধোন্মত্ত হচ্ছে ও ফু সছে 
এবং বলশেভিকদের বিরুদ্ধে সামরিক অভিযান, চক্রাস্ত ইত্যাদি সংগঠিত 
করছে, আর একমাত্র এই কারণেই করছে যে ভারা পুরোপুরি অনুভব 
করতে পেবেছে যে যদি আমর! সামরিক শক্তির দ্বারা ধ্বংস হয়ে ন! 
যাই তাহলে আমাদের সামাজিক অর্থনীতির পুনর্গঠনে সাফল্য 
অর্জন অবশ্য/স্তাবী। এবং এইভাবে আমাদের ধ্বংস করার 
তাদের প্রচেষ্টা সফল হুচ্ছে না" (মোটা হরফ আমার দেওয়া-জে. 
স্তালিন) (ব্য £ ২৪শ খণ্ড, পৃঃ ৫১০) । 


আপনারা দেখছেন যে লামাজিক অর্থনীতির পুনর্গঠন ও শ্রমিকশ্রেণীর 
একনায়কত্বের পর্যায়ে অর্থনৈতিক সমশ্যা সমাধানের ব্যাপারে ইউ. এস. এস. 
আর-এর শ্রমিকশ্রেণীর বিজয়ের সম্ভাবনার কথা লেনিন এখানে সরাসরি 
বলেছেন । 

আমর! জানি এই অগ্ুচ্ছেদে নিহিত মুল পগ্রতিপাগ্যের সঙ্গে উট্ক্কি ও 
লামগ্রিকভাবে বিরোধীপক্ষ একমত নন। 

প্রশ্ন আসে, এখানে স্তালিনের “তত্বের' কথা কোথা থেকে আসে? 

অবশেষে আমি ১৯২৩ লালে লিখিত লেনিনের স্ুবিদিত রচনা সমবায় 
গ্রসজে থেকে একটি অনুচ্ছেদ উধৃত করেছি। এই অনুচ্ছেদে বলা হয়েছে £ 

প্রকৃতপক্ষে, উৎপাদনের সমস্য বৃহ্দায়তন উপায়ের ওপর রাষ্ট্ক্ষমতার 
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প্রতিষ্ঠা, শ্রমিকশ্রেণীর হাতে বাষ্রক্ষমতা, এই শ্রমিকশ্রেণীর পঙ্জে কোটি 

কোটি ছোট ও অতি ছোট চাষীদের মৈত্রী, শরমিকশ্রেণী কতৃকি কষক 

সম্প্রদায়ের ওপর নেতৃত্বের নিশ্চয়তা ইত্যাদ্দি সমবায় থেকে, একমাজ্ত 

সমবায় থেকেই, এ সমস্ত কিছুই পরিপূর্ণ সমাজতান্ত্রিক সমাজ গড়ে তোলার 

ক্ষেত্রে প্রয়োজনীয় নয় যা আমর। ইতিপূর্বে দর কষাকষি বলে অবজ্ঞা 

করেছিলাম, নেপ-এর পরিস্থিতিতে এই অবজ্ঞ করার অধিকার কি 

আমাদের আছে? পরিপুর্ণ সমাজতান্ত্রিক সমাজ গড়ে তোলার জন্ত' 

এ সমস্ত কিছুই কি প্রয়োজনীয় নয়? এটা এখনো সমাজতাস্ত্রিক 

সমাজ গঠন নয়, এই গঠনের জন্য যা কিছু প্রয়োজনীয় ও যথেষ্ট এগুলি 

হুল তাই? (মোটা হরফ আমার দেওয়া_জে. স্তালিন ) (দ্রষ্টব্যঃ ২*শ 

খণ্ড, পৃঃ ৩৯২ )। 

আপনারা দেখছেন এই অন্ুচ্ছেদ্টি আমাদের দেশে সমাজতন্ত্র গঠনের 
সম্ভাবনা সম্পর্কে কোন সন্দেহই রাখেনি । 

আপনারা লক্ষ্য করেছেন আমাদের দেশে সমাজতান্ত্রিক অর্থনীতি গঠনের 
প্রধান উপাদাঁনগুলি এই অনুচ্ছেদে তুত্রবদ্ধ কর! হয়েছে, সেগুলি হল £ শ্রমিক- 
শ্রেণীর রাষ্ট্রক্ষমতা, শ্রমিকশ্রেণীর শাননক্ষমতার হাতে বৃহদায়তন উৎপাদন 
ব্যবস্থা, শ্রমিকশ্রেণী ও রূষকসমাজের যৌথ মোর্চা এবং এই মোর্চায় শ্রমিক- 
শ্রেণীর নেতৃত্ব, সমবায় । 

সম্প্রতিকালে সি. পি. এস. ইউ (বি)র পঞ্চদশ সম্মেলনে উট্স্কি লেনিনের 
আরেকটি রচনাধলী থেকে উধৃতি দিয়ে এই উধুতির বিরুদ্ধতা করার চেষ্ট। 
করেছেন, যেখানে বলা হয়েছে যে 'সোভিয়েত ক্ষমত। ও সমগ্র দেশের ঠবছুা তি- 
করণের যোগফল হুল সাম্যবাদ” (দ্রষ্টব্য; ২৬শ খণ্ড, পৃঃ ৪৬)। কিন্ত 
উধ্তিগুলির বিরুদ্ধতা করতে গিয়ে লেনিনের সমবায় প্রসঙ্গে পুস্তিকার মূল 
চিন্তার বিরুতিসাধন করা] হুচ্ছে। টবছ্যতিকরণ কি বুহদায়তন উৎপাদন 
ব্যবস্থার অন্থতম অবিচ্ছেছ্য অংশ নয়, এবং শ্রমিকশ্রেণীর ব্রাষ্ট্রের হাতে 
বেন্দ্রীভৃত বৃহদায়তন উৎপাদন ব্যবস্থা ছাড় আমাদের দেশে বৈছ্যাতিকরণ কি 
আদৌ সম্ভব? এটা কি স্ুস্পষ্ট নয় যে লেনিন যখন তার সমবায় প্রসঙ্গে 
পুস্তিকায় বলছেন যে সমাজতন্ত্র গঠনের ক্ষেত্রে অন্ততম উপাদান হুল বুহদায়তন 
উৎপাদন ব্যবস্থা তখন তার মধ্যে বৈছ্যুতিকরণ অস্ততুক্ত? 

আমর জানি যে লেনিনের লমবায় প্রসঙ্গে পুত্তিকা থেকে গৃহীত এই 
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অনুচ্ছেদে নির্ধারিত প্রধান প্রতিপাদ্ বিষয়ের বিরুদ্ধে বিরোধীপক্ষ কমবেশি 
প্রকান্ট কিন্ত অনেকখানি গুপ্ত লড়াই চালাচ্ছেন। 

প্রশ্ন দেখ! দেয়, এখানে স্তালিনের “তত্বের' স্থান কোথায়? 

আমাদের দেশে সমাজতন্ত্র গঠনের গ্রশ্নে এই হল লেনিন্বাদের প্রতিপাগ্ঠ 
বিষয়গুলি 

পার্টি দৃঢ়ভাবে বলছে যে 'জাতীয় রাষ্ট্রের সীমানার মধ্যে সমাজতন্ত্র গড়ে 
তোলা অপস্ভব', “একক একটি দেশে লমাজতন্ত্রের তত্ব জাতীয় সংকীর্ণ 
চিন্ততার তন্বগন্ত নিদর্শন, ইউরোপীয় শ্রমি কশ্রেণীর প্রত্যক্ষ রাস্ত্ীয় সমর্থন 
ছাড়া রাশিয়ার শ্রমিকঙ্গেণী নিজেদের ক্ষমভীয় অধিষ্ঠিত রাখতে জনমর্থ 
হবে না (উটক্কি) ইত্যাদি বক্তব্য লেনিনবাদের প্রতিপাদ্য বিষয়গুলি থেকে 
মুলগতভাবে পৃথক উটস্ফি ও বিরোধীপক্ষের প্রমাণ ব্যতিরিক্ত কল্পনামাত্র। 

পার্টি আরও দৃঢ়ভাবে বলছে যে বিরোধীপক্ষের এইসব বক্তব্য আমাদের 
পার্টিতে সোশ্তাল ডিমোক্র্যাটস্থলভ বিচ্যুতির নিদর্শন । 

পার্টি স্থম্পষ্টভাবে বলছে যে “ইউরোপীয় শ্রমিকশ্রেণীর পক্ষ থেকে প্রত্যক্ষ 
রাষ্ট্রীয় সমর্থন” সম্পর্কে টরটস্কির স্থজ্জ, এমন একটি স্থত্র যা লেনিনবাদের সঙ্গে 
সম্পূর্ণভাবে সম্পর্কহীন। “ইউরোপীয় শ্রমিকশ্রেণীর পক্ষ থেকে প্রত্যক্ষ রাষ্থীয় 
সমর্থনের ওপর আমাদের দেশের সমাজতন্ত্র নির্মাণকে নির্ভরশীল করার অথ কি 
ঈ]ড়াচ্ছে ? যদি আগামী কয়েক বছরের মধ্ো ইউরোপীয় শ্রমিকশ্রেণী বাষ্ট্রক্ষমত! 
দখল করতে সমর্থ না হয় তাহলে কি হবে? পশ্চিমে বিপ্লবের বিজয়ের প্রত্যাশায় 
অনিদিষ্টকাল ধরে আমাদের বিপ্লব কি এক পাও না এগিয়ে জাম্মগায় দাড়িয়ে 
কুচকাওয়াজ করবে? এট! কি আশা করা যায় যে আমাদের দেশের বুজোয়ারা 
পশ্চিমে বিপ্রবের বিজয়ের জন্তু অপেক্ষা! করে থাকতে এবং আমাদের দেশের 
সমাজবাদী উপাদানগুঞ্ির বিরুদ্ধে তাদের কর্মকাণ্ড ও সংগ্রাম বন্ধ রাখতে 
রাজী হবে? আমাদের অর্থনীতিতে পুজিবাঁদী উপাদানগুলির কাছে আমাদের 
অবস্থানের ক্রমাগত আল্মসমর্পণের সম্ভাবন। এবং পশ্চিষে বিপ্লবের বিজয় যদি 
বিলম্বিত হয় সে অবস্থায় ক্ষমতা থেকে আমাদের পার্টির বিদায় গ্রহণের সম্ভবন। 
কি ট্রটস্কির এই সুক্র থেকে স্ুচিত হচ্ছে না? 

এট কি স্পষ্ট নয় যে আমরা এখানে সম্পূর্ণ ছুটি পৃথক ধার! পাচ্ছি, একটি 
ধার! পার্টি ও লেনিনবাদের এবং অপরটি বিরোধীপক্ষ ও উ্রট.ক্ষিবাদের ? 

আমার রিপোর্টে আমি ট্রটস্কিকে জিজ্ঞাসা করেছিলাম এবং আবারও 
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প্রশ্ন করছি: স্বতন্ত্র ক্বতন্ত্র দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয়ের সম্ভাবন। সম্পর্কে 
লেনিনের তত্বকে ১৯১৫ পালে ট্রট্‌ন্কি "জাতীয় সংকীর্ণচিত্ততার' তত্বরূপে 
অভিহিত করেছিলেন__তা৷ কি সত্য নয়? কিন্তু আমি এর কোন উত্তর পাইনি। 
কেন? এই নীরবতা কি বিতর্কে সংসাহসের নিদর্শন ? 

ট্রটস্কিকে আরও আমি জিজ্ঞাস! করেছিলাম এবং আবার তাকে জিজ্ঞাস! 
করছি: অতি সম্প্রতি ১১২৬ সালের সেপ্টেম্বর মাসে বিরোধীপক্ষের উদ্দেস্টে 
নিবেদিত তার দলিলে তিনি আবার সমাজতন্ত্র গঠনের তত্বের বিরুদ্ধে “জাতীয় 
সংকীর্ণচিত্তভার' অভিষোগের পুনবাবৃত্তি করেছেন_-এ ঘটনা কি সত্য নয়? 
কিন্ত এরও কোন উত্তর আমি পাইনি। কেন? এটাই কি কারণ নয় যে 
টর্টস্ষির এই-নীরবতাও এক ধরনের “কৌশল? ? 

এইলব কি প্রমাণ করে? 

প্রমাণ করে এই যে আমাদের দেশে সমাজতন্ত্র গঠনের মুল প্রশ্নে লেনিন 
বাদের !বরুদ্ধে লড়াইয়ে উ্রটুস্কি তার পুরানো অবস্থান এখনো বঙ্গায় রেখেছেন। 

আরও প্রমাণিত হচ্ছে যে প্রকাশ্টে লেনিনবাদের বিরুদ্ধাচরণ করার সাহস 
না থাকায় স্তালিনের এক অগ্তিত্বহীন “তত্বের সমালে।চন। করার মাধ্যমে তার 
লড়াইকে ছন্মবেশ দেওয়ার চেষ্টা করেছেন ট্রট্স্কি। 

এবার আরেকজন “কন্দিবাঙ, কামেনেভের আলোচনায় আসা যাক। 
আপাতদৃষ্টিতে তিনি উট্স্কির দ্বারা সংক্রামিত হয়েছেন এবং নিজেও ফন্দি- 
কিকির করতে শু করে দিয়েছেন । কিন্ত তার ফন্রিফিকির ট্রটুক্ষির চেয়ে 
আরও স্থুলভাবে প্রকটিত হয়েছে। ই্রট্ক্ষি শুধুমাত্র স্তালিনকে অভিযুক্ত করতে 
চেষ্টা করেছেন, কিন্ত কামেনেভ সমগ্র পার্টর বিরুদ্ধে অভিযোগ ছুড়ে দিয়েছেশ 
এই বলে যে পার্টি এক জাতীয়-সংস্কারবাধণী পরিপ্রেক্ষিতের দ্বারা আন্তর্জাতিক 
বিপ্রবী পরিপ্রেক্ষিতের পরিবর্তন সাধন করেছে । এ বিষয়ে আপনারা কি 
ভাবছেন? দেখা যাচ্ছে, আমাদের পার্টি আন্তর্জাতিক বিপ্লবী পরিপ্রেক্ষিতের 
স্থানে জাতীয় সংস্কারবাদী পরিপ্রেক্ষিতকে বহাল করেছে। কিন্তু যেহেতু 
আমাদের পার্টি লেনিনের পার্টি এবং যেহেতু সমাজতন্ত্র গঠনের প্রশ্নে সিদ্ধান্ত- 
সমূহ সামগ্রিকভাবে ও পরিপূর্ণভাবে লেনিনের স্থপরিচিত প্রতিপাগ্সমূছের 
ওপর ভিত্তি করে গৃহীত, মেইহেতু এ থেকে অনুম্থত হয় যে লেনিনের সমাজভ্স্্ 
গঠনের তত্বটি হল একটি জাতীয়-সংস্কারবাদী তত্ব। জেনিন হলেন একজন 
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'জাতীয়-সংস্কারবাদী--এই নোংরা বক্তব্য পরিবেশনের ছারা কামেনেভ 
আমাদের আপ্যায়িত করতে চান । 

আমাদের দেশে সমাজতন্ত্র গঠনের প্রশ্নে আমাদের পার্টির কোন সিদ্ধাস্ত 
আছে কি? হা, এমনকি খুবই স্থনিদিষ্ট সিদ্ধান্তসমূহ রয়েছে । এ সমস্ত পিদ্ধান্ত 
পার্টি কখন গ্রহণ করেছিল ? ১৯২৫ শালের এপ্রিল মাসে অন্থষ্ঠিত আমাদের 
পার্টির চতুর্দশ সম্মেলনে এগুলি গৃহীত হয়েছিল। কমিউনিস্ট আন্তর্জাতিকের 
কর্মশরিষদের কাধাবলী এবং আমাদের দেশে সমাজতান্ত্রিক নির্মাণের ওপর 
চতুর্দশ সম্মেলনের প্রস্তাবের প্রসঙ্গ আমি উল্লেখ করছি । এই প্রস্তাব কি 
জোননবাদী দিদ্ধান্ত ? ই, তাই, কারণ এই প্রস্তাব জিনোভিয়েভ ও কামেনেভের 
মতো যোগ্য ব্যক্তিদের পৃষ্ঠপোষকতা লাভ করেছিল, জিনো ভিয্লেভ চতুর্দশ 
সম্মেলনে এই প্রস্তাবের অপক্ষে রিপোর্ট রেখেছিলেন এবং কামেনেভ এই 
সম্মেলনে সভাপতিত্ব করেছিলেন ও এই প্রস্তাবের পক্ষে ভোট দিয়েছিলেন। 

তাহলে কেন কামেনেভ ও জিনোভিয়েভ ম্ববিরোধিতার জন্য, আমাদের 
দেশে সমাজতন্ত্র গঠনের প্রশ্নে চতুর্দশ সম্মেলনের প্রস্তাব থেকে, যে প্রস্তাব 
আমরা জানি অর্বসম্মতিক্রমে গৃহীত হয়েছিল, দুরে সরে যাওয়ার জন্য পার্টিকে 
দোষী সাব্যস্ত করার চেষ্টা করেননি ? 

ভাবতে গেলে কোনটাই সহজ ছিল নাঃ আমাদের দেশে সমাজতন্ত্র 
গঠনের প্রশ্নে একটি বিশেষ প্রস্তাব পার্টি গ্রহণ করেছিল এবং কামেনেভ ও 
জিনোভিয়েভ এর পক্ষে ভোট দ্বিয়েছিলেন, আর এখন উভয়েই পার্টিকে জ।তীয়ু- 
সংস্কারবাঁদের অভিযোগে অভিযুক্ত করছেন-__তাহুলে চতুর্দশ সম্মেলনের প্রস্তাবের 
মতো এমন একটা গুরুত্বপূর্ণ পার্টি দলিলের ওপর তাঁরা তেন ঘুক্তি উপস্থিত 
করেননি, যে প্রস্তাব আমাদের দেশে সমাজতন্ত্র গঠনের বিষয় নিয়ে রচিত এবং 
যা স্বভাবতঃই আগাগোড়া লেনিনবাদী ? 

আপনারা কি লক্ষ্য করেছেন বিড়াল যেমন গরম হালুয়ায় মুখ দেয় না ঠিক 
তেমনি সাধারণভাবে বিরোধীরা, বিশেষ করে কামেনেভ, চতুর্দশ সন্মেলনের 
প্রশ্থাব এড়িয়ে চলেছেন? হোম্তারোল।) জিনোভিয়েভের উপস্থাপনায় 
গৃহীত এবং কামেন্ভের সক্রিয় সহযোগিতায় পাশ হওয়া চতুর্দশ সম্মেলনের 
প্রস্তাব সম্পর্কে এত ভয় কেন? এমনকি মাঝেমধ্যেও এই প্রস্তাবের উল্লেখ 
কর! থেকে কামেনেভ ও জিনোভিয়েভ বিরত কেন? আমাদের দেশে সমাজ- 
তঙ্্র গঠনের বিষয়টি কি এই প্রস্তাবে আলোচিত হয়নি? লমাজতন্ত্র গঠনের 


১২১ 


প্রশ্নটি কি আমাদের আঁলোচ্যস্থচীর মধ্যে মূল প্রশ্ন নয়? 

তাহলে সমন্যাট| কি? 

দমন্যাট! হুল, কামেনেভ ও জিনোভিয়েভ, ধারা ১৯২৫ লালে চতুর্দশ 
দশ্মেলনের গ্রস্তাব সমর্থন করেছিলেন, পরবর্তীকালে এই প্রস্তাব বর্জন করেছেন 
এবং এইভাবে লেনিনবাদ পরিহার করেছেন ও ট্রটৃস্ষিবাদ্দের পক্ষ অবলম্বন. 
করেছেন, আর এখন মুখোস খুলে যাঁওয়ার ভয়ে এমনকি কদা চিৎও এই প্রস্তাবের 
উল্লেখ তারা করেন ন!। 

এই প্রস্তাব কি বলছে? 

প্রস্তাব থেকে একটি উধৃদ্ত হল এইরূপ £ 

'দাধ্বরণভাবে' একক একটি দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয় ( চুড়ান্ত বিজয়ের 
অর্থে নয়) প্রম্মীতীতস্ভাবে জম্ভব' (মোটা হরক আমার দেওয়া 
জে. স্তালিন )। 


আরেকটি ; 


“...লরাসরি ছুটি বিপরীত সমাজব্যবস্থার অস্তিত্ব পুঁজিবাদী অবরোধ, 
অন্তান্ত ধরনের অর্থনৈতিক চাপ, সশস্ত্র হস্তক্ষেপ ও পুন:প্রতিষ্টার অবিরাম 
বিপদের উদ্ভব ঘটিয়ে চলেছে । অতএব লমজাতন্ত্রের চুড়ান্ত জয়ের 
একমাত্র নিশ্চয়তা, অর্থাৎ পুনঃপ্রতিষ্টার বিরুদ্ধে নিশ্চয়তা হল বেশ কয়েকটি 
দেশে সমাজতাস্ত্রি বিগ্রবের বিজয়। এ থেকে কোনভাবেই : এটা 
্ঁড়ায় না যে কারিগরি ও অর্থনৈতিক দিক থেকে আরও উন্নত 
দেশসমূহের “রাষ্ট্রীয় সাহায্য” ছাড়া রাশিয়ার মতে! একটি পশ্চদৃ- 
পদ দেশে পুরোপুরি একটি অমাজভাদ্তিক সমাজ গড়ে তোলা 
অসম্ভব (উ্রটস্থি)। (মোটা হরফ আমার দেওয়া জে. শ্তালিন।) 
“রাশিয়ার সমাজতান্ত্রিক অর্থনীতির প্ররুত অগ্রগতি প্রধান প্রধান ইউ- 
রোপীয় দেশগুলির শ্রমিকশ্রেণীর বিজয়ের পরেই একমাত্র. সম্ভব ভয়ে 
উঠবে" (উ্রউস্কি, ১৯২২ ১--এই সরব বক্তব্য ট্রট-স্ষির স্থায়ী বিপ্লবের তত্র 
এক অবিচ্ছেপ্থ অংশ, এই সরব বক্তব্যের দ্বারা বর্তমান পর্যায়ে ইউ. এস. 
এস. আর-এর শ্রমিকশ্রেণীকে মারাত্মক রকমের নিক্রিঘ্তার মধ্যে নামিয়ে 
এনেছে । এই ধরনের তত্বের বিরুদ্ধে কমরেড লেনিন লিখেছেন £ 
“পশ্চিম ইউরোপীয় পোশ্াল ডিমোক্র্য/াপির অগ্রগতির পর্যায়ে ভোতা- 
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পাখির মতে। মুখস্থ করে তারা এইসব সীমাহীন জদন্ত যুক্তি শিখেছেন, 

যথা, আমরা এখনো সমাজতন্ত্রের জন্ত পরিপকু হইনি, তাদের মধ্যে কোন 

কোন “পণ্ডিত লোক আবার এইতাবে প্রকাশ করে থাকেন--আমাদের 

দেশে সমাজতন্ত্রের বাস্তব অর্থনৈতিক পর্বশর্তগুলি অনুপস্থিত” (সুখানভ 

সম্পকিত মন্তব্য )। (“কমিউনিস্ট আত্তর্জাতিকের বর্মপরিষদের বর্দিত 

প্রেনাম উপলক্ষে কমিনটান্ন এবং রু, ক. পা. (ব)র করণীয় কাজ? সম্পর্কিত 

রু. ক. প| (ব)র চতুর্দশ সম্মেলনের প্রস্তাব ।২৯ ) 

আপনারা দেখলেন আমাদের দেশে সমাজতন্ত্র গঠনের প্রশ্নে চতুর্দশ 
সম্মেলনের প্রস্তাব হল মূল লেনিনবাদী প্রতিপাগ্সমুহের নিধৃ'ত ঘোষণ1। 

আপনার! দেখলেন যে, প্রস্তাবে ট্রটস্কিবাদকে লেনিনবাদের সর্বসময়ের 
বিরোধী মতবাদ বলে আখ্যাত করা হয়েছে এবং প্রস্তাবের বিভিন্ন সিদ্ধান্ত 
ট্রটংস্কির মূল নীতির অস্বাকুতির ওপর ভিত্তি করে রচিত হয়েছে । 

আপনার। দেখলেন যে আমাদের দেশে সমাজতান্ত্রিক সমাজ গঠনের প্রশ্নে 
পুনরায় উন্দিক্ত বিতর্ক গুলি প্রস্তাবে পরিপূর্ণভাবে প্রতিফলিত হয়েছে । 

আপনারা জানেন যে আমার রিপোর্ট এই প্রস্তাবের পরিচালনামূলক 
প্রতিপাদ্ধ বিষয়সমূহের ওপর ভিত্তি করেই রচিত । 

নি:সন্দেহে আপনার! স্মরণ করতে পারবেন যে আমার রিপোর্টে আমি 
চতুর্দশ সম্মেলনের প্রস্তাব সম্পর্কে বিশেষভাবে উল্লেখ করেছিলাম এবং এই 
প্রশ্তাব অস্বীকার করা ও এ থেকে দূরে সরে যাওয়ার অভিযোগে আমি 
কামেনেভ ও জিনো ডিয়েভকে অভিযুক্ত করেছিল'ম। 

কামেনেভ ও জিনে|ভিয়েভ কেন্ন এই অভিযোগ খণ্ডন করার চেষ্ঠা 
করেননি ? 

রহশ্যট! কি? 

রহস্যটা হল এ যে কামেনেভ ও জিনোভিয়েশ বহু পূর্বেই এই প্রস্তাব পরি- 
ত্যাগ করেছেন এবং পরিত্যাগ করে উ্রট-স্কিবাদের দিকে ঢলে পড়েছেন। 

হয় এট, না হয় ওটা ঃ 

হয় চতুর্দশ সম্মেলনের প্রস্তাব লেনিনবাদী প্রস্তাব নয়-সেক্ষেত্রে যেহেতু 
কামেনেভ ও জিনোভিয়েভ এর পক্ষে ভোট দিয়েছেন সেহেতু তারা লেনিনবাদী 
নন; 

নতুব! প্রস্তাবটি লেনিনবাদী প্রত্তাব_-আর সেক্ষেত্রে কামেনেভ ও) 
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জিনোভিয়েভ এই' প্রস্তাব পরিত্যাগ করে লেনিনবাদী থাকার যোগ)তা 
হারিয়েছেন। 

কিছু কিছু বক্ত। এখানে বলেছেন (আমার মনে হয় রিজে তার্দের একজন ) 
যে জিনোভিয়ে ও কামেনৈভ ইট. ক্ষিবাধ্ধের দিকে যাননি, পক্ষান্তরে ট্রট-স্কি 
গেছেন জিনোিয়েভ ও কামেণেডের দিকে । কমরেডগণ, এসব হুল বাজে 
কথা । কামেনেভ ও জিনোতিয়েভ চতুর্দশ সম্মেলনের প্রন্তাব পরিত্যাগ করেছেন 
--এ ঘটনা সরাপর প্রমাণ করছে যে কামেনেভ ও জিনোভিয়েভ উ্রটস্কিবাদের 
দিকে চলে গেছেন । 

অতএব £ 

রূ. ক. পা (বার চতুদশ সম্মেলনের প্রস্তাবে ইউ. এস. এম. আর-এ লমাজ- 
তন্্জর গঠনের প্রশ্রে যে 'সনিনবাধা চন্তা স্আআয়িত হয়েছে তাকে পরিত্যাগ 
করেছে কে? 

দেখা যাচ্ছে কামেনেডভ ৪ জিনোভিয়েভ করেছেন। 

উট,স্ষিবাদের ছাপ “আন্তজাতিক বিপ্লবী পরিপ্রেক্ষিতের পরিবর্তন সাধন, 
করেছে কে? 

দেখা যাচ্ছে কামেনেও ও জিনোভিয়েভ করেছেন । 

কাষেনেভ যদি আমাদেব পাটির “জাতীয়-সংস্কারবাদ? নিয়ে এখন টেচামেচি 
করেন ও সোরগোল তোলেন, তার কারণ হুল, তার অধঃপতন থেকে কমরেডদের 
দৃষ্টি সবিয়ে নেওয়া ও ত।র নিজের পাপের জন্য তিনি অন্তদের দোষী করার 
চেষ্টা করছেন । 

এই কারণেই আমাদের পার্টিতে 'জাতীয়-সংস্কারবাদ' সম্পর্কে কামেনেভের 
“কৌশল” হুল একটি চাতুরী, একটি অশোঙ্ন ও স্কুল চাতুরা; আমাদের 
পার্টিতে 'জাতীয়-নংস্কারবাদের' ধুয়া তুলে এই চাতুরী পরিকল্পিত হয়েছে তাঁর 
চতুর্দশ অম্মেলনের প্রস্তাব পরিহার করা, লেনিনবাদ বর্জন করা, ট্রট-স্কিবাদের 
দিকে ভিড়ে যাওয়া ইত্যাদি আড়াল করার জন্য । 


২। আমরা সোভিয়েত রাশিয়ায় সমাজতন্ত্রের অথনৈতিক 
ভিত্তি গড়ে তুলছি এবং সম্পূর্ণভাবে তুলতে সক্ষম 


আমার রিপোর্টে আমি বলেছি যে আমাদের দেশে সমা জতঙ্বের রাজ- 
নৈত্তিক ভিতি ইতিমধ্যেই গঠিত হয়ে গেছে, তা হল শ্রমিকশ্রেণীর এক- 
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লেনিন রচনাবলী. «. খণ্ডে লম্পূর্ণ। গ্রাহক চাদ! ১*'** টাকা; 
খ্নামাদের পূর্ববর্তী রচনাবলীর গ্রাহকদের ক্ষেতে গ্রাহক চাদা ৫'** টাকা । 
১ম খণ্ড অক্টোবর মাসে প্রকাশিত হুবে। 


স্তান্িন রচনাবলী জীবনীলহ চোদ্দ খণ্ডে লম্প্রণ। গ্রাহক চাদ 


১**** টাকা |. আটটি খণ্ড ইতিমধ্যেই প্রকাশিত হয়েছে । বাকী খগ্ডগুলি 
১৯৭৫-এর মধো প্রকাশিত হুবে। 


মাও সে তুঙ-এর নির্বাচিত রচনাবলী ৪ খণ্ডে সম্পূর্ণ। ১ষ 
খণ্ড ইতিমধ্যেই প্রকাশিত হয়েছে । বাকী খগুগুলি ১৯৭৫-এর মধ্যে 
প্রকাশিত হবে। 


সোমেন চন্দ ও ভার রচনা সংগ্রহ ছই খণ্ডে সম্পূর্ণ । গ্রাহক চাদ 
২.০১ টাকা। ১ম খণ্ড ইতিমধোই প্রকাশিত হয়েছে । পরবর্তী খণ্ডটিও 
এবছবরেই প্রকাশিত হবে। 


উপরোক্ত বচনাবলীগুলির গ্রাহক চাদ1 জমা দিদ্ে যীরা গ্রাহক ছবেন 
কেবল তারাই রচনাবলীর প্রতি খর নিপ্ধারিত মূল্যের শতকরা ২৫% 
টাক। ছারে কমিশন পাবেন। ভাঁকযোগে বই সংগ্রহকারীদের বই পরবরাহ 
করার ব্যবস্থা করা হয়েছে । ডাকমাশুল স্বতগ্র। আজই আপনাদের নাম 
গ্রাহক তালিকাভুক্ত করে রচনাবলীগুলি লংগ্রহ করার স্ছঘোগ গ্রাছণ ককরুন। 


মব্জাভক প্রকাশন £ ৬৪ কলেজ স্ট্রাট মার্কেট, কলিকাতা-১৭ 


নাদকত্ব। আমি বলেছি যে সমাজতন্ত্রের আর্থ লৈতিক ভিতি গঠিত হপয়া 
থেকে এখনো বন্ধ দুরে এবং গড়ে তোলা বাকি আছে। আমি আরও বলেছি 
যে এর ফলে প্রশ্নটা এরকম দাড়িয়ে গেছে £ আমাদের দেশে আমাদের নিজস্ব 
প্রচেষ্টায় সমাজতঙ্ত্রের অর্থনৈতিক ভিত্তি গঠনের সম্ভাবনা! আছে কি? অবশেষে 
আমি বলেছিলাম যে প্রশ্নটিকে যদি শ্রেণীর ভাষায় উপস্থিত কর যায় তাহলে 
নিম্নোক্ত রূপ ধারণ করে £ আমাদের নিজ্ন্ প্রচেষ্টায় আমাদের অর্থ/ৎ 
সোভিয়েত বুর্জোয়াশ্রেণীকে পরাজিত করার সম্ভাবন। আমাদের আছে ক? 

ট্রটস্কি তার ভাষণে জোর দিয়ে বলেছেন যে ইউ. এস. এস. আবর-এ 
বুর্জোয়াঞ্রেণীকে পরাজিত করার কথা যখন আমি বলেগ্িলাম আমি তখন নাক 
রাজনৈতিকভাবে পরাজিত করাকে বোঝাতে চেয়োছিলাম। অবশ্থাই এট। ত্য 
নয়। এটা উটক্ষির উপদলীয় কপ্পনা। আমার রিপোর্ট থেকে দেখা যাবে মে 
ইউ. এপ. এম. আর-এ বুজোযাশ্রেণীকে পরাস্ত করার কথা যখন আ'ম বলে- 
ছিলাম তখন অর্থনীতিগতগাবে পরাস্ত করাকেই আমি বোঝাতে চেয়েছিলাম, 
কারণ রাজপী তিগতওঙাবে তা ইতিপূবেই পরাস্ত হয়ে গেছে। 

ইউ এস. এম. আগ-এর বুজোয়াশ্রেণীকে অর্থনৈতিকভাবে পরাজিত করার 
অর্থ কি? কিংবা অন্তঙাষায় বলতে গেলে £ ইউ.এস.এস.আর-এ সমাজতন্ত্রের 
অথনৈতিক ভিত্তি গঠন বলতে কি বোঝায়? 


'সমাজতঙ্ত্রের অর্থনৈতিক ভিত্তি তৈপী করার অর্থ হল কৃষিব্যবস্থা 
ও সমাজতান্ত্রিক শিল্পকে একটি আঁবচ্ছেছ্য অথনীতিতে দংবধ করা, 
কুষিব্যবস্থংকে সমাজতান্ত্রিক শিল্পব্যবস্থাগ কতৃত্বাধান করা, রুষি ও শিল্প 
উৎপাদনের বিনিময়ের ভিত্তিতে শহর ও গ্রামের মধ্যে সম্পর্ককে নিয়ন্ত্রণ 
করা, শ্রেণীগুলির জন্ম ও সবোপরি পুঁজির উদ্ভবকে বাধামুক্ত করে এমন 
লমন্ত পথ বন্ধ ও বিলোপ করা, উতৎপার্দন ও বণ্টনের এমন ব্যবস্থার 
প্রবর্তন করা যাতে অবিলম্বে ও গ্রত্যক্ষতঃ শ্রেণীগুলির বিলুপ্চিলাধনের 
পথ প্রশস্ত হয় (দ্রষ্টব্যঃ কমিনটানের কর্মপর্ষদের গ্তম বধিত প্লেণামে 
প্রদত্ত স্তালিনের রিপোর্ট )। 


ইউ. এস. এল. আর এ সমাজতন্ত্রের অর্থনৈতিক ভিত্তির তাৎপধ সম্পর্কে 
আমার রিপোর্টে এইভাবে আমি ব্যাখ)া করেছিলাম । 
লেনিন তার পণ্যের মাধ্যমে কর৩০ পুস্তিকার খসড়ায় সমাজতঙ্ত্রের 
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“অর্থনৈতিক তাৎ্পধ', 'অর্থনৈতিক ভিত্তি'র সংজ্ঞ। লম্পর্কে ষে সুত্র দিয়েছেন 
এই ব্যাখঃ। ভার হুবহু অনুরূপ । 

এই সংজ্ঞা কি সঠিক এবং আমাদের দেশে সমাজতন্ত্রের অর্থনৈতিক 
ভিত্তি পরিপূর্ণভাবে গঠনের সম্ভাবনার ওপর গুরুত্ব দিতে আমর! পারি কি ?-- 
আমাদের মতপার্থকোর এখন এটাই হুল প্রধান বিষয় । 

টট-স্ব এই প্রশ্নটিকে একেবাবেই স্পর্শ করেননি । আপাত:দৃষ্টিতে এ সম্পর্কে 
নিশ্চ,প থাকাই বুদ্ধিমানের কাজ বিবেচনা! করে তিনি একেবারেই এড়িয়ে 
গেছেন । 

কিন্ত আমপা যে সমাজতন্ত্রের অথনৈতিক ভিত্তি গঠন করছি এবং পরি- 
পূর্ণ ভাবে গঠন, করতে পাবি তা নিয়োক্ত ঘটন1 থেকে প্রতীয়মান £ 

(ক) আমাদের সমাজবাদী উৎপাদন বাবস্থা বৃহদায়তন ও এঁকাবদ্ধ উৎ- 
পাদন ব্যবস্থা, অপরপক্ষে আমাদের দেশের রাষ্ট্রায়ত্ত ক্ষেত্র বছিভূর্তি উৎ- 
পাদন ক্ষদ।য়তন ৪ ইতস্তত: বিক্ষিপ্ত, এবং ক্ষুদ্রায়তণন উত্পাদন ব্যবস্থার চেয়ে 
বৃহদায়তন ও তছুপশরি এক্যবদ্ধ উত্পাদন ব্যবস্থার শ্রেষ্ঠত্ব যে তর্কাতীত ঘটনা 
তা সকলেরই জানা, 

(খ) ক্ষুদ্রায়তন উৎপাদনগ্ুলিকে শহুরে ব। গ্রামীণ নিবিশেষে আমাদের 
সমাজবাদী উৎপাদন ব্যবস্থা পরিচালন! করছে এবং তার নিয়ন্ত্রণে আনতে 
উতিমধ্যেই শুক করেছে, 

(গ) "মামাদের অথলাীতিতে সমাজতান্ত্রিক উপাদানপমূহ ও ধনতাম্ত্রিক 
উপাদানসমূচ্ধের মধ্য সংগ্রামে প্রথমোক্ক উপাদানগুলি শেষোক্ত উপদান- 
গুলির চেয়ে নিঃসন্দেহে উচ্চতব স্থান গ্রহণ বরেছে এবং আযাদের অর্থ- 
নীতিতে উত্পাদন ও বণ্টন উভদ্ব ক্ষেত্রে ধন্তান্ত্রক ৬পাদানগুলিকে পরাস্ত 
করে ধাপে ধাপে এগিয়ে চলেছে । 

আমাদের অর্থনীন্তিতে পুজিবাদ। দ্িকগুলির বিরুছ্ে সমাজতান্ত্রিক দিক- 
গুলির বিজয়ের ক্ষেত্রে অগ্ঠান্ত উপাদানগুলিপ উল্লেখের জন্য আমি থেমে 
থাকব না। 

আমাদের অর্থনীতিতে পুরজিবাদী উপাানগুলিকে পরাজিত করার 
প্রক্রিয়া ভবিস্কতে চালু থাকবে না এমন অনুমান করার ভিত্তি কি থাকতে 
পারে? 

টরটস্কি তার ভাষণে বলেছেন £ 
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ত্ভতালিন বলেছেন যে আমরা সমাজতন্ত্র গঠনের কাজে নিযুক্ত, অর্থাৎ 
শ্রেণীসমূহ ও রাষ্ট্রের অবলুপ্তির জগ্ত আমর! কর্মরত, অর্থাৎ আমাদের 
বুর্জোয়াদের পরাজিত করছি । হা, কমরেডগণ, বছিঃশত্রর বিরুদ্ধে কিন্ধু 
রাষ্ট্রের প্রয়োজন এক সশক্ত্র বাহিনীর” (আক্ষরিক রিপোর্ট থেকে আমি 
উধৃত করলাম ।_-জে, স্তালিন )। 
এর অর্থকি? এই অনুচ্ছেদের তাৎপর্য কি? এই অনুচ্ছেদ থেকে 
একটিমাত্র সিদ্ধান্তই করা যায় £ যেহেতু সমাজতম্তরের অথনৈতিক ভিত্তির পরি- 
পূর্ণ গঠনের মধ্যে শ্রেণীসমূহ ও রাষ্ট্রের অবলুধ্ির প্রশ্নটি নিছিত রয়েছে এবং 
যেহেতু সমাজ্ঞতান্ত্রিক জন্মভূমি স্করক্ষার জণ্ত আমাদের তা সত্বেও সেনাবাহিনীর 
প্রয়োজন, আর রাষ্ট্র ছাড়া খন সেনাবাহিনী অসম্ভব (ট্রটস্কি তাই মনে 
করেন), তখন এ থেকে অন্শ্থত হয় যে যতক্ষণ পর্যন্ত না সমাজতান্ত্রিক 
জন্মভূমির সশম্ত্র প্রতিরক্ষার প্রয়োজনীয়তা দূরীভূত হচ্ছে ততক্ষণ পর্যন্ত সমাজ- 
তন্ত্রের অর্থনৈতিক ভিত্তি আমরা পরিপূর্ণভাবে গঠন করতে পার না। 
কমরেডগণ, সমস্ত চিন্তাধারাকে তালগোল পাকিয়ে ফেলা হয়েছে। 
রাষ্ট্র সম্পর্কে এখানে যা অর্থ করা! হয়েছে তা হল, হম্ু তা সমাজতান্ত্রিক সমাজের 
সশস্ত্র গ্রতিরক্ষার একটি যন্ত্র মাত্র_-য! একটি উদ্তট চিন্তা মাত্র, কারণ রাষ্ট্র হল 
প্রাথমিকভাবে অন্তান্ত শ্রেণীগুলির বিরুদ্ধে একটি শ্রেণীর হাতিয়ার এবং এট! 
স্বতঃপ্রতায়মান যে যদি শ্রেণী না থাকে তাহলে বাষ্্রও থাকবে না। নতুবা 
রাষ্ট্রের অস্তিত্ব, ছাড়া সমাজতান্ত্রক সমাজের প্রতিরক্ষার জন্য সেনাবাহিনী 
অকল্পনীয় বলে এখানে ধরা হয়েছে_-যেটা আবার অসম্ভব, কারণ যেখানে 
শ্রেণী নেই, রাষ্ট্র নেই অথচ বহিঃশত্রর বিরুদ্ধে শ্রেণীহীন সমাজকে সুরক্ষার 
জন্য এক সেনাবাহিনী আছে এমন একটি সমাজের অস্তিত্ব তত্বগতভাবে 
অনুমোদন করা সম্পূর্ণ সম্ভব। সমাজ্জতত্ব থেকে দেখা যাচ্ছে যে, মানব 
ইতিহাসের ধারায় বিভিন্ন সমাজব্যবস্থার অস্তিত্বের সাক্ষ্য পাওয়া! গেছে যেখানে 
শ্রেণী ও রাষ্ট্র ছিল না কিন্তু বহিঃশুক্র বিরুদ্ধে কোন-না-কোনভাবে নিজেদের 
তারা রক্ষা করেছে । অস্থরূপভাবে একটি ভবিষ্যৎ শ্রেণীহীন লমাজব্যবস্থার 
কল্পনা কর! সম্ভব যেখানে রাষ্ট্র বাঁ শ্রেণী থাকবে না কিন্ত বহিঃশক্রর বিরুদ্ধে 
প্রতিরক্ষার জন্য একটি সমাজবাদী দেশরক্ষাবাহিনী থাকবে । আমাদের দেশে 
এইজাতীয় ঘটনা ঘটার সম্ভাবনা খুবই কম বলে আমি মনে করি, কারণ 
আমাদের দেশে সমাজতান্ত্রিক নির্মাণের সাফল্য সম্পর্কে সন্দেহ পোষণ করার 
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কোন বুক্তি নেই, তাছাড়াও লমাজতম্ত্রের বিজয় ও শ্রেণীসমূছের অবসান এমন: 
এতিহামিক তাত্পর্যপূর্ণ ঘটনা হয়ে উঠবে যে ধনতান্ত্রিক দেশগুলির শ্রমি কশ্রেণীর 
মধ্যে সমাজতন্ত্রের পথে অগ্রনর হওয়ার জগ্ত আহ্বান জানাতে শক্রিশালী 
উদ্দীপন? সৃষ্টিতে ব্যর্থ হবে না, মন্ান্ত দেশে বিপ্শী অতুযুখখান ঘটাঁতেও বার্থ 
হবে না। কিন্তু তত্বগতভাবে এমন একটি সমাজ বেশ কল্পশীয় যেখানে শ্রেণী 
ও রাষ্ট্র থাকবে না কিন্তু সমাক্বাদী দেশরক্ষাবাহিনী থাকবে। 
প্রসঙ্গক্রমে বলা যায়, আমাদের পার্টির কর্মস্থচীতে এই প্রশ্নটি মোটামুটি 
আলোচিত হয়েছে । কর্মহ্থচীতে যা বলা হয়েছে তা হল : 
শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের হাতিয়ার হিসেবে লালরক্ষী বাহিনী 
অবশ্তই খোলাখুলিভাবে শ্রেণীচরিজ্র নির্ভর হবে, অর্থাৎ সম্পূর্ণভাবে 
শ্রমিকশ্রেণী ও সহযোগী কৃষক্সমাজের আধা-সর্বহারা স্তরের মাজষের মধ্য 
থেকে তাদের অবশ্যই নিয়োগ করতে হবে। শ্রেণীসমুহের অবনুপ্তির 
মাধ্যমেই একমাত্র এই ধরনের শ্রেণীগত বাহিনী সমগ্রা জনগণের 
সমাজবাদী দেশরক্ষাবাহিনীতে বূপান্তরিভ হতে পারে (ঘোটা 
হরফ আমার দেওয়া. স্তালিন) (দ্রষ্টব্যঃ সি. পি. এস. ইউ (বি)র 
কর্মস্থচী৩১ )। 


দেখা যাচ্ছে খামাদের কর্মস্থচীর এই বিষয়টি উট স্ক তুলে গেছেন। 

তার ভাষণে ট্রট-স্ক বিশ্ব ধন্তান্ত্রিক অর্থনীতির ওপর আমাদের জাতীয় 
অর্থনীতির নির্ভরশীলতা কথা বলেছেন এবং দাঁবি করেচ্ছেন যে “বিচ্ছিন্ন 
যদ্ধনির্ভর সামাকাদ খেচে বিশ্ব অর্থনীতির সঙ্গে সংযুক্তির পথে ক্রমশঃ 
আমরা এগিয়ে চলেছি |, 


এই বক্তব্য থেকে অনুস্থত হচ্ছে যে আমাদের জ্ছাতীয় অর্থনীতি ধনতাস্ত্রিক 
ও সমাজতান্ত্রিক উপাদানগুলির মণ্রেয লড়াই সহ ক্রমশ: বিশ্ব ধনতান্ত্রিক 
অর্থনীতির লঙ্গে সংযুক্ত হচ্ছে । আমি ধনতান্ত্রিক বিশ্ব অর্থনীতি বলছি, 
কারণ বর্তমান সময়ে অগ্ত কোন বিশ্ব এথনীতির আন্তিত্ব নেই। 

এট। সত্য নয়, কমরে'ভগণ এ অসম্ভব । এট] উ্রউস্কির উপদলীয় কল্পনা । 

আমাদের জাতীয় অর্থনীতি যে বিশ্ব ধনতান্ত্রিক অর্থনীতির ওপর নির্ভরশীল 
এ কথা কেউ অস্বীকার করে না। আন্তর্জাতিক ধন্তান্ত্রিক অর্থনীতির ওপ্র 
আমেরিকার জাতীয় অর্থনীতি লহ প্রত্যেক দেশ ও প্রত্যেক জাতীয় অর্থনীতি 
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যে নির্ভরশীল এটা যেমন কেউ অস্বীকার করে না ঠিক তেমনি পৃর্বোক্রটাও: 
কেউ অন্বীকার করে না বা অন্বীকার করেনি। কিন্তু এই নির্ভরশীলতা 
পারম্পরিক। শুধু যে আমার্জের অর্থনীতি ধনতান্ত্রিক দেশগুলির ওপর; 
নির্ভরশীল তাই নয়, ধনতান্ত্রিক দেশগুলিও আমাদের অর্থনীতি, আমাদের তেল, 
আমাদের শশ্ত, আমাদের কাঠ এবং সর্বোপরি আমাদের সীমাহীন বাজারের 
ওপর নির্ভরশীল । ধরুন স্ট্যাগ্ডার্ড অয়েল থেকে আমরা ধার পেয়ে থাকি। 
জার্জান পুঁজিপতিদের কাছ থেকে আমরা ধার পাই। আমাদের উজ্জল 
চোখ দেখিয়ে আমরা ধার পাই না, পাই এই কারণেই যে আমাদের তেল, 
আমাদের শশ্ত এবং তাদের যষ্্রপাতি বিকোবার জন্য আমাদের বাজার 
পুঁজিবাদী দেশগুলির প্রয়োজন । এট! অবশ্তই ভূললে চলবে না যে বিশ্বের 
এক-ষষ্ঠাংশ জুড়ে আমাদের দেশ, এক বিশাল বাজার আমাদের রয়েছে এবং 
আমাদের বাজারের সঙ্গে কোন-না-কোনরূপ সম্পর্ক ছাড়। পুঁজিবাদী দেশগুলির 
চলে না। এ সমস্ত থেকে বোঝা যায় যে পুঁজিবাদী দেশগুলি আমাদের 
অর্থনীতির ওপর নির্ভরশীল । এই নির্ভরশীলতা পারম্পরিক। 

এর দ্বারা কি এই অর্থ হয় যে পুঁজিবাদী দ্বেশগুলির ওপর আমাদের জাতীয় 
অর্থনীতির নিতরশীলতা আমাদের দেশে সমাজতান্ত্রিক অর্থনীতি গঠনের 
সম্ভাবনাকে বাধ। দিচ্ছে? অবশ্বই না । পারিপাশ্থিক জাতীয় অর্থনী তিগুলে! 
থেকে একেবারে নিরপেক্ষ এবং সম্পূর্ণ শ্বনির্ভর কিছু বলে সমাজতান্ত্রিক অর্থ- 
নীতিকে অভিছিত করার কথা বল! নিবুদ্ধিতা। এ কথা কি জোর করে বলা 
যায় যে' সমাজতান্ত্রিক অর্থনীতিতে আমদানী বা রপ্স'নী বলে একেবারেই কিছু 
থাকবে না, যে জিনিস তাদের নেই তা আমদানী করবে না এবং পরিবর্তে 
নিজন্ব উৎপাদিত বস্ত রগ্ানী করবে না? না, তা বল! যায় না। আর 
আমদানী ও রপ্তানী ব্যাপাবট] কি? এ হল দেশগুলির মধ্যে পারস্পরিক 
নর্ভরশীলভার প্রকাশ । এ হুল অর্থনৈতিক পরস্পর নির্ভরশীলতার নিদ্শন। 

আজকের পু জিবাদী দেশগুলির সম্পর্কেও একই কথা বলতে হবে। এমন 
একটি দেশের কল্পনাও আপনি করতে পারেন না যারা আমদানী-রপ্তানী করে 
না। বিশ্বের সবাপেক্ষা ধনী রাষ্ট আমেরিকার কথাই ধরুন । এ কথা কি বল 
যায় যে বর্তমানকালের পুঁজিবাদী দেশগুলি, যেমন ব্রিটেন, আমেরিকা, 
সম্পূর্ণভাবে আত্মনির্ভরশীল? না, বলা যায় না। কেন? কারণ তাবা 
আমদানী-রপ্তানীর ওপর নির্ভর করে, তারা অন্থান্ত দেশের কাচামালের এপর 
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নির্ভরশীল যেমন আমেরিকা ববার ও অন্তান্ত কাঁচামালের ওপর নির্ভর করে), 
তারা বাজারের ওপর নির্ভর করে যে বাজারে তারা তাদের যন্ত্রপাতি ও অন্তান্ত 
তরী মাল বিক্রী করে থাকে। ৃ 

এর দ্বারা কি এটা বোঝায় যে, যেহেতু সম্পূর্ণ আত্মনির্ভর কোন দেশ নেই 
সেহেতু ভিন্ন ভিক্প দেশের জাতীয় অর্থনীতির আত্মনির্ভরতা তদ্বারা বাধাপ্রাপ্ত 
হচ্ছে? না তা বোঝায় না। আমাদের দেশ অন্তান্ত দেশের ওপর নির্ভর 
করে, ঠিক যেমন অন্তান্ত দেশ আমাদের জাতীয় অর্থনীতির ওপর নির্ভর 
করে। কিন্তু তার অর্থ এই দাড়ায় ন। যে আমাদের দেশ এইভাবে 
ক্বনির্ভরতা হারিয়েছে বা হারাবে; আমাদের দেশ স্বাধীনতাকে তুলে ধরতে 
পারবে না, আত্তর্জাতিক পুঁজিবাদী অর্থনীতির চাকার দাত হিসেবেই পরি- 
গণিত হতে বাধ্য হবে। কিছু কিছু দেশের অন্তান্ত দেশের ওপর নির্ভরশীলত! 
এবং এই দেশগুলির অর্থনৈতিক আত্মনির্ভরত। এই উভয়ের মধ্যে পার্থক্য 
নিরূপণ করতেই হবে। ভিন্ন ভিন্ন জাতীয় অর্থনীতির একান্ত আল্মনির্ভরতাকে 
অস্বীকার করার দ্বারা এটা বোঝায় না বা বোঝাতে পারে না যে এই দ্েশ- 
গুলির অথনৈতিক আত্মনির্ভরতা অস্বীকার করা হচ্ছে । 

কিন্তু ট্রটস্কি আমাদের জাতীর অর্থনীতির নির্ভরশীলতার কথাই শ্ধু 
বলেননি । এই নির্তরশীলতাকে তিনি পুঁজিবাদী বিশ্ব অর্থনীতির সঙ্গে 
আমাদের অর্থনীতিব সংযুক্তিতে রূপান্তরিত করেছেন । কিন্তু পুঁজিবাদী বিশ্ব 
অর্থনীতির সঙ্গে আমাদের জাতীয় অর্থনীতির সংযুক্তি বলতে কি বোঝায়? 
এর দ্বারা তার বিশ্ব পুঁজিবাদের একটি উপাঙ্জে বূপান্তরণ বোঝায়! কিন্তু 
আমাদের দেশ কি বিশ্ব পুঁজিবাদের একটি উপাঙ্গ? অবশ্যই নম! আর 
তা বলাও নিবুদ্ধিতা, কমরেভগণ। এটা গুরুত্ব সহক।রে কথা বলা নয়। 

তা যদি সত্য হয় তাহলে আমর! আমাদের সমাজতান্ত্রিক শিল্প, আমাদের 
একচেটিয়া ঠবদেশিক বাণিজ্য, আমাদের রাষ্ট্রায়ত্ত পরিবহন ব্যবস্থা, আমাদের 
অর্থনীতির পরিকল্পিত পরিচালনাকে উধের্ব তুলে ধরতে পারব না। 

তাঁ যদি সত্য হয় তাহলে আমাদের সম্মজতান্ত্িক শিল্প সাধারণ পু'জিবাদী 
শিল্পের পথে ইতিমধ্যেই অধ:পতিত হতে শুরু করেছে । 

তা যদ্দি সত্য হয় তাহলে আমাদের অর্থনীতিতে পু'ঙ্গিবাদী উপাদানগুলির 
বিরুদ্ধে সমাজতান্ত্রিক উপাদানগুলির সংগ্রামের ক্ষেত্রে কোন সাকল্য থাকা 
উচিত নয়। 


১৩৪ 


উটন্কি তার ভাষণে বলেছেন ; "বাস্তবে আমর! সর্বনাই বিশ্ব অর্থনীতির 
নিয়ন্ত্রণে থাকব ।, 

এ বক্তব্য থেকে অন্ুস্থত হয় যে আমাদের জাতীয় অর্থনীতি বিশ্ব 
পুঁজিবাদী অর্থনীতির নিয়স্থণের আওতায় বিকশিত হবে, কারণ বর্তমানে 
“পুঁজিবাদী বিশ্ব অর্থনীতি ছাড়া আর কোন বিশ্ব অর্থনীতি নেই। 

এট! কি সত্য? না, সত্য নয়। এ ছল পুঁজিবাদী হাক্গরদের ক্বপ্র যা 
কখনো! বাস্তব হয়ে উঠবে না। 

পুঁজিবাদী বিশ্ব অর্থনীতির নিয়ন্ত্রণ বলতে কি বোঝায়? পুজিরাদীদের 
মুখে নিয়ন্ত্রণ শব্টি কোন ফাকা বুলি নয়। পুঁজিবাদীদের মুখে নিয়ন্ত্রট। 
বাস্তব । 

পুঁজিবাদী নিয়ন্ত্রণের অর্থ হুল প্রথমত; অথনৈতিক কিন্তু আমাদের 
ব্যাঙ্কগুলিকে কি রাষ্ট্রাত করা হয়নি, সেগুলো কি ইউরোপীয় পুঁজিবাদী 
ব্যাঙ্কগুলোর নির্দেশে পরিচালিত হচ্ছে? অর্থনৈতিক নিয়ন্ত্রণের অর্থ হল 
আমাদের দেশে বৃহৎ পুজিপতি ব্যাঙ্ক গুলোর শাখা স্থাপন এবং যাকে বলে 
“অর্থসাহাধ্যকারী” ব্যাঙ্ক সেগুলোর গঠন। কিন্তু আমাদের দেশে এই ধরনের 
ব্যাঙ্ক আছে কি? অবশ্তই না! এই ধরনের ব্যাঙ্ক নেই তো বটেই, আর 
যতদিন সোভিয়েত শক্তি ক্ষমতায় রয়েছে কখনো তা হবেও না। 

পুঁজিবাদী নিয়ন্ত্রণের অর্থ হল আমাদের শিল্পের ওপর নিয়ন্ত্র, আমাদের 
দমাজতাস্ত্রিক শিল্লের বিজাতীয়করণ, আমাদের পরিবহন ব্যবস্থার বিজাতীয় 
করণ। কিন্ত আমাদের শিল্প কি রাষ্ট্রায়ত্ত নয় এবং রাষ্ট্রায়ত্ত শিল্প হিসেবেই কি 
তার অগ্রগতি ঘটছে না? আমাদের রাষ্ট্রায়ত্ত উদ্ধোগগ্চলোর একটিকেও কি 
বিজাতীয়করণ করতে, কেউ ইচ্ছুক? উরটস্কির চীফ. কনমেশনস কমিটির 
লোকজনরা অবশ্ত কি ভাবছেন আমার জানা নেই । (হান্যরোল। ) আপনারা 
নিশ্চিত থাকতে পারেন যতদ্দিন সোভিয়েত রাষ্ট্রক্ষমতা রয়েছে বিজাতীয়করণ- 
কামীদের স্থান আমাদের দেশে হবে না । |] 

পুঁজিবাদী নিয়ন্ত্রণের অর্থ হল আমাদের বাজারে অবাধ প্রতিযোগিতা 
অর্থাৎ একচেটিয়া বৈদেশিক বাণিজ্যের অবলুপ্তি। আমিজানি ষে একচেটিয়া 
ইবদেশিক বাণিজ্যের লৌহবর্মকে ভেঙে চুরমার করার প্রচেষ্টায় পশ্চিমী 
পুঁদ্দিপতিরা বারবার দেওয়ালে তাদের মাথা ঠঁকেছে। ,আপনারা জানেন 
একচেটিয়া £বদেশিক বাণিজা হল আমাদের নবীন সমাজতাজ্িক শিল্পের 


১৬১, 


আত্মরক্ষামূলক বর্ণ। কিন্তু একচেটিয়া! বৈদেশিক বাণিজাকে ধ্বসিয়ে দিতে, 
পুজিপতিরা কি সফল হয়েছে? যতক্ষণ পর্যন্ত সোভিয়েত শক্তি ক্ষমতায় 
রয়েছে সমস্ত কিছু দত্বেও একচেটিয়া বৈদেশিক বাণিজ্যের অস্তিত্ব ও অগ্রগতি 
অব্যাহত থাকবে এটা বোঝা কি খুব কঠিন? 
| পুঁজিবাদী নিয়ন্ত্রণের সর্বশেষ অর্থহল রাজনৈতিক নিয়ন্ত্রণ, আমাদের 
দেশের রাজনৈতিক স্বাধীনতার ধ্বংসদাধন, আন্তর্জাতিক পুঁজিবাদী অর্থনীতির 
স্বার্থে ও ইচ্ছামতো নিয়মনীতি অনুসরণ করা । কিন্তু আমাদের দেশ কি 
রাজনৈছ্ি কভাবে শ্বাধাণ দেশ নয়? আমাদের নিয়মনীতিগুলি কি আমাদের 
দেশের শ্রমিকশ্রেণী ও ব্যাপক শ্রমজীবী জনগণের স্বাথের দ্বারা পরিচালিত 
লয়? আমাদের দেশ যে তার রাজনৈতিক স্বাধীনতা হারাচ্ছে এই মঞ্শে 
ঢ দৃষ্টান্ত, অন্ততঃ একটি ৃষ্টান্তও, কেন দেখানো হচ্ছে না? তারা চেষ্টা করে 
দেখুন না। 
যদি অবশ্ত কোন কল্পনাশ্রয়ী নিয়ন্ত্রণের গালগল্প না করে প্রকৃত নিয়ন্ত্রণের 
কথা আমর বলি তাহলে দেখা যাবে পুজিবাদীর। নিয়ন্ত্রণ বলতে এইভাবেই, 
বোঝে । 
আমরা যে ধরনের আলোচনা করছি যদি সেই ধরনের প্রকৃত পুঁজিবাদী: 
নিয়ন্ত্রণ হয়, আর এই ধরনের নিয়ন্থণের প্রসঙ্গই আমরা আলোচনা করতে পারি, 
কারণ একমান্্র হতভাগ্য ক্ষুদে লেখকরাই কল্পনাশ্রয়ী নিয়ন্ত্রণ সম্পর্কে অলঙ, 
খোশগল্পের প্রশ্রয় দিতে পারে--আমি অবশ্তই বলব যে আমাদের দেশে এই- 
জাতীয় কোন নিয়ন্ত্রণ নেই এবং যতক্ষণ পধস্ত আমাদের শ্রমিকশ্রেণী বেঁচে. 
থাকবে এবং যতদিন, পন্ত আমাদের সোভিয়েত শক্তি থাকবে ততদিন নিয়ন্ত্রণও 
খাকবে না। (হ্র্ধধবনি। ) | 
টরট্‌ষ্কি তার ভাষণে বলেছেন ঃ 
পু জিবাদী বিশ্ব অর্থনীতির বৃত্তের মধ্যে একটি বিচ্ছিন্ন সমাজতান্ত্রিক 
রাষ্ট্র গড়ে তোলা হল পরিকল্পনা ৷ যদ্দি এই বিচ্ছিন্ন রাষ্টের উৎপার্দিকাশক্তি 
পুজিবাদের উতৎপাদিকাশক্কির চেয়ে শ্রের়তর হয় তবেই একমাত্র এই লাফল্য 
অজিত হতে পারে; কারণ এক বছর বা এমনকি দশ বছর নয় বরং অর্ধশতক, 
বা এমনকি এক শতকের পরিপ্রেক্গিতে দেখলেই একঘাজ্র এই ধরনের 
রাষ্ট্র, এই ধরনের নতুন সযাজব্যবস্থা নিজেকে দৃঢ়ভাবে প্রতিষ্িত করতে 
পারে, যার উত্পাদিকাশক্ষি পুরানো! অথনৈতিক ব/বস্থার উত্পাদিকাশক্কির 


১৩২- 


চেয়ে অধিকতর ক্ষমতাশালী বলে প্রমাণিত" (ই. সি. পি. আই-এর সথম 
ব্ধিত প্রেনামে প্রদত্ত ট্রটস্কির ভাবণের আক্ষরিক রিপোর্ট জুষ্টরব্য )। 

" এ থেকে অনুস্থত হয় যে উৎপার্দিকাশক্তির বিকাশের মুল নীতির ভিত্তিতে 
পুজিবাদী ব্যবস্থার অর্থনীতির চেয়ে সমাজতাম্ত্িক ব্যবস্থার অর্থনীতির কার্যকরী 
শ্রেষ্ঠতা প্রমাণের জন্ত পঞ্চাশ বছর ব! এমনকি একশে! বছর প্রয়োজন হতে 
পারে। 

এ সত্য নয় কমরেডর।। এ হুল সমস্ত চিন্তাভাবনা ও পরিপ্রেক্ষিতের 
'অপমিশ্রণ। | 

আমার মনে হয় দাস ব্যবস্থার অর্থনীতির চেয়ে লামস্ততান্ত্রিক ব্যবস্থার 
অর্থনীতির শ্রেষ্ঠতা প্রমাণিত হতে প্রায় ছুশো বছর বা কিছু কম সময় 
লেগেছিল । এর অন্যথা হওয়ার সম্ভাবন| ছিল না, কেনন। সে-সময় অগ্রগতি 
হার নিদারুণভাবে মন্থর ছিল এবং উৎপাদনের কৌশল আদিম বাবস্থার চেয়েও 
খাবাপ ছিল। 

সামস্ততান্ত্রিক ব্যবস্থার অর্থনীতির চেয়ে বুর্জোয়া ব্যবস্থার অর্থনীতির 
শ্রেষ্ঠত। প্রমাণিত হতে একশো! বছর বা তার কিছু কম সময় লেগেছিল। 
সামস্ততাস্ত্রিক লমাজব্যবস্থার গভীরে বুর্জোয়া ব্যবস্থার অর্থনীতি যে সামস্ত- 
তাম্ত্রিক অর্থনৈতিক বাবস্থার চেয়ে উন্নত, অনেক বেশি উন্নত তা ইতিমধ্যেই 
প্রকাশিত হয়ে গেছে। এই উভয় পর্যায়ের পার্থক্যকে বুর্জোয়া ব্যবস্থার 
অর্থনীতির দ্রুতগতিসম্পন্ন বিকাশ ও আরও উন্নত শিল্পবিজ্ঞানের হার! ব্যাখ্)। 
করতে হুবে। 

তখন থেকেই শিল্পবিজ্ঞান অ্ভৃতপূর্ব সাফল্য অর্জন করেছে এবং উদ্নয়নের 
গতি সত্যনত্যই প্রচণ্ডতা পেয়েছে। পুঁজিবাদী অর্থনৈতিক ব্যবস্থা থেকে 
সমাজতান্ত্রিক অর্থনৈতিক ব্যবস্থার শ্রেষ্ঠতা প্রমাণ করতে প্রায় একশো! বছর 
লেগে যাবে এমন কল্পন। করার উ্রট্ক্কির কি যুক্তি আছে? 

এট]! কি ঘটনা! নয় যে আমাদের উৎপাদন ব্যবস্থার নেতৃত্বে পরগাছারা 
নয়, উতৎপাদকরা নিজেরাই থাকবে--বিশাল পদক্ষেপে অর্থনীতির অগ্রগতি 
ঘটানোর সমস্ত স্থযোগ সমাজতান্ত্রিক অর্থনৈতিক ব্যবস্থার পাওয়ার ক্ষেত 
নিশ্চয়তা সৃষ্টিতে এবং অতি অল্প সময়ের যধ্যে পু'জিবাদী অর্থনৈতিক ব্যবস্থার 
চেয়ে শ্রেষ্ঠতা প্রমাণের ক্ষেত্রে এটা কি একটা অত্যন্ত শক্তিশালী উপাদান 
নয়? 
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এটা কি সত্য নয় যে সমাজতান্ত্রিক অর্থনীতি অত্যন্ত এক্যবন্ধ ও কেন্দ্রীভূত 
অর্থনীতি, সমাজতান্ত্রিক অর্থনীতি পরিকল্িত পদ্ধতিতে পরিচালিত হয়-_ 
আর এই ঘটনা! থেকে কি স্থচিত হয় নাযে আভ্যন্তরীণ ছন্দে ছিম্ ভিন্ন ও 

ংকটে জরাজীর্ণ ধনতান্ত্রিক অর্থনৈতিক ব্যবস্থার চেয়ে শ্রেষ্ঠতা প্রমাণে 
তুলনামূলকভাবে কম সময়ে সমাজতান্ত্রিক অর্থনীতি সমর্থ হবে এবং তার জন্ক 
সমত্ত যোগ লাভ করবে ? 

এ সমন্ত ঘটনা থেকে এটা কি স্পষ্ট হচ্ছে না যে এখানে পঞ্চাশ বা একশো 
বছরের পরিপ্রেক্ষিতকে ধরার অর্থ হস ধনতান্ত্রিক অর্থনৈতিক ব্যবস্থার সর্বমন়্ 
শক্তির প্রতি আতংকগ্রন্ত পেটি-বুর্জোয়াদের যে সংস্কারাচ্ছন্ধ বিশ্বাস থাকে দেই: 
রোগে ভোগা? (কগস্বর £ “ঠিক, ঠিক 1১) 

এ থেকে কি কি সিদ্ধান্ত হতে পারে? ছুটি দিদ্ধান্ত হতে পারে। 

প্রথমতঃ । আমাদের দেশে সমাজতন্ত্র গঠনের সম্ভাবনার বিরোধিতা? 
করে ট্রটক্কি তার ইতিপৃবের বিতর্কের অবস্থান থেকে পেছনে সরে গেছেন এবং 
আরেকটি অবস্থান গ্রহণ করেছেন। ইতিপূর্বে বিরোধীপক্ষ আভ্যন্তরীণ ঘন্দ- 
গুলির ওপর, শ্রমিকশ্রেশী ও কৃষক সম্প্রদায়ের মধ্যেকার ছন্দের ওপর ভিত্তি করে 
প্রতিবাদ গড়ে তুলেছিলেন এই বিবেচনা করে যে এই ছন্বগুলি অন্তিক্রমণীয়। 
এখন ট্রটস্কি বাহিক ছন্দ অর্থাৎ আমাদের জাতীয় অর্থনীতি ও বিশ্ব পুঁজিবাদী 
অর্থনীতির মধ্যে দ্বন্দের ওপর জোর দিয়েছেন আর তা! দিয়েছেন এই ছন্বকে 
অনতিক্রমণীয় ধরে নিয়েই । যেখানে ট্রটন্বি আগে বিশ্বাস করতেন যে 
আমাদের দেশে সমাজতান্ত্রিক নির্মাণের ধাক্কা খাওছার ক্ষেত্র হল শ্রমিঝশ্রেণী 
ও কৃষক সম্প্রদায়ের মধ্যে ছন্দ, এখন তিনি মত পরিবর্তন করেছেন, অন্ত একটি 
মতে সরে গেছেন যেখান থেকে পার্টির বক্তব্যের সমালোচন] করছেন এবং 
সোচ্চারভাবে বলছেন যে আমাদের অর্থনৈতিক ব্যবস্থা ও পু'জিবাদী বিশ্ব 
অর্থনীতির মধ্যেকার ঘন্দই হল সমাজতান্ত্রিক কর্মকাণ্ডের প্রধান অন্তরায়। এ 
ছারা প্রকৃতপক্ষে তিনি বিরোধীপক্ষের পুরানো! মতামতের অবথার্থতা হ্বীককার 
করে নিয়েছেন । 

দ্বিতীয়তঃ । কিন্তু ট্রটস্কির এই পশ্চাদপসরণ হুল পতিত ভূমিতে, জলা- 
জমিতে পশ্চাদপদরণ। প্রকৃতপক্ষে উটস্ষি সরাসরি ও প্রকাখো স্থখানভের 
দলে ভিড়ে গেছেন। বাস্তবিকপক্ষে ট্রটস্কির “নতুন' যুক্তিগুলোর অর্থ কি 
গ্াড়াচ্ছে? অর্থ এই গড়ায় যে: আমাদের অনৈতিক পশ্চাদ্পদতাক' 
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কারণে আমরা নমাজতন্ত্রের জন্ত প্রস্তত নই, সমাজতান্ত্রিক অর্থনীতি গড়ে 
তোলার বাস্তব পূর্শর্তগুলি আমাদের নেই, এবং তার ফলে আমাদের জাতীয় 
অর্থনীতি পুঁজিবাদী বিশ্ব অর্থনীতির একটি শাখায়, বিশ্ব ধনতন্ত্র কর্তৃক নিমনত্রিত 
একটি অর্থ নৈতিক শাখাকেন্দ্রে রূপাস্তবিত হয়ে যাচ্ছে এবং হয়ে যেতে বাধ্য । 

এ হুল গ্রকাশ্ট ও ছন্মবেশহীন “মখানভবাদ? | 

বিরোধীপক্ষ মেনশেভিক স্থখানভের মতাদর্শের মধ্যে ডুবে গেছে; আমাদের 
দেশে সমাজতন্ত্র সফলভাবে গড়ে তোলার সম্ভাবনাকে স্থুঙগভাবে অন্বীকার 
করার তার মনোভাবের সঙ্গে সম্পূক্ত হয়ে গেছে। 


৩। ছুনিয়ার শ্রমিকশ্রেণীর সঙ্গে এক্যবদ্ধভাবে 
আমরা সমাজতন্ত্র গঠন করছি 


রুষক সম্প্রদায়ের সঙ্গে মোর্চাবদ্ধভাবে আমরা যে সমাজতন্ত্র গড়ে তুলছি, 
আমার মনে হয়, এ সত্যটাকে আমাদের বিরোধীপক্ষ প্রকাশ্থে অস্বীকার করার 
সাহস করেননি । দুনিয়ার শ্রমিকশ্রেণীর সহযোগিতা নিয়ে আমরা সম:জতন্ত্ 
গঠন করছি কিন! সে বিষয়ে বিরোধীপক্ষ সন্দেহ পোষণ করতে আগ্রহী। এমনাকি 
কোন কোন ধিরোধীপক্ষীয় ব্যক্তি জোর দিয়ে বলতে চান যে আমাদের পার্টি 
এই মোর্চার গুরুত্বকে ছোট করে দেখে । তাঁদের অন্যতম কামেনেভ এতদূর 
পর্যন্ত এগিয়ে গেছেন যে পার্টির বিরুদ্ধে জাতীয়-সংস্কারবাদ, জাতীয়-সংস্কারবাদী 
পরিপ্রেক্ষিতের দ্বারা আন্তর্জাতিক বৈপ্লবিক পরিপ্রেক্ষিতের পরিবর্তনসাধনের 
অডিযোগ এনেছেন । 

বাজে কথা কমরেডগণ। অতি জঘন্য বাজে কথা । সমাজত৮ গগনে 
আমাদের দেশের শ্রমি কশ্রেণীর সঙ্গে অন্যান্য সমন্ত দেশের শ্রমিকশ্রেণীর মোর 
পর্ধপ্রধান গুরুত্বকে একমাত্র উন্মাদরাই অস্বীকার করতে পারে । সমস্ত দেশের 
শ্রমিকশ্রেীর মোর্চার গুরুত্বকে হেয় জ্ঞান করার অভিযেগে আমাদের পার্টিকে 
অভিযুক্ত করা একমাত্র উন্মাদের পক্ষেই সম্ভব। বিশ্বের শ্রমিকশ্রেণীর সঙ্গে 
মোর্চাবন্ধভাবেই একমাত্র আমাদের দেশে সমাজতন্ত্র গড়ে তোলা সম্ভব। 

এই মোর্চাকে কিভাবে দেখতে হবে সেটাই হল সামগ্রিক বিষয়। 

১৯১৭ সালের অক্টোবর মাসে ইউ. এস. এস, আর-এর শ্রমিকশ্রেণী যখন 
ক্ষমতা দখল করল তখন এ দ্বারা সমস্ত দেশের শ্রমিকশ্রেণীকে সাহায্য করা 
হয়েছিল; এ ছিল তাদের সঙ্গে একটা মোর্চা। 
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যখন ১৯১৮ সালে জার্মানের শ্রমিকশ্রেণী একটা বিপ্লব সংঘটিত করেছিল, 
তখন সেটা লমস্ত দেশের শ্রমিকশ্রেণীর কাছে, বিশেষ করে ইউ. এস. এস. আর- 
এর শ্রমিকশ্রেণীর কাছে, সহায়ক ছিল; এটা হুল ইউ. এস. এস. আর-এর 
শ্রমিকশ্রেণীর মে একট] মোর্চা । | 

পশ্চিম ইউরোপের শ্রমিকশ্রেণী যখন ইউ, এস. এস. আর-এর বিরুদ্ধে 
হুস্তক্ষেপকে বার্থ করে দিয়েছিল, প্রতিবিপ্রবী সেনাধ্যক্ষদের জন্য সমরাস্ত্র বহন 
করতে অস্বীকার করেছিল, বন্থ কর্মপরিষদ গঠন করেছিল এবং তাদের পুঁজি- 
বাদীদের প1হাধ্যঘাটিকে গোপনে বানচাল করে দিয়েছিল, এট] হল ইউ. এস. 
এস. আর-এর শ্রমিকশ্রেণীকে সহায়তা কর] ; এটা হুল ইউ. এস. এস, আর-এর 
শ্রমিকশ্রেণীর সম্দে পশ্চিম ইউরোপীয় শ্রমিকশ্রেণীর মোর্চা । পু'জিবাদী 
দেশগুলির শ্রমিকশ্রেণীর এই সহানুভূতি ও সমর্থন ছাড়া আমরা গৃহযুদ্ধে 
জয়লাভ করতে পারতাম না। 

পুঁজিবাদী দেশগুলির শ্রমিকশ্রেণী যখন আমাদের দেশে ক্রমাগত প্রতি- 
নিধিদল পাঠায়, আমাদের গঠনমূলক কাজগুলি পর্যবেক্ষণ করে এবং আমাদের 
গঠনমূলক কাজের সাফল্যের সংবাদগুলি ইউরোপের সমস্ত শ্রমিকদের কাছে 
ছড়িয়ে দেয় তখন ইউ. এস. এস. আর-এর শ্রমি কশ্রেণীকে সহায়তা করা হয়, 
ইউ. এস. এম. আর-এর শ্রমিকশ্রেণীকে তখন উচ্চমূল্যের সমন জানানো! 
হয়, ইউ. এস. এস. আর-এর শ্রমিক্েণীর সঙ্গে মোর্চা গঠিত হয় এবং এইভাবে 
আমাদের দেশে সম্ভাব) সাম্রাজ্যবাদী হস্তক্ষেপ দমন করা হয়। এই সমর্থন 
ছাড়া, দমন ছাড়া আমরা এখন “অবকাশ” পেতাম না এবং এই 'অবকাশ, 
ছাড়! আমাদের দেশে সমাজতন্ত্র গঠনের ক্ষেত্রে ব্যাপক উন্নয়নমূলক কর্মকাণ্ড 
হতে পারত না। 

যখন ইউ. এস. এস. আর-এর শ্রমিকশ্রেণী তাদের এফনায়কত্ব সংহত করে, 
অর্থনৈতিক বিশৃংখলার অবসান ঘটান, গঠনমূলক কাজের অগ্রগতি ঘটায় 
এবং নমাজত্ন্ত্র গঠনে সাফল্য অর্জন করে তখন তা সমস্ত দেশের শ্রমিকশ্রেণীর 
প্রতি তাদের পুঁজিবাদের বিরুদ্ধে সংগ্রামে, ক্ষমত্। দগলের সংগ্রামে উচ্চমূল্যের 
সমথন হয়ে প্রাড়ায়; কারণ সোভিয়েত প্রজাতঙ্জেত্র অস্তিত্ব, তার দৃঢ়তা, 
সমাজতান্ত্রিক কর্নকাণ্ডে তার পাকল্য ইত্যাদি হল বিশ্ব-বিপ্রবের ক্ষে্ে উচ্চতম 
মুল্যের সব উপাদান, যে উপাদানগুলো পু জিবাদের বিরুদ্ধে তাদের লংগ্রামকে 
সমণ্ত দেশের শ্রমিকশ্রেণীকে উত্সাহ জোগায় । সোভিয়েত প্রজাতন্ত্রের ধ্বংসের 


১৩৩ 


'পরে মস্ত পু'জিবাদী দেশে অন্ধকারতম ও হিংশ্রতম প্রতিক্রিয়ার দাপাদাপি 
শ্খরু হবে এ বিষয়ে সন্দেহের বিন্দুমাজ্ম অবকাশ নেই। 

আমাদের বিপ্রবের শক্তি এবং পুজিবাদী দেশগুলিতে বৈপ্লবিক আন্দো- 
লনের শক্তি সমস্ত দেশের শ্রমিকশ্রেণীর পারস্পরিক এই সহযোগিতা ও 
মোর্চার মধ্যে নিহিত রয়েছে । 

ইউ, এল. এস. আর-এর শরুমিকশ্রেণী ও বিশ্ব শ্রযিকশ্রেণীর যধ্যে মোছার 
এই হল বিভিন্ন ধরনের বূপ। 

বিরোধীপক্ষের ভ্রাস্তির মূল নিহিত রয়েছে যে ঘটনার মধ্যে তা হল তারা 
মোর্চার এই রূপগুলিকে বোঝেন না বা আমল দেন নাঁ। বিরোধীপক্ষের সমস্থা 
হল তাঁরা মানত এক ধরনের সহযোগিতাকে ম্বীকৃতি দেন, তা হুল পশ্চিম 
ইউরোপের শ্রমিকশ্রেণী কতৃক ইউ. এস. এস. আর-এর শ্রমিকশ্রেণীকে “প্রত্যক্ষ 
রাষ্ট্রীয় সমর্থন দান”, অর্থাৎ ছুর্তাগ্যক্রমে যে সহযোগিতার এখনো বাস্তব প্রয্বোগ 
হয়নি; এবং বিরোধীপক্ষ ইউ. এস. এস. আর-এ সমাজতান্ত্রিক কর্মকাণ্ডের 
ভাগ্যকে এমন এক ধরনের সমর্থনের ওপর নিভরশীল করছেন ঘা পাওয়ার 
সম্ভাবনা ভব্ব্যিতেই রয়েছে । 

বিরোধীপক্ষ মনে করছেন যে একমান্তর এই ধরনের সমর্থনকে স্বীন্কতি 
দিয়েই পার্টি ভার “আন্তর্জাতিক বৈপ্রবিক পরিপ্রেক্ষিত রক্ষা করতে পারবে। 
কিন্তু আমি ইতিমধ্যেই বলেছি যে যদ্দি বিশ্ব-বিপ্রব বিলম্বিত হয় তাহলে এই 
মনোভাবের দরুণ আমাদের অর্থনীতিতে পুজিবাদী অংশের কাছে আমাদের 
দিক থেকে লীমাহীন ছাড় দিতে হবে এবং পরিশেষে আত্মসমর্পণবাদ, পরাজয়- 
বাদের মধ্যে নিমজ্জিত হতে হুবে। 

অতএব গ্লাড়াচ্ছে এই যে, যদি বিশ্ব-বিপ্রব বিলম্বিত হয় তাহলে বিরোধী- 
পক্ষ যাকে বিশ্ব শ্রমিবশ্রেণীর সঙ্গে মোর্চার একমাত্র রূপ বলে গ্রহণ করেছেন 
সেই 'প্রত্যক্ষ বাষ্্রীয় সমর্থন” আত্মপমপ্ণিবাদের পর্দা ছিমেবে কাজ করবে। 

কামেনেভের “আস্তর্জাতিক বৈপ্রবিক পরিপ্রেক্ষিত ও আস্মসম্পণবাদের 
পর্দ-দেখা যাচ্ছে কামেনেভ সেখানেই পৌছাতে চাইছেন । 

আমাদের পার্টর বিরুদ্ধে জাতীয়-সংস্কারবাদের অভিযোগ উত্থাপন করে 
কামেনেভের বক্তৃত। দেওয়ার স্পর্ধ। দেখে বিশ্মিত হতে হয়। 

বিনীতভাবে বল! যায়, ধার টপ্লবিক চেতনা বা আন্তর্জতিকতাবাদ আদে 
হবিদিত নয় সেই কামেনেভের এই স্পর্ধা কোথা থেকে আসে? 
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যিনি আমাদের কাছে মেন্শেভিকদের মধ্যে বলশেভিক এবং বল- 
শেভিকদের মধ্যে মেনশেভিক বলে সর্বদা পরিচিত মেই কামেনেভের এই স্পর্ধ' 
কোথা থেকে হয়? (হান্যরোল। ) 

ধাকে লেনিন একসময় ল্পূর্ণ সঠিকভাবেই অক্টোবর বিপ্লবের প্রতারক? 
বলে অভিহিত করেছিলেন সেই কামেনেভের এই স্পর্ধা কিসের ? 

কামেনেভ জানতে চান ইউ. এস. এস. আর-এর শ্রমিকশ্রেণী আস্ত- 
াঁতিকতাবাদী কিনা। আমি ঘোষণা করতে চাই যে অক্টোবর বিপ্রবের 
একজন “প্রতারকের" কাছ থেকে প্রশংসাপত্র লাভের কোন প্রয়োজন ইউ. এস. 
এন. আর-এর শ্রমিকশ্রেণীর নেই । 

ইউ. এস. এদ. আর-এর শ্রমি কশ্রেণীর আস্তর্জাতিকতাবাদের পরিধি সম্পর্কে 
আপনারা জানতে চান? বেশ, প্রশ্ন করুন ব্রিটিশ শ্রমিকদের, প্রশ্ন করুন 
জার্মান : শ্রমিকদের (বিপুল হ্ষধ্বনি ), প্রশ্ন করুন চীনের শ্রমিকদের__ 
ইউ, এস. এস. আর-এর শ্রমিকশ্রেণীর আন্তর্জাতিকতাবাদ প্রদঙ্জে তারাই 
আপনাদের বলে দেবেন। 


৪ । অধঃপতনের প্রশ্ন 


যা দেখা যাচ্ছে তা থেকে বলা ষায় যে বিরোধীপক্ষের মনোভাব হুল 
আমাদের দেশে সাফল্যের সঙ্গে সমাজতন্ত্র গড়ে তোলার স্ভাবনাকে লরাসরি 
অশ্বীকার করার মনোভাব । 

কিন্ত সাকল্যের সঙ্গে সমাজতন্ত্র গড়ে তোলার সম্ভাবনাকে অন্ীকার করার 
ঘটনা পার্টির অধঃপতনের পরিপ্রেক্ষিতের সুচনা করে এবং ক্ষমতা থেকে 
অবসর গ্রহণের দিকে ও ভিন্ন একটি পার্টি গঠ-র শ্র্থাপের পিংক লিয়ে যায়। 

ট্রটস্কি এমন ভান করেছেন যে তিনি এটাকে গুরুত্ব পহকারে নিতে 
পারেননি । কিন্তু এ হল তার ছলনা । 

আমরা যদি সমাজতন্ত্র গড়ে তুলতে ন। পারি এবং অন্ান্ত দেশে বিপ্লব 
বিলম্বিত হয়, আর পাশাপাশি আমাদের দেশে পুঁজির বৃদ্ধি ঘটতে থাকে ঠিক 
যেমন বৃদ্ধি পেতে থাকে আমাদের জাতীয় অর্থনীতির লক্ষে বিশ্ব পুঁজিবাদী 
অর্থনীতির “মিলন, তাহলে সন্দেহের কোন অবকাশ থাকতে পারে না যে 
বিরোধীপক্ষের দৃষ্ভিকোণ থেকে একমাত্র নিম্নোক্ত ছুটি বিকল্পই থাক! 
লম্ভব ; 
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(ক) হয়, ক্ষমতায় অধিষ্ঠিত থাকা ও“বুর্জোয়! গণতান্ত্রিক নীতি অব্যাহত 
রাখা, একটি বুর্জোয়া সরকারে অংশগ্রহণ করা ও “মিলারান্দপন্থী' নীতি 
অনুলরণ করা; 

(খ) নতুবা ক্ষমতা থেকে বিদায় নেওয়া যাতে অধ:পতিত লা হতে হয় 
এবং লরকাগী পার্টির সমাস্তরাল একটি নতুন পার্টি গঠন করা-_ প্রকৃতপক্ষে 
বিবোঁধীপক্ষ য| করতে চেয়েছিলেন, এখনো তারা যে প্রচেষ্টা বাস্তবতঃ চালিয়ে 
যাচ্ছেন। 

দাফলোএ সঙ্গে সমাজতদ্্র গঠনের সম্ভাবনাকে অস্বীকার করার ও অধঃ- 
পতনের পরিপ্রেক্ষিতের প্রত্যক্ষ ফল হুল ছুটি পার্টির তত বা নতুন পার্টি গড়ে 
তোলার তত্ব । 

এই উভয় বিকল্প চিন্তাই আত্মসমর্পণবাদ, পরাজয়বাদের পথে পরিচালিত 
করছে। 

গৃহযুদ্ধের যুগে গ্শ্রট কিভাবে দাড়িয়েছিল? গ্রশ্নটি ছিল এইরকম £ 
একটি সেনাবাহিনী সংগঠিত করতে ও আমাদের শক্রদের প্রতিহত করতে 
আমর! যদি সফল না হই, তাহলে শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের পতন ঘটৰে 
এবুং আমরা ক্ষমতা ছারাব। সেই সময় বুদ্ধ প্রথম স্থান দখল করেছিল । 

এখন যখন গৃহযুদ্ধ শেষ হয়ে গেছে এবং অর্থনীতি সংগঠনের কাজটি যখন 
প্রাথমিক স্থান পেয়েছে তথন প্রশ্নটি কি রকম দাভাচ্ছে? গ্শ্নটি দাড়িয়েছে 
এইরকম £ আমরা যদ্দি সমাজতান্ত্রিক অথনীতি গড়ে তুলতে ন। পারি 
তাহলে শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বকে বুর্জোয়াত্টোর কাছে বেশি বেশি করে 
গুরুত্বপূণ স্থুযোগ-হ্থুবিধা দিতে হবে ও অধঃপতিত হতে হবে এবং বুজোয়। 
গণতজ্ের পুনর্জাগরণের পথ অস্সরণ করতে হবে। 

অধঃপতনের প্রক্রিয়ায় অ্মিকশ্রেণীর এবনায়কত্বের সঙ্গে বুর্জোয়া নীতি 
অন্থসরণ করে চলতে কমিউনিস্টরা কি বাজী হতে পরে? 

না, তারা ত1 পারে না এবং অবশ্যই পারা উচিত নয়। 

অতএব একমাত্র উপায়নান্তুর হল ; পু*জিবাদের পুনরুজ্জীবনের পথ প্রশস্ত 
করে দিয়ে ক্ষমতা থেকে বিদায় নেওয়া এবং নতুন পার্টি গঠণ করা। 

বিরোধীপক্ষের বর্তমান মনোভাবের স্বাভাবিক ফলাফল আত্মসম্পপণবাদ-_ 
এই হল সিদ্ধান্ত । 
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৪1 বিরোধীপক্ষ এবং পার্টিগত এঁক্যের প্রঝ্ঝ 
এবার আমি শেষ প্রশ্নটির আলোচনায় যাই--লেটি হল বিরোধী জোট 
-এবং আমাদের পার্টির এক্যের গশ্ব। 
বিরোধী জোট কিভাবে গঠিত হয়েছিল ? 
পার্টি দৃঢ়ভাবে বলছে যে “নয়া বিরোধীশ্তি” স্থান পরিবর্তুন করার মাধ্যমে 
এবং কামেনেভ ও জিনোভিয়েভের ট্রট্সক্কিবাদের পক্ষতুক্ত হওয়ার মাধ্যমে দি 
জোট গড়ে উঠেছে। 
জিনোভিয়েভ ও কামেনেভ এ কথা অস্বীকার করেন এবং ইঙ্গিতে বলতে 
চান তার উ্রটস্কির দিকে যাননি, বরং ট্রটস্কি তাদের দিকে চলে এসেছেন । 
ঘটনাবলী কি বলছে দেখা যাক। 
আমাদের দেশে সমাজত্ন্্র গঠনের বিষয়ে চতুর্দশ সম্মেলনে গৃহীত প্রস্তাবের 
ওপর আমি বলেছি। আমি বলেছি যে কামেনেভ ও জিনোভিয়েভ এই 
প্রস্তাবকে বঞ্জন করেছেন যে প্রত্তাব ট্রট-স্কি শ্বীকার করেননি বা করতে পারেন 
না এবং তার! এই প্রস্তাব বর্জন করেছিলেন ট্রটস্কির ঘনিষ্ঠ হওযমার জন্ত এবং 
উট স্কিবাদের শিবিরে ভিড়ে যাওয়ার জন্য । এট] সত্য কি সত্য নয়? সত্য। 
কামেনেভ ও জিনোভিয়েভ কি এই বক্তব্যকে কোনভাবে খণ্ডন করার চেষ্টা 
করেছেন? না, তারা তা করেননি । তারা প্রশ্নটিকে নীরবে এড়িয়ে 
'গেছেন। 
তাছাড়া আমাদের পার্টির আয়োদশ সম্মেলনে গৃহীত প্রস্তাব রয়েছে যেখানে 
উট-স্কিবাদকে পের্টি-বুর্জোয়। বিচ্যুতি ও লেনিনবাদের সংশোধন বলে মুল্যায়ন 
করা হয়েছে ।৩২ আপনাদের জান! আছে যে এই প্রন্তাব কমিনটানে'র পঞ্চম 
ংগ্রেস কর্তৃক অন্থমোদিত হয়েছিল । আমার বিবরণীতে আমি বলেছি যে 
কামেনেভ ও জিনোভিয়েভ এই প্রস্তাবকে পরিহার করেছিলেন এবং তাদের 
বিশেষ বিবৃতিতে তারা ঘোষণা করেছিলেন যে ১৯২৩ সালে পার্টির বিরুদ্ধে 
সংগ্রামে উটস্কিবাদ সঠিকই ছিল। এটা সত্য কি সত্যনয়? হা, সত্য। 
জিনেভিয়েভ ও কামেনেভ কি এই বক্তব্যের কোনরকম বিরোধিতা করার চেষ্টা 
করেছিলেন? না, তারা তা করেননি । তারা নীরবে তা এড়িয়ে গেছেন । 
এখানে আরও কিছু তথ্য দেওয়া হল। ১৯২৫ সালে ট্রটস্কিবাদ সম্পর্কে 
কামেনেভ নিয়োক্ত কথাগুলি লিখেছিলেন £ | 
“কমরেড ট্রটস্বি একটি মাধ্যম হয়ে উঠেছেন যার মধা দিয়ে আমাদের 
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পার্টিতে পেটি-বুর্জোয়া মূল শক্তিগুলি নিজেদের আত্মপ্রকাশ ঘটিয়েছেন ।” 
তার বক্তব্যগুলির দামগ্রিক চরিত্র এবং সমগ্র অতীত ইভিহাল প্রমাণ, 
করছে যে এট। তাই। পার্টির বিরুদ্ধে তার'লড়াইয়ের মাধ্যমে আমাদের 
পার্টির যা কিছু বিরোধী ইতিমধ্যেই তিনি এই' দেশে তার প্রতীক হয়ে 
উঠেছেন ।*--*এই বলশেভিক মতবাদবিরোধী শিক্ষা যাতে আমাদের পার্টির 
সেইসব অংশ, বিশেষ করে যে অংশগুলিকে দখল করতে চায়, দূষিত করতে 
না! পারে তার জন্য সমস্ত রকম ব্যবস্থা আমাদের অবশ্যই গ্রহণ করতে হবে, 
যেমন, আমাদের যুব সম্প্রদায়-যারা আগামীদিনে পার্টির ভবিষ্যতকে 
নিজেদের হাতে গ্রহণ করবে । অতএব, আমাদের পার্টর আশ্ত কাজ হবে 
কমরেড ট্রট-স্কির বক্তব্যের অযথার্থত। ব্যাখ্যা করার জন্য সমস্ত রকম পদ্ধতি 
গ্রহণ করা এবং ট্রটক্ষিবাদ ও লেনিনবাদের মধ্যে একটিকে বেছে 
নেওয়া, কারণ এ দুটিকে একত্রে মিশিয়ে ফেল! যায় না” (মোটা 
হরফ আমার দেওয়া জে. স্তালিন) (জষ্টব্য ঃ লনিনবাদের ওপর, 
আলোচন! সভায় কামেনেভের বক্তব্য “পার্টি ও ট্রট্‌ক্ষিবাদ, পৃঃ ৮৪-৮৬ )). 
এই কথাগুলির পুনরাবৃতি করার সাহপ কি এখন কামেনেভের আছে? এ 
কথাগুলি পুনরাবৃত্তি করার জন্ত তিনি যদি প্রস্তুত থাকেন তাহলে এখন কেন 
টরস্কির দলে নিজেকে যুক্ত করেছেন? আর পুনরাবৃত্তি করার সাহস যদি 
তার না থাকে তাহলে এটা কি স্থম্পষ্ট নয় যে তিনি তার পূর্বের বক্তব্য থেকে 
সরে গিছে উ্রট-স্কিবাদের পক্ষতুক্ত হয়ে গেছেন? 
১৯২৫ লালে ট্রট-ক্কিবাদ সম্পর্কে জিনো ভিয়েভ লিখেছিলেন £ 


“কমরেড টট-স্কির সর্বশেষ বিবৃতি অক্টোবরের শিক্ষা) লেনিনবাদের 
প্রধান প্রধান দ্িকষ্লি সংশোধনের মোটামুটি প্রকাশ্থ প্রয়াস বা 
এমনকি সরাসরি পরিবজ ন ছাড়া আর কিছু নয়। (যোটা হরফ 
আমার দেওয়া-জে, স্তালিন। ) আমাদের সমগ্র পার্টি ও সমগ্র 
আন্তর্জাতিকের কাছে এটা ব্ৃস্পই হয়ে উঠেছে--তা বেশিদিন আগের 
কথা নয় দ্রষ্টব্য; লেনিনবাদছের ওপর আলোচনা সভায় জিনো- 
ভিয়েভের বক্তৃতা বলশেভিকবাদ অথবা উরট্ক্ষিবাদ”ঃ পৃঃ ১২ 9। 


আমরা উটক্কির সঙ্জে রয়েছি কারণ তিনি লেনিনের প্রধান প্রধান তত্বের 
₹শোধন করেননি”_ক্কামেনেভের ভাষণের এই উক্তির সঙ্গে জিনো ভিয়েভেরু, 
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উপরোক্ক উধৃতির তুলনা করুন তাহলে কামেনেভ ও জিনোভিয়েভের পতনের 
পরিপূর্ণ গভীরতা হৃদয়ঙ্গম করতে পারবেন। 

এ একই বছরে, ১৯২৫ সালে, টরট্স্কি সম্পর্কে জিনোভিয়েভ এই কথা গুলো 
লিখেছিলেন £ 

«এখন যে গ্রশ্রটর সমাধান হতে চলেছে তা হুল ১৯২৫ সালে রু. ক' পা 

কি বলেছে? ১৯*৩ সালে নিয়মাবলীর প্রথম অনুচ্ছেদ সম্পর্কে মনোভাঁব 

এবং ১৯২৫ সালে ট্রটস্কি ও ট্রটস্কিবাদ সম্পর্কে দৃষ্টিভঙ্গির দ্বারা এ প্রশ্নের 

মীমাংসা হয়ে গেছে । বলশেভিক পার্টির মধ্যে ট্রট্ক্ষিবাদ একটি “আইনানুস 

আশ্রয়” হতে পারে এ কথা যিনি বলবেন তিনি বলশেভিক পরিচয় থেকে 

নিজেকে বঞ্চিত করবেন। ট্রটক্ষির লঙ্গে হাত মিলিয়ে, বলশেন্তিক- 

বাদের প্রকাশ্য বিরুদ্ধাচরণরত ট্রট ক্ষিবাদের সে মোচ্াবদ্ধভাবে 

ধিনি পার্টিকে গড়ে তুলতে চান তিনি ক্রমশঃ লেনিনবাদের প্রধান 

প্রধান চিন্তাধারা! থেকে পশ্চাদপসরণ করছেন। এটা অবস্থাই 

অন্কভব করতে হবে যে ট্রট্স্কিবাদ ছল.অত্ীতের একটি পর্যায় এবং উরট্স্ি- 

বাদের বির্ুদ্ধতার দ্বারাই একমাত্র লেনিনবাদী পার্টি এখন গড়ে তোলা 

যেতে পারে" (মোট! হরফ আমার দেওয়_জে. স্তালিন ) (প্রাভদ।, ৫ই 

ফেব্রুারি, ১৯২৫ )1 

এখন এই কথাগুলোর পুনরাবৃত্তি করার সাহুদ কি জিনোভিয়েভের আছে? 
এই কথা গুলে পুনরাবৃত্তি কবতে তিনি যদি প্রস্তত থাকেন তাহলে তিনি এখন 
ট্র্স্কির সঙ্গে একই মোর্চায় রয়েছেন কেন? আর তিনি যদি পুনরাবৃতি 
করতে না পাবেন তাহলে এট! কি স্ুম্পষ্টভাবে প্রতীয়মান নয় যে জিনোতিয়েভ 
লেনিনবাদ বর্জন করেছেন এবং টট্‌ক্কিবাদের পঙ্খে চলে গেছেন? 

এইসব ঘটনাবলী কি প্রমাণ করছে? 

এটাই প্রমাণ করছে যে উট ক্ষিবাদের পক্ষে কামেনেভ ও জিনোভিয়েভ চলে 
যাওয়ার ফলেই বিরোধীপক্ষের সৃষ্টি হয়েছে। 

বিরোধী জোটের কর্মলুচীট। কি? 

বিরোধী জোটের নীতি হল সোশ্তাল ডিযোক্র্যাটিক বিচাতির নীতি, 
আমাদের পার্টিতে দক্ষিণপন্থী বিচ্যুতির নীতি, পার্টির বিরুদ্ধে, পার্টির এঁক্য ও 
করৃত্বের বিরুদ্ধে লড়াই সংগঠিত করার উদ্দেস্তে সমস্ত ধরনের স্থবিধাবাদী 
প্রবণতাকে মোর্চাবদ্ধ করার নীতি । কেন্দ্রীয় কমিটির দিকে কটাক্ষ করে 
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কামেনেভ আমাদের পার্টিতে দক্ষিণপন্থী বিচ্যুতির কথা বলেছেন। কিন্তু এ 
হুল পার্টির বিরুদ্ধে সোচ্চার অভিযোগের দ্বার বিরোধী জোটের স্থবিধাবাদকে 
আড়াল করার উদ্দেপ্তে পরিকল্পিত চাতুবী, এক স্থুল ও অপৎ চাতুরী। প্ররকত- 
পক্ষে বিরোধী জোটই হুল আমাদের পার্টিতে দক্ষিণপন্থী বিচ্যুতির বহিঃপ্রকাশ। 
বিরোধীপক্ষকে আমরা বিচার করি তাদের বক্ৃতাবলী দিয়ে নম, তাদের 
কাধাবলী দিয়ে। তাদের কাধাবলী দেখিয়ে দিচ্ছে যে অস্সোভস্কি ও শ্রমিকদের 
বিরোধীদল” থেকে সৌভরিন ও মানলো, কর্শ ও রুথ ফিশার পর্যস্ত সমস্ত 
ধরনের স্থবিধাবাদী লোকজনদের সমাবেশের কেন্দ্র ও বিকাশস্থল হল বিরোধী 
জোট । উপদলীয় কাধাবলীর পুনরুজ্জীবন, আমাদের পার্টিতে উপদলগুলির 
স্বাধীনতার তত্বের পুনরুজ্জীবন, আমাদের পার্টিতে সমন্ঞ সুবিধাবাদী লোক- 
জনদের সমাবেশ ঘটানো, পার্টির এক্যের বিরুদ্ধে লড়াই চালানো, নেতৃস্থানীয় 
কমীদের বিরুদ্ধাচরণ করা, একটি নতুন পার্টি গড়ে তোলার জন্ত সংগ্রাম 
চালানো-_কামেনেভের ভাষণ থেকে যর্দি আমাদের বিচার করতে হয় তাহলে 
বলতে হয় বিরোধীপক্ষ এখন এই কাজগুলো করতেই সচেষ্ট । এই পরি- 
প্রেক্ষিতে কামেনেভের ভাষণটি হল বিরোধী জোটের অক্টোবর ১৯২৬-এর 
“বিবৃতি” থেকে বিরোধীদের বিচ্ছিন্নতার নীতি পুনঃ গ্রহণের পথে বক নেওয়ার 
দিকনির্দেশিকা শ্বরূপ। 

পার্টি এক্যের দৃষ্টিকোণ থেকে বিরোধী জোটের স্বব্ূপটা কি? 

বিরোধী জোট হল আমাদের পার্টির অভ্যন্তরে একটি নতুন পার্টির অংকুর 
ক্বরূপ। এটা কি ঘটনা] নয়যে বিরোধীপক্ষের নিজন্থ কেন্দ্রীয় কমিটি এবং 
সমাস্তরালভাবে নিজন্ব স্থানীয় কমিটিগুলি রয়েছে? ১৯২৬ সালের ১৬ই 
অক্টোবরের “বিবৃতি” মারফত বিরোধীপক্ষ আশ্বাম দিয়েছিলেন যে তাঁরা উপ- 
দলীয় কাধকলাপ বর্জন করেছেন। কিন্তু কামেনেভের ভাষণ কি প্রমাণ করছে 
না যে তার! আবার উপদলীয় লড়াইয়ের স্তরে কিরে গেছেন? বিরোদীপক্ষ যে 
ইতিমধ্যেই কেজ্জে ও স্থানীয় পযায়ে সমান্তরাল সংগঠন গড়ে তোলেননি তার 
নিশ্চয়তা কোথায়? এটা কি ঘটনা নয় যে বিরোধাপক্ষ তাদের তহবিলের 
অন্য বিশেষ সভ্য চাদ] আদায় করেছেন? তার] যে ভাঙনের পথ গ্রহণ করেননি 
তার নিশ্চয়তা কোথায় ? 

আমাদের পার্টির এঁক্য বিন্ষ্টকারী বিরোধী জোট হল একটি নতুন 
পার্টির অংকুর স্বরূপ । | 


১৪৩ 


কর্তব্য হল এই জোটকে ধ্বংস করা এবং তার পাততাড়ি তুলে দেওয়া? 
(প্রবল হর্ষধবনি।) ূ ৰ 

কমরেভগণ, সাশ্রাজ্যবাদ যখন অঞ্সান্ত দেশে প্রতৃত্ব করছে, যখন পুঁজিবাদের 
শিবিরে একটি দেশ, কেবলমাত্র একটি দেশ, ভাঙন সৃষ্টি করতে সমর্থ হয়েছে 
সেই সময় এমন একটা পরিস্থিতিতে লৌহদৃঢ় শুংখলাসহ এঁক্যবদ্ধ একটি পার্টি 
ছাড় শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব এক মুহূর্তও টিকতে পারে না। আমরা যদি 
শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বকে স্থরক্ষিত করতে চাই, যদি আমরা সমাজতন্ত্র গড়ে 
তুলতে চাই তাহলে পার্টির এঁক্য বিনষ্টকারী ও নতুন একটি পার্টি গড়ে তোলার 
সমস্ত গ্রচেষ্ট। সমূলে উচ্ছেদ করতেই হুবে। 

হ্বতরাং কর্তব্য হল বিরোধী জোটকে উৎখাত করা এবং আমাদের পার্টির 
এঁক্যকে সংঘবদ্ধ করা । 


৫1 উপসংহার 

আমি উপসংহার টান্ছি, কমরেডগণ । 

এই আলোচনাকে যদি আমরা গুটিয়ে আনি তাহলে নিঃসন্দেহে একটি 
সাধারণ সিদ্ধান্তে আমরা পৌছাতে পারি, যেমন আমাদের শ্রমিকশ্রেণীর শক্ষির 
প্রতি অবিশ্বাস ও আমাদের দেশে সমাজতন্ত্র গঠনের সাফল্োর সম্ভাবনা! সম্পর্কে 
অবিশ্বাসের বীজ্জাণু বিরোধী জোটের মধ্যে অনুপ্রবিষ্ট হয়েছে এ কথা যখন 
আমাদের পার্টির চতুর্দশ কংগ্রেস বলেছিল তখন ঠিকই করেছিল। 

এই সমাপ্ডিমূলক সাধারণ ধারণা ও সাধারণ দিদ্ধান্ত না করে কমরেডরা 
পারেন না। 

তাহলে, আপনাদের,সামনে এখন ছুটি শক্তি রয়েছে । একদিকে আপনাদের 
সামনে রয়েছে আমাদের পার্টি, যে পার্টি ইউ. এস. এস. আর-এর শ্রমি কশ্রেণীকে 
অগ্মগতির দিকে স্দৃঢ়ভাবে এগিয়ে নিয়ে চলেছে, সমাজতন্ত্র গড়ে তুলছে এবং 
অমন্ত দেশের শ্রমিকশ্রেণীকে সংগ্রামে আহ্বান জানাচ্ছে । অপঞ্জদিকে রয়েছে 
বিরোধীপক্ষ যারা বেতো পা, বেদনাক্রিষ্ট পিঠ ও যন্ত্রণাকাতর মাথা সহ জরাজীর্ণ 
বৃদ্ধের মতো! আমাদের পার্টির প্রিছনে লেউচিয়ে বেড়াচ্ছেন এবং ইউ. এস. এস. 
আর-এ সমাজতন্ত্র থেকে কিছুই পাওয়া! যাবে না, ওখানে বুঞ্জোয়াদের জগতে 
সবকিছুই ঠিকঠাক চলছে, আর এখানে শ্রমিকদের জগতে সবকিছুই তুলভাল। 
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চলছে এইজাতীয় বাচালতা করে বিরোধীপক্ষ চতুর্দিকে হতাশা! ছড়াচ্ছেন এবং 
পরিবেশকে বিষাক্ত করে তুলছেন । 

কমরেভগণ, এই হুল ছুটি শক্তি যার সম্মুখীন আপনাদের হতে হচ্ছে । 

এর মধ্যে একটিকে বাছাই করে নেওয়া আপনাদের কাজ । (হাস্যরোল।) 

আমি নিঃসন্দেহ যে আপনারা সঠিক বাছাইই করবেন । (হর্ধধ্বনি |) 

উপদলীয় অদ্ধতায় আচ্ছন্ন বিরোধীপক্ষ আমাদের বিপ্রব সম্পর্কে মনে করে 
যে এটা হল সমস্ত স্বকীয় ক্ষমতা বঞজিত একটা কিছু, পশ্চিমের ভবিষৎ বিপ্লবের 
স্বেচ্ছা প্রণোদিত অস্সজন্বরূপ, যে বিপ্রব এখনে। জয়যুক্ত হয়নি । 

আমাদের বিপ্রব, লোভিয়েত প্রজাতন্ত্র সম্পর্কে কমরেড লেনিন কিন্ত 
এইভাবে ভাবতেন না । সোভিয়েত প্রজাতন্ত্রকে কমরেড লেনিন একটি আলোক- 
বতিকান্বরপ মনে করতেন যা সমস্ত দেশের শ্রমিকশ্রেণীর পথকে আলোকিত 
করছে। 

এ প্রসঙ্গে লেনিন যা বলেছিলেন তা হল £ 


“সোভিয়েত প্রজাতন্ত্রের দৃষ্টান্ত তাদের € অর্থাৎ সমস্ত দেশের শ্রমিক- 
শ্রেণীর-_জে. ত্তালিন) সামনে বহুকাল যাবৎ জাগরুক থাকবে /। আমাদের 
সম্[জতান্ত্রিক সোভিয়েত প্রজাতন্ত্র সমগ্র, শ্রমজীবী জনগণের সামনে আন্ত- 
জাতিক সমাজবাদের আলোকবতিকারূপে এবং দৃষ্টাস্তরূপে প্রতিভাত 
থাকবে। ওদিকে-_সংঘষ, যুদ্ধ, রক্তপাত, লক্ষ লক্ষ মানুষের আত্মদান, 
ধন্তান্ত্রিক শোষণ? আর এদিকে-_-শাস্তির জন্ত যথার্থ নীতি আর সমাজ- 
তান্ত্রিক সোভিয়েত প্রজাতন্ত্র (ভরষ্টব্য : ২২শ পণ, পৃঃ ২১৮)। 
এই আলোকবতিকাকে ক্ষেত্র করে ছুটি শিবির গড়ে উঠেছে £ শ্রমিকশ্রেণীর 
একনায়কত্বের শক্রদের শিবির, যার এই আলোকবতিকাকে অপদস্থ করতে, 
বিনই ও নির্বাপিত করতে সচেষ্ট ; এবং শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের মিশদের 
শিবির, যারা এই আলোকবত্তিকাকে উচ্চে তুলে ধরতে ও এর শিখাকে 
উজ্জ্লতর করতে সচেষ্ট। | 

কর্তব্য হুল বিশ্ব-বিপ্রবের বিজয়ের স্বার্থে এই আলোকবতিকাকে উচ্চে 
তুলে ধর! এবং এর অস্তিত্বকে স্থরক্ষিত করা। 

কমরেডগণ, আমার কোন সন্দেহ নেই যে যাতে এই আলোকবতিকা 
উজ্জ্রলভাবে গ্রজলিত থাকে এবং লমস্ত নিপীড়িত ও শংখলিত মানুষের প্থ 
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আলোকিত করতে পারে তারজন্ত আপনার! আপনাদের যথাসাধ্য করবেন। 

শ্রমিকশ্রেণীর শত্রুদের ভীতদন্ত্রন্ত করবার জগ্ এই আলোকবপ্তিকাকে পূর্ণ 
শিখায় প্রজ্জলিত রাখতে আপনাদের যথাপাধ্য আপনারা করবেন এ বিষয়ে 
আমি নিঃসন্দেহ। 

সমস্ত দেশের শ্রমিকশ্রেণীর আনন্দম্বরূপ যাতে বিশ্বের সমস্ত অংশে এই 
রকমের আরও আলোকবত্তিকা প্রজ্ঘলিত হতে পারে তর জন্য যথালাধ্য, 
আপনারা করবেন এ ব্যাপারে আমার কোন সন্দেহ নেই। ক্রমাগত ও 
দীর্ঘস্থায়ী হাততালি । উঠে দঁ।ড়িয়ে প্রত্যেক প্রতিনিধি “আন্ত- 
তিক জঙ্গীভ? গাইতে থাকেন এবং পরে প্রশংসাধবনি দিতে 
থাকেন।) 
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জেজোফন্তভের কাছে চিঠি 


আপনার চিঠি ও প্রবন্ধের খসড়াটি আমি পড়েছি । উত্তর দিতে দেরী হুল 
বলে আমি মার্জনা চাইছি । 

আমার মন্তব্যগুলি হল এই £ 

(১) «লেনিন ও স্তালিনের শিষ্য বলে আপনার নিজেকে অভিহিত 
করাতে আমি আপত্তি জানাচ্ছি। আমার কোন শি্ত নেই। নিজেকে 
লেনিনের শিষ্য বলে অভিহিত করুন, শাতক্ষিনের সমালোচনা সত্বেও সে 
অধিকার আপনার আছে। লেনিনের শিষ্কের শিল্ত বলে নিজেকে অভিহিত 
করার কোন যুক্তি নেই । এটা সত্য নয়। এটা অবান্তর। 

(২) ১৯২৪ পালের জুলাই মাসে আমার লেখ! একটি ব্যক্তিগত পত্রকে 
কেন্দ্র করে ১৯২৬ লালের শেষদিকে শাতক্ষিনের সঙ্গে বিতর্কের প্রসঙ্গ উল্লেখ 
করার ব্যাপারে আমি আপতি জানাচ্ছি । তাছাড়াও লেনিনবাদের জংজ্ঞা 
সম্পর্কে আলোচয প্রশ্নটি আমার লেনিন ও লেনিনবাদ গ্রসঙ্গেত৩ পুত কটি 
প্রকাশের আগেই ১৯২৪ সালের মার্চ মাসে স্ত্রায়িত হয়েছিল। এততম্ব্যতীত, 
এইভাবে আমার চিঠির একটি অংশের প্রসঙ্গ উলেখ শাতক্ষিনের সঙ্গে বিতকে 
আপনাকে বিন্দুমাত্র সাহায্য তে? করছেই না বরং আলোচ/)মান বিষয়কে 
বিভ্রান্ত করছে, যুক্তিকে ভিন্ন একটি স্তরে নিয়ে যাচ্ছে এবং সংবাদপত্রে বিবৃতি 
দিতে আমাকে তা বাধ্য করতে পারে যা আপনার পক্ষে যাবে না ( আর 
আমি তা করতেও চাই নখ )। 

(৩) আমার মনে হয় মূলতঃ শাতস্কিনই সঠিক এবং আপনিই ভূল 
করছেন। রণনীতি সংক্রান্ত আপনার নতুন পুস্তিকাটি পড়ার অবকাশ পাহুনি 
বলে আমি হৃঃখিত। দ্রুত ও অযত্বপহকারে গ্রথিত, কতকগুলি মোট৷ ভ্রাস্তি 
ও ভূল স্থত্রায়ণ সম্বলিত একটি নিবন্ধ প্রকাশ থেকে আমি আপনাকে নিশ্চিত- 
ভাবে নিধৃত্ত করতাম ! 

(৪) অবশ্ত এর অর্থ এই নয় যে শাতস্কিন সর্ববিষয়েই নিভূল। তার 
গরধান ভ্রান্তিগুলি আমি নির্ণয় করব। 

যেমন, শাতক্কষিন তার নিবন্ধের সেই অনুচ্ছেদে ভ্রান্তি ঘটিয়েছেন যেখানে 
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তিনি জাতীয় লীমানার মধ্যে শ্রমিকশ্রেণীর ইতিকর্তবা সম্পন্ন করার অসভ্ভাব্যতা 
সম্পর্কে মার্সের স্যঙ্জের সঙ্গে একক একটি দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয়ের 
সভাব্যতা সম্পর্কে লেনিনের স্থত্রকে প্রায় এক করে ফেলেছেন । এই শ্ষত্র 
ছুটির মধ্যে পার্থক্য নিরূপণ করা এবং তার এঁতিহামিক উৎস ব্যাখ্যা করার 
পরিবর্তে শাতাস্কিন বিষয়টিকে এমন একটি মস্তব্য করে এড়িয়ে গেছেন যার মধ্যে 
কোন কিছুই বল! হয়নি এবং এইভাবে অতি গুরুত্বপূর্ণ একটি বিষয়কে উপেক্ষা 
করা হয়েছে । কিন্তু এড়িয়ে গেলেই কোন প্রশ্নের সমাধান হয় না । 

শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব সম্পকে লেনিনের ছুটি স্থত্রের মধ্যে যখন তিনি 
নির্বোধের মতো তুলন৷! করেছেন তখন শাতত্কিন তুল করে বসেছেন € একটি 
শ্রেণীর নীতি হিসেবে একনায়কত্ব এবং শ্রমিকশ্রেণী ও শ্রমিকশ্রেণীর নেতৃত্বাধীন 
রাষ্ট্রের শানে অ-শ্রমি কশ্রেণীগুলির অন্ান্ত শ্রমজীবী অংশের বিশেষ ধরনের 
মোচণার একনায়কত্ব )। শাসন ক্ষমতায় কৃষক সম্প্রপ্দায়ের অংশীদার হওয়ার 
চিন্তাভাবনা ও একনায়কত্বের অধীনে ছুটি শ্রেণীর মধ্যে ক্ষমতা ভাগ করে 
নেওয়ার চিন্তাধারাকে বাতিল করে শাতস্কিন ঠিক কাজই করেছেন। কিন্ত 
এই স্থত্র ছুটির মধ্যে যখন তিনি তুলনা করেন তখন ভূল করে বসেন এবং এই 
তুলনা করার মাধ্যমে প্রমাণিত হয়েছেষে তিনি বিষয়গুলোকে বুঝতে 
পারেননি । 

শাতস্কিনের প্রবন্ধের মধ্যে স্থুলভাবে প্রকটিত আত্মুলস্কটটির সুরটিও আমার 
ভাল লাগেনি, তিনি নিজেই বিনয়ের শিক্ষা দিয়েছেন কিন্ত প্রকৃতপক্ষে 
অতিরিক্ত আত্মসন্ধির প্রকাশ তিনি ঘটিয়েছেন । 

(৫) পন্ত্রপন্তিক! মারফৎ বিতর্ক শুরু না করার জন্ত আপনাকে উপদেশ 
দেব কেননা আপনিই ভ্রান্ত, শাতস্কিন কিন্ত বুঁশ৩৩ঙাবে নঠিক। অধ্যাবসায় 
ও মনোযোগ পহকারে লেনিনবাদ পড়াশুনায় নিজেকে নিয়োজিত করলে 
আপনি ভাল করবেন। এতত্তিন্, লেনিনবাদ সম্পর্কে তাড়াহুড়া করে পুস্তিকা 
বচনা করার অভ্যাস চিরতরে পরিত্যাগ করার জন্য আপনাকে আমি উপদেশ 
দেব। এটা ভাল নয়। 


৩*শে ডিসেম্বর, ১৯২৬ 
এই সবপ্রথম প্রকাশিত 
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পঞ্চদশ মস্কো! গুবেনিয়া পার্টি 
জন্মেলনে প্রদত্ত ভাবণও৩5 
১৪ই জানুয়ারি, ১৯২৭ 


কমরেডগণ, বক্তৃতামঞ্জে দাড়াবার ইচ্ছা আমার ছিল না । আমার এ 
ইচ্ছা ছিল না কারণ সম্মেলনে যা ষা বলার প্রয়োজন সে সমস্তই অন্যান্য 
কমরেডদের দ্বারা বলা হয়ে গেছে, এখানে আর নতৃন করে বলার কিছু নেই-_ 
আর যা বলা হয়ে গেছে তার পুন্রারাত্ত করা নি্রর্থকহবে। যাহোক, 
বিভিন্ধ প্রতিনিধির অনুরোধে কয়েকটি কথা আমাকে বলতে হবে । 

প্রশাসনের দৃষ্টিকোণ ও আমাদের সমস্ত ত্বজনশীল কাধাবলীর গতিপ্রকৃতির 
দৃষ্টিকোণ থেকে দেখবেন আমাদের দেশের পরিস্থিতির প্রধান ও চরিভ্রগত 
বৈশিষ্ট্য কি? 

প্রধান ও চরিব্রগত ঠশিষ্টয হল পার্টি সঠিক নীতি অনুসরণ করতে সর্র্থ 
হয়েছে_-পার্টির মূল নীতি নিতূল প্রমাণিত হয়েছে এবং তার নেতৃত্বদায়ী 
নির্দেশাবলী ভ্রান্ত প্রমাণিত হয়েছে । 

লেনিন বলেছেন £ | 

কৃষক সম্প্রদায় সম্পর্কে দশ বা বিশ বছরের ঠিক নীতি এবং আমাদের 
বিজয় স্ুনিশ্চিভ হয়েছে । 

এর অর্থ কি? এর অর্থ হল ইতিহাসের বর্তমান মুহূর্তে শ্রমিকশ্রেণী ও 
কষক সম্প্রদায়ের মধ্ে পারস্পরিক লম্পর্কের প্রশ্নটিই হল আমাদের কাছে 
প্রধান প্রশ্ন । আমাদের বাস্তব ক্রিয়াকলাপ, আমাদের কাধাবলী, পার্টির কাজ 
প্রমাণ করেছে যে এই প্রশ্নের সঠিক সমাধান করতে পার্ট সমর্থ হয়েছে। 

এই মৌলিক প্রশ্নে সঠিক পার্টি নীতির জন্য কি প্রয়োজন ? 

প্রথমতঃ, যা প্রয়োজনীয় তা হল, পার্টির নীতিকে শ্রমিকশ্রেণী ও কৃষক 
সম্প্রদায়ের মধ্যে মিলন ও এঁক্যকে স্থনিশ্চিত করতে হবে। 

ঘিতীয়ত:, ষা প্রয়োজন ত| হুল, এই এঁক্য ও মিলনের মধ্যে শ্রমিকশ্রেণীর 
নেতৃত্বের নিশ্চয়তা বিধান পার্টি নীতির মাধ্যমে করতে হবে। 

এই মিলনকে সুদৃঢ় করার জন্য প্রয়োজন হল শ্রমজীবী জনগণের স্বার্থের 
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সঙ্গে দৃঙ্গতিপূর্ণ আমাদের অথনৈতিক নীতি, বিশেষ করে কর নির্ধারণ নীতি, 
প্রয়োজন সঠিক মূল্য নিধধারণ নীতি য৷ শ্রমিকশ্রেণী ও কৃষক সম্প্রদায়ের স্বার্থের 
অনুকূল এবং প্রয়োজন ধীরে ধারে স্থশৃংখলভাবে শহরাঞ্চলে, বিশেষ করে 
গ্রামাঞ্চলে সমবায়মভিত্তিক একজ্রীভূত জীবনযাত্রার প্রবর্তন । 

আমার মনে হয় এ ক্ষেত্রে আমরা পঠিক পথেই আছি। অন্যথায়, 
আমাদের প্রচণ্ড জটিলতার মধ্যে নিপতিত হতে হুবে। 

এ ক্ষেত্রে আমাদের কোন অস্থবিধাই নেই এ কথা আমি বলব ন1। 
অনেক অন্থবিধা আছে এবং সেগুলি বেশ গুরুত্বপূর্ণ । কিন্তু আমরা সেগুলিকে 
অতিক্রম করছি। আর আমরা অতিক্রম করতে পারছি কারণ মৃূলগতভাবে 
আমাদের নীতি সঠিক। 

কৃষক সম্প্রদায়ের ওপর শ্রমিকশ্রেণীর নেতৃত্ব স্থনিশ্চিত করার জন্ত কি 
প্রয়োজল? দেশের শিল্পায়ন এর জন্য একান্ত প্রয়োজন। এর জন্য যা 
প্রয়োজন তা হল আমাদের সমাজতান্ত্রিক শিল্পকে সমৃদ্ধ ও শক্তিশালী করে 
গড়ে তোলা । . এর জন্তা একাস্ত প্রয়োজন হুল, আমাদের বিকাশমান সমাজ- 
তান্ত্রিক শিল্প কুষিক্ষেত্রকে নেতৃত্ব দেবে। 

গ্রামাঞ্চলে নেতৃত্ব প্রতিষ্ঠা প্রসঙ্গে লেনিন বলেছিলেন যে প্রত্যেকটি নতুন 
কল, প্রত্যেকটি নতুন কারখানা শ্রমিকশ্রেণীর সামধ্যকে এমন শক্তিশালী করে 
তুলবে যে কোন পেটি-বুজোয়া প্রাথমিক শক্তি লম্পর্কেই' আমাদের ভীতির 
কোন কারণ থাকবে না । লেনিন এই কথ বলেছিলেন ১৯২১ লালে। তারপর 
পাচ ব্ছর কেটে গেছে। এই সময়ের মধ্যে আমাদের শিল্পায়ন আরও সমৃদ্ধ 
হয়েছে, নতুন নতুন কলকারখানা গড়ে উঠেছে । এবং আমর! দেখছি যে 
প্রতিটি নতুন কল, প্রতিটি নতুন কারখানা এখন শ্রমিকশ্রেণার ছাতে এক একটি 
নতুন ছুর্গ হয়ে উঠেছে এবং বিশাল কৃষক-জনগণের ওপর শ্রমিকশ্রেণীর নেতৃত্ব, 


স্থনিশ্চিত করছে। ূ 
আপনারা দেখছেন যে এ ক্ষেঞ্জেও পার্টি সঠিক নীতি অনুসরণ করতে সমর্থ, 


হুয়েছে। 
এক্ষেত্রে আমাদের সামনে কোন বাধা নেই এমন কথা আমি বলব না। 


অবশ্তই অনেক বাধা আছে, তবে তার জন্ত আমরা ভীত নই এবং আমরা 
সেগুলিকে অতিক্রম করতে পারছি কারণ আমাদের নীতি মুল্গতভাকে। 
সঠিক । 
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বল! হয়ে থাকে যে বিশ্বের বর্তমান সমস্ত দরকারগুলির মধ্যে লোভিয়েত 
সরকারই হল সর্বাপেক্ষা স্থায়ী দরকার । এ কথা ঠিক। এবং এর ব্যাখ্যা কি? 
এর ব্যাথ্যা হল সোভিয়েত সরকার কর্তৃক অন্্শ্ত নীতিই হুল একমাজ 
সঠিক নীতি। 

কিন্তু আমাদ্দের পথে যত বাধাবিপত্তি দেখা দেবে তার প্রত্যেকটিকে 
অতিক্রম করতে হুলে কি শুধুমাত্র সঠিক নীতি থাকাই যথেষ্ট ? 

শা, তা নয়। 

এর জন্য অন্ততঃ আরও ছুটি শর্তের প্রয়োজন । 

প্রথম শর্ত। সর্বোপরি প্রয়োজন পার্টি কর্তৃক গৃহীত সঠিক নীতিকে 
যথার্থভাবে কাধক্ষেত্রে প্রয়োগ করা এবং সামগ্রিকভাবে ও পরিপূর্ণভাবে 
নীতিকে নিখু তভাবে কার্যকরী করা। 

সঠিক নীতি গ্রহণ কর! অবশ্তই প্রাথমিক কাজ। কিন্ত সেই নীতি যর্দি 
কাধক্ষেত্রে প্রয়োগ করা ন! হয় বা যখন কাধক্ষেত্রে প্রয়োগ কর! হয় তখন যদি 
বিকৃত করা হয় তাহলে সেই নীতি দিয়ে কি কাজ হবে? অনেক সমম দেখা 
গেছে নীতি সঠিক কিন্তু তাকে কার্যকরী করা হয়নি বা! যেভাবে কাধকরী করা 
দরকার সেইভাবে করা হয়নি। এখনই আমাঞ্ের সামনে এরকম অনেক ঘটন! 
আছে। একাদশ কংগ্রেসে লেনিন যখন তার শেষ রিপোর্ট রেখেছিলেন তখন 
এইজ[তীয় ঘটনাই তার মনে ছিল ।৩৫ তিনি বলেছিলেন £ 

আমাদের নীতি সঠিক, কিন্তু সেটাই যথেষ্ট নয়? সুতরাং উপযুক্ত লোকজন 
নির্বাচনের ব্যবস্থা করা এবং সাফল্যের তদারকী কাজ সংগঠিত করার দিকে 
লক্ষ্য দিতে হবে। 

লোকজন নির্বাচন এবং সাফল্যের যাচাই-_এই ছুটি বিষয়ের প্রতি লেনিন 
তার শেষ রিপোর্টে আলোকপাত করেছিলেন । আমার মনে হয় আমাদের 
গঠনমূলক কাধাবলীর সমগ্র পর্যায়ে আমরা লেনিনের এই নির্দেশ স্মরণে রেখে 
চলব। গঠনমূলক কাধাবলী পরিচালনার জন্য সঠিক নির্দেশলাভই যথেষ্ট নয়, 
সঙ্গে সঙ্গে এটাও প্রয়োজন ঘে আমাদের মোভিয়েতে, অর্থ নৈতিক, সমবায় ও 
অন্তান্ত গঠনমূলক কাজের জায়গায় উচ্চ পদদমূছে এমন সব লোকজন নিয্মোগ 
করতে হবে যারা এই নির্দেশশুলির তাৎপর্য ও গুরুত্ব উপলব্ধি করবেন, যারা 
সৎ ও ন্যায়নিষ্ভাবে সেগুলিকে কার্যকরী করবেন এবং ধারা! এই নির্দেশগুলি 
মান্ত করাকে ফাকা অশ্ুষ্ঠান বলে মনে করেন না, বরং পার্টি ও শ্রমিকশ্রেণীর 
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প্রতি সম্মানের বিষয় ও উচ্চতম কর্তব্য বলে মনে করেন। 

উপযুক্ত লো কজন নির্বাচন ও সাফল্য যাচাই করা--লেনিনের এই ক্লোগানকে 
আমাদের এইভাবেই বুঝতে হবে । 

কিন্ত কোন কোন সময় আমরা ঠিক বিপরীত ঘটনা লক্ষ্য করি। কিছু 
লোকজন আছেন ষার! পার্টি ও সোভিয়েত সরকারের উচ্চ পর্যায় থেকে আস 
নির্দেশাবলী সর্ববিধ গুরুত্ব দিয়ে গ্রহণ করেন, কিন্তু কার্ধক্ষেভ্রে দেখা যায় সে 
সমস্ত দূরে সরিয়ে রেখে সম্পূর্ণ ভিন্ন এক নীতি অনুসরণ করে চলেছেন। এটা! 
কি ঘটনা নয় যে কোন কোন সময় অর্থনীতি, লমবায় ও অন্থান্য ক্ষেত্রে কিছু 
কিছু পরিচালকরা পার্টির সঠিক নির্দেশাবলী দূরে সরিয়ে রেখে পুরানো 
জরাজীর্ণ প্রদ্ধতির পদ]ংক অন্রপসরণ করে চলেন? যেমন, বদি পার্টি ও 
সোভিয়েত সরকারের কেন্দ্রীয় সংগঠন স্থির করে যে আমাদের নীতির আশ 
কর্তব্য হবে খুচরো মুল্যকে হ্রাস করা কিন্তু সমবায় ও বাণিজ্য বিভাগের কোন 
কোন উচ্চ পদ্দাধিকারীকে দেখ! যাবে এই নির্দেশ অবহেলা করে সাধারণভাবে 
এড়িয়ে যাওয়াই পছন্দ করেন__তাহলে একে মামরা কি বলতে পারি? যে 
লঠিক নীতির ভ্তায়নিষ প্রয়োগের ওপর এক্যের ভবিষ্যৎ, শ্রমিক ও" কৃষকের 
এঁক্যের ভবিষ্যৎ, সোভিয়েত রাষ্ট্রশক্ষির ভবিষ্যৎ নির্ভরশীল সেই নীতিকে 
বানচাল করা ছাড়! একে আর কি বলাযায়? 

লেনিন যখন নিম্োক্ত কথাগুলো ' বলেছিলেন তখন তার মনে ঠিক এই 
ঘটনাগুলোই ছিল : 

আমাদের নীতি সঠিক কিন্তু প্রয়োগযন্্র যেদিকে চল! উচিত সেইদিকে 
চলছে না। 

নীতি ও প্রয়োগযস্ত্রের মধ্যে এই অমিলের ব্যাখ্যা কি? কারণ ঘটনা হুল 
বিভিন্ন উপকরণ ও প্রয়োগযস্ত্রের উপাদানগুলি সবসময় উন্নত মানেত হয় না । 

সে কারণেই উপযুক্ত লোকজন বাছাই ও সাফল্যকে যাচাই কর! পার্টি ও 
সোভিয়েত দরকারের আশ কর্তব্যাবলীর অন্যতম প্রধান বিষয় হয়ে উঠেছে। 

সে কারণেই পার্টিকে গভীর অভিমিবেশ সহকারে লক্ষ্য রাখতে হবে যেন 
পার্টি ও সোভিয়েত সরকারের নীতির ন্তায়নিষ্ঠ প্রয়োগের দৃষ্টিকোণ থেকেই 
আমাদের গঠনমূলক কাধাবলীর ভারপ্রাপ্ত পদ্সমূহে নেতৃস্থানীয় লোকজন 
নির্বাচন কর হয়। 

দ্বিতীয় শর্ত। কিন্ত বিষয়টির এখানেই শেষ নয়। এর সঙ্গে প্রয়োজন 
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জনগণের মধ্যে পার্টি নেতৃত্বের মানোনয়ন ঘটানো! এবং এইভাবে শ্রমিক ও 
কৃষকদের ব্যাপক অংশকে আমাদের স্মস্ত গঠনমূলক কাজে টেনে আনার পথ 
উন্মুক্ত করা। শ্রমিকশ্রেণীর নেতৃত্বকে সুনিশ্চিত করা অবশ্তই প্রাথমিক কাজ। 
শ্রমি শ্রেণী তার ইচ্ছার প্রকাশ ঘটায় পার্টি নেতৃত্বের মাধ্যমে । মাথার ওপর 
যদি একটি খারাপ পার্টি থাকে তাহলে আমাদের গঠনমূলক কারধাবলী চালানো 
অসম্ভব। শ্রমিকশ্রেণীকে যদি নেতৃত্ব দিতে সমর্থ হতে হয় ভাহলে তার 
পার্টিকেও জনগণের সর্বোচ্চ নেতা হয়ে ওঠার জন্য একই লক্ষ্য গ্রহণ করতে 
হবে। তার জন্য কি প্রয়োজন? এর জন্ত প্রয়োজনীয় হুল যে, পার্টির 
নেতৃত্বকে আনুষ্ঠানিক বা কাগুজে না হয়ে কার্ধকরী হতে হবে। এর জন্ত 
আরও প্রয়োজন হল পার্টি নেতৃত্বকে চূড়ান্তভাবে নমনীয় হতে হবে। 

বলা হয়ে থাকে যে শ্রমিকশ্রেণীর ব্যাপক অংশকে যদি কাজে নামানে। 
না যায় তাহলে নিম্াণকাজে আমরা জয়যুক্ত হতে পারব না। সম্পূর্ণ সত্য 
কথা । কিন্তু এর অর্থ কি? এর অর্থ হল আমাদের গঠনমূলক কাজে যদি 
ব্যাপক জনগণকে টেনে আনতে হয় তাহলে অমনোযোগীভাবে নয়, সঠিকভাবে, 
নমনীয়ভাবে তাদের নেতৃত্ব দিতে হবে। এবং জনগণের নেতৃত্ব কে দেবে? 
জনগণের নেতৃত্ব অবশ্তই পার্টি দেবে। কিন্তু সাম্প্রতিককালে শ্রমিক ও কৃষক- 
সাধারণের মধ্যে ঘে পরিবর্তনগুলো ঘটে গেছে তার ছিসেব-নিকেশ যদি পার্টি 
না রাখে তাহলে জনগণকে নেতৃত্ব দিতে পার্টি পারবে না। পুরানো পদ্ধতিতে 
শুধুমাত্র আদেশ ও নির্দেশ জারী করে নেতৃত্ব অব্যাহত রাখা এখন আর সম্ভব 
নয়। এই ধরনের নেতৃত্বের কাল পার হয়ে গেছে । বর্তমানে নিছক যাস্ত্রিক 
নেতৃত্ব বিরক্তিই উত্পাদন করে। কেন? কারণ শ্রমিকশরেণীর ক্রিয়া কলাপ 
বুদ্ধি পেয়েছে এবং "তাদের চাহিদাও বেড়েছে; আমাদের কাজকর্মের ভূলক্রটি 
সম্পর্কে শ্রমিকরা আরও স্পশকাতর হয়ে উঠেছে এবং তারা বেশি বেশি করে 
দাবি করতে শুঞ্ করেছে। 

এট কি ভাল লক্গণ? অবশ্যই ভাল লক্ষণ। এরই জন্য আম্রা দবলময় 
চেষ্টা করে আসছি।. কিন্তু দাড়াচ্ছে এই ষে শ্রমিকশ্রেণীর নেতৃত্বদান ক্রমশঃ 
জটিল বিষয় হয়ে উঠছে এবং নেতৃত্বের চরিত্রকে আরও নমনীয় হতে হবে। 
ইতিপূর্বে জনগণকে ঘনিষ্টগাবে অনুসরণ করলেই চলত এবং সেটা কোন 
ব্যাপার ছিল না। কিন্তু কমরেডগণ, এখন আর সেভাবে চলবে পা! এমনকি 
অতি তুচ্ছ নগণ্য ব্যাপারের প্রতিও এখন অতিরিক্ত মনোযোগ দেওয়া! 
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প্রয়োজন, কারণ এই তুচ্ছ ঘটনাবলীর ওপরই শ্রমিকদের জীবনযাত্রা গড়ে 
উঠেছে। 

কৃষকদের দম্পকেও একই কথা বলতে হবে। ছুই বা তিন বছর আগেও 
একজন কুষক যেমনটি ছিল এখন আর তেমনটি নেই। সে আরও অন্ুভূতি- 
প্রবণ ও রাজনী তিগতভাবে সচেতন হয়ে উঠেছে । নেতা বলে ধারা পরিচিত 
তাদের রচনাবলী মে পড়ছে এবং আলোচনা করছে; সে নেতাদের ভিন্ন ভিন্ন- 
ভাবে বিচার করছে এবং তার্দের সম্পকে” নিজের মতামত নির্ধারণ করছে । 
কিছু কিছু পাণ্ডিত্যাডিম|নী কখনো! কখনো ষেমনভাবে ধারণ] করে থাকেন 
সেইভাবে ভেবে বসে থাকবেন না যেসে নির্বোধ। না কমরেড, শহরের 
অনেক পাণ্তিত্যাভিমানীর চেয়ে রুষকরা অধিক বুদ্ধিমান। তাহলে, 
স্ুবিবেচনার সঙ্গে তার প্রতি ব্যবহার করতে হবে । শ্রমিকদের মতো এখানেও 
শুধুমাত্র সিদ্ধান্তের মধ্যেই নিজেদের আপনারা আবদ্ধ রাখলে চলবে না। 
শ্রমিকদের মতো এক্ষেত্রেও পার্টি ও সোভিয়েত সরকারের নির্দেশাবলী 
আপনাকে ব্যাখ্যা করতে হবে, ধৈধ ও মনোযোগ সহকারে ব্যাখ্যা করতে হবে 
যাতে জনগণ বুঝতে পারে পার্টি কি চায় এবং দেশকে কোন্‌ পথে সে পরিচা লিত 
করছে। আজ দি তারা তানা বুঝতে পারে তাহলে পরের দিন আবার 
আপনাকে ব্যাখ্যা করতে হবে। পরের দিন যদি তারা না বুঝতে পারে তাহলে 
তারও পরের দিন ধের্য সহকারে বিশ্লেষণ করতে হবে। এছাড়া আজকের 
দিনে কোন নেতৃত্ব হবে ন! বা! হতে পারে না । 

অবশ তার অর্থ এই নয় যে আমরা নেতৃত্ব পরিতাগ করব। না। পার্টির 
প্রতি জনগণের শ্রদ্ধা! থাকবে না যদি পার্টি নেতৃত্ব পরিত্যাগ করে, যদি নেতৃত্ব 
দিতে অপারগ হয়। জনগণ নেতৃত্ব পেতে চায় এবং তার! স্থদূঢ় নেতার সন্ধান 
করছে। কিন্ত জনগণ কাগুজে বা যান্ত্রিক নেতৃত্ব চায় না, তারা চায় তাদের 
পক্ষে কার্ধকরী ও পরিপূর্ণ নেতৃত্ব । ঠিক এই কারণেই পার্টি ও মো'ভিয়েত 
লরকারের উদ্দোশ্ট ও লক্ষ্য, উপদেশ ও নির্দেশাবলী ধৈর্য সহকারে ব্যাখ্যা করা 
প্রয়োজন । নেভৃত্ব ত্যাগ বা শিথিল কর! অবশ্তই যাবে না । বরং তাকে 
শক্তিশালী করে তুলতে হবে। কিন্ত যদি শক্তিশালী করে তুলতে হুয় তাহলে 
আরও নমনীয় হতে হবে এবং জনগণের, চাহিদা সম্পর্কে চূড়াস্ত সতর্কতা 
অবলম্বনের দ্বার! পার্টিকে সমৃদ্ধ হতে হবে। 

আমি উপসংহার টানছি, কমরেডগণ। আমাদের নীতি লঠিক এবং 
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স্থোনেই আমাদের শক্তি নিহিত। আমাদের নীতিকে যদি অকেজো'করে 
রাখতে না হয় তাহলে অন্ততঃ ছুটি শর্ত অবশ্থই পূরণ করতে হবে। প্রথমতঃ, 
উপযুক্ত লোকজন নিরাচন এবং পার্টির নির্দেশাবলীর সাফল্য যাচাই কর!। 
ঘিতীয়তঃ, জনগণের নমনীয় নেতৃত্ব এবং জনগণের চাহিদা সম্পর্কে চুড়াস্ত 
সতর্কতা--সতর্কতা এবং আবার সতর্কতা । €সোচ্চার ও দীর্ঘস্থায়ী 
হাততালি এবং সমগ্র সম্ভাগৃহ থেকে অন্ভিনন্দন । সকলে ধাড়িসে 
উঠে “আন্তজাতিক” গাইভে থাকেন।) 


গ্1ভদ1), সংখ্যঃ ১৩ 
১৬ই জানুয়ারি, ১৯২৭ 
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কমরেড জায়েতসেন্তকে লেখা চিঠি 


কমরেড বিরভের প্রবন্ধ সম্পর্কে উত্তর দিতে বিলম্ব হল। একেবারে 
না দেওয়ার চেয়ে বিলম্ব হওয়৷ ভাল । 

বলশেভিকে প্রকাশিত পুঁজিবাদী দেশগুলিতে অসম বিকাশ সম্পফিত 
কমরেড কবিরের প্রবন্ধের বিরোধিতা আমি করেছিলাম নিম্বলিখিত কারণে । 

(১) আমার মতে প্রবন্ধটি স্কুলবালকম্ুলভ । এটা সুস্পষ্ট যে আলোচ্য 
বিষয়টি লেখকের আম্ত্তে নেই এবং বিষয়ের জটিলতা! সম্পর্কে তার কোন ধারণ 
নেই। এইজাতীয় প্রবন্ধ বিদ্যাগয়ের পক্জিকাতে সচ্ছন্দে প্রকাশিত হতে 
পারে, কেননা ভবিষ্ততে পাকা লেখক হওয়ার সম্ভাবন। নিয়ে সেখানে চর্চা কর। 
যেতে পারে । কিন্ত বলশেত্তিক হল নেতৃত্ব স্তরের পত্রিক!; এটা আকাভিকিত 
যে এই পত্রিকা তত্ব ও নীতি সম্পফ্িত মৌলিক প্রশ্নে নেতৃত্ব দেবে, তাই 
বলশেভিকে কমরেভ ঝিরভের প্রবন্ধ ছাপার অর্থ হুল, প্রথমতঃ, পাঠকের 
মনকে বিভ্রান্ত করা এবং দ্বিতীয়তঃ, নেতৃত্বের পত্রিকা হিসেবে বলশেত্তিকের 
সথনাম বিনষ্ট করা । 

(২) কমরেড ঝিরভ পুঁজিবাদী দেশগুলির অসম বিকাশের ব্লাজনৈতিক 
দিককে যখন অর্থ নৈতিক দিকের সঙ্গে একই পধায়ে ফেলেন তখন ক্ুম্পষ্ট- 
ভাবেই ভুল করে বসেন । অবশ্ত এট। সত্য যে এই ছুটি দ্রিকই অসম বিকাশের 
নিয়মের ভাত গঠন করে । কিন্কু এ বিষয়ে সন্দেহের কোন অবকাশ নেই যে 
সি. পি. এস. ইড (বি)তে বিরোধীপক্ষের সঙ্গে আমাদের বর্তমান বিতকের 
দৃষ্টিকোণ থেকে রাজটৈেৈতিক অসমতা৷ এই মুহূর্তে কোন জরুরী প্রশ্ন আমাদের 
সামনে উপস্থিত করছে না। সমপামগ্িককালে বিশ্বব্যাপী বিকাশের দৃষ্টিতে 
রাজনোতক অমমতার সবাপেক্ষা জলন্ত প্রকাশবরূপে কোন্‌ বিষয়টিকে গ্রহণ 
করতে হবে? এটা ঘটন। যে কারিগরি ও সাংস্কৃতিক দিক থেকে অতি উন্নত 
দেশগুলির যখন পশ্চাদ্পদ ধরনের লরকার অর্থাৎ বুর্জোয়া সরকার রয়েছে তখন 
আমাদের রয়েছে উন্নত ধরনের সরকার, শ্রমিকশ্রেণীর সরকার, সোভিয়েত 
সরকার । এই রাজনৈতিক অসমতার অস্তিত্ব বা সম্ভাবনা কি বিরোধাপক্ষ 
অস্বীকাব করেন? না, তারা তা! করেন ন।। বরং তারা মনে করেন ঘে একক 
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একটি দেশে শ্রমিকশ্রেণীর হর ক্ষমতা৷ দখল-সম্পূর্ণক্ূপে সম্ভব 

অতএব, আমাদের মতপার্থক্য এখানে নিহিত নয়। 

যে প্রশ্নট থেকে আমাদের মতপার্থক্যের স্ুত্রপাত তা হল অর্থনৈতিক 
দিক দিয়ে বুর্জোয়াশ্রেণীকে পরাত্ত করা কি সম্ভব, অর্থাৎ, সোভিয়েত রাষ্ট্র- 
ক্ষমতার অস্তিত্ব লাপেক্ষে পুঁজিবাদী দেশগুলির দ্বারা বৃত্তাবদ্ধ একটি দেশে 
সমাজতন্ত্র গড়ে তোলা কি সম্ভব? ফলত: মতপার্থক্য নিহিত রয়েছে অর্থ- 
নৈতিক ক্ষেঞ্জে। এই কারণেই পুঁজিবাদী দেশগুলির অস্ম বিকাশের নিয়মের 
অর্থনৈতিক দিকের ওপর আমরা! গুরুত্ব আরোপ করে থাকি। কমরেড বিরভের 
ভূল হল যে তিনি বিরোধীপক্ষের সঙ্গে আমাদের বিতর্কের এই বিশেষ দি কটিকে 
উপেক্ষা করেছেন এবং অনম বিকাশের নিয়মের অর্থনৈতিক দিকেরওপর গুরুত্ব 
দ্েওয়াকে তিনি এই নিয়মের রাজনৈতিক দিকের অস্বীকৃতি বলে মনে করেছেন। 

সংক্ষেপে বলতে গেলে, বিরোধীপক্ষের সঙ্গে আমাদের বিতর্কের মুল বিষয়টি 
অন্গধাবন করতে কমরেড বিরভ ব্যর্থ হয়েছেন । 

তাছাড়াও এটা ঘটন! যে পুঁজিবাদী বিশ্ব অর্থনীতির ক্ষেঅে অসম বিকাশের 
নিয়মের এই অনৈতিক দিকই রাজনৈতিক বিপর্ধয় সহ সম্ঘ্ত রকম বিপর্যয়ের 
কারণ ! - ৃ 

(৩) প্রাক্‌-সাআ্জাবাদী ও সাত্াজ্যবাঁদী পুঁজিবাদের পার্থকোর অস্ত- 
নিহিত তাৎপধ লক্ষ্য করতে কমরেড বিরত ব্যর্থ হয়েছেন। তার মতে অপম 
বিকাশের নিয়ম হল বিশ্ব পুঁজিবাদী বিকাশে নিছক “অসামপ্রশ্ত ও অনৈক্যের' 
ব্যাপার মান্র। তাই যদি হয়, তাহলে বিকাশের উধ্বগিতিসম্পন্ম পু জিবাদ ও 
বিকাশের অধোগতিসম্পন্ন অর্থাৎ মুমুর্যু পুঁজিবাদের মধ্যে পার্থক্য কোথায়? 
মস্থপভাবে বিকাশমান' পুঁজিবাদ এবং ক্ষীয়মান, আক্ষেপাত্মক গতিসম্পন্ন ও 
বিপর্যয়শীল পুঁজিবাদের মধ্যে পার্থধ্য কোথায়? ইতিপূর্বে স্বতন্ত্র স্বতন্ত্র দেশে 
সমাজতন্ত্রের বিজয় অসম্ভব ছিল কিন্তু বর্তমানে সম্ভব হয়ে উঠেছে-_এটা কেমন 
করে হুল? বিভিন্ন বিপর্যয় ও ইতিমধ্যে বিভক্ত বিশ্বের পুনঃপুনঃ পুনবিভাজন 
এবং স্বতন্ত্র স্বতন্ত্র দেশে দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয়ের স্ভাবন! লহ অর্থপুজির 
প্রৃত্ব, কারিগরি ক্ষেত্রের প্রচণ্ড অগ্রগতি, সমোচ্চতা বিধানের প্রবণতা, বিভিন্ন 
শৃক্তির গ্রভাবাধীন শিবিরে বিশ্বের বিভাজন, পুঁজিবাদী দেশগুলির দ্রুতগতি ও 
আঙ্ষেপাত্মক অগ্রগতি প্রভৃতি ঘটনাগুলি কি আমরা অন্বীকার করতে পারি? 

এ ক্ষেত্রে আমাদের বিরোধীদের সঙ্গে কোন্‌ দিক দিয়ে কমরেড ঝিরভের 
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চিস্তাভাবনার পার্থক্য ঘটছে, এবং ক্ষিসের ভিত্তিতে ও প্রকৃতপক্ষে কেন তিনি 
'বিরোধীপক্ষের সঙ্গে ঝগড়া করছেন? 

পুজিবাদের বিকাশের নিয়মগুলি পরিবত্তিত হতে পারে এবং পরিবর্তিত 
হবেই; আর এই নিয়মগুলি যে সমাজ বিকাশের সমস্ত পায়ে প্রয়োগযোগ্য 
দমাজবিজ্ঞানের নিয়মগ্ডলির মতো নয় তা বুঝতে কমরেড ঝিরভ স্প্টতঃই 
অক্ষম। প্রাক্‌-সাআজ্যবাদী পুঁজিবাদের যুগে পরিপূরক ফলশ্রুতিসহ অসম 
বিকাশের নিয়মটি একধরনের ছিল; আর সাম্রাজ্যবাদী পুঁজিবাদের যুগে এই 
নিয়মটি এক ভিন্ন রূশ পেয়েছে যার ফলশ্রুতিগুলিও অনুরূপভাবে ভিন্ন । এ 
কারণেই পুরানো পুঞ্জিবাদের স্তরে অঙ্গম বিকাশের সঙ্গে তুলনামূলকভাবে 
সাম্রাজ্যবাদী যুগের পু জিবাদী দেশগুলির অপম বিকাশের আলোচনা কেউ 
করতে পারেন এবং করা উচিত। পুজিবাদী বিকাশের বিভিন্ন শ্ভরে পুঁজি- 
বাদের নিয়মগ্ডলি কেমন করে পরিবতিত হয়, পরিবতিত অবস্থার ওপর দাড়ি 
কেমন করে এই নিয়মগুলির ক্রিয়া! ক্রমশঃ: সীমিত বাঁ ক্রমশ: শক্তিশালী হয়ে 
ওঠে--এ হুল বিশেষ তত্বগত প্রশ্থ, অসম বিকাশের নিয়মের ওপর বিশেষ প্রবন্ধ 
রচনায় প্রয়াসী লেখকের স্বপ্রথম এই প্রশ্নের প্রতি নজর দিতে হবে। 

(৪) কমরেড ঝিরভের প্রবন্ধে উত্থাপিত অন্থান্ত প্রশ্ন নিয়ে আমি 
আলোচনা! করব না, কেননা আমার মতে সেগুলি সম্পকে তিনি নিজেই স্পষ্ট 
নন__যেমন, “বিশ্ব পুঁজিবার্দী ব্যবস্থার অবান্তবতা” ইত্যাদি সম্পর্কে আমার 
কাছে স্পষ্ট প্রতীয়মান যে কমরেড ঝিরভ বৈশিষ্ট্যপূর্ণ ও চমকপ্রদ কিছু বলার 
জন্ত ছটফট করছেন । 

(৫) কমরেড ঝিরভের প্রবন্ধের ওপর প্রদত্ত ম্পাদকীয় মন্তব্য প্রসঙ্গে 
আমি মনে করি যে বলশেভিকের মতো দায়িত্বশীল পক্তিকায় এইজাতীত্ব 
সম্পাদকীয় মন্তব্য অবান্তর । সম্পাদকমগ্ডলী “লেখকের কোন কোন প্রতিপাগ্যের 
সজে একমত নয়? শুধু এই কথ! ঘোষণা করা এবং এই প্রতিপাগ্চগুলি কি তা 
না বলার দ্বারা বিষয়টিকে এড়িয়ে যাওয়া» ও পাঠকপের বিভ্রান্ত কর! হয়। আম 
মনে করি বলশেক্ডিকে এই ধরনের মন্তব্য দেওয়া উচিত নয়। 

কমিউনিস্ট অভিনন্দন সহ, 


২৮শৈ জানুয়ারি, ১৯২৭ র জে. স্তালিন 


এই সর্বপ্রথম প্রকাশিত 
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লেনার শ্রমিকদের প্রতি 


পনের বছর আগে এগ্রিল মাসে লেনার শ্রমিকদের ওপর গুলিবর্ষণ জার 
৫শ্বরতন্ত্রের নিষ্টুর বর্বরতার অন্যতম ঘটনা । সুদূর তাইগাতে জাবের বুলেটে 
নিহত আমাদের কমরেভদের ছুংসাহসী লড়াই বিজস্ী শ্রমিকশ্রেণী ভূলে যায়নি । 
ষে পথ অতিক্রম করে এসেছে সেদিকে ফিরে তাকিয়ে দোভিয়েত ইউনিয়নের 
শ্রমিকরা বলতে পারে £ বোদাইবে শ্রামকদের ঝরে পড়া এক বিন্দু রক্তও ব্যর্থ 
হুয়নি,কারণ শ্রমিকশ্রেণীর শত্রুরা উৎখাত হয়েছে এবং তাদের বিরুদ্ধে শ্রমিকশ্রেণী 
ইতিমধ্যেই বিজয়কে প্রতিষ্ঠা করেছে। 

জারতন্ত্রী ও পুঁজিবাদী নিপীড়ন থেকে মৃক্কিলাভ করে আপনারা এখন 
ভিতিমের তীরে যে স্বর্ণ আহরণ করছেন তা! পরগাছাদের সম্পদ বৃদ্ধির জন্ত 
নয়, বিশ্বের সর্বপ্রথম আপনাদের নিজন্ঘ শ্রমিক রাষ্ট্রের শক্তি বৃদ্ধির জন্য । 

শ্রমিকশ্রেণীর বিজয়ের জন্ত সংগ্রামে যারা প্রাণ দিয়েছেন সম্মান ও গৌরব 
আজ তাদের জন্য ! 

আমাদের শহীদ কমরেডদের বীরত্বপূর্ণ সংগ্রামের এই স্মরণ দিবসে, প্রিয় 
কমরেডগণ, আপনাদের অভিনন্দন জানাই এবং আপনারা! যে আমাদের দেশে 
সমাজতন্ত্রের পূর্ণ বিজয় অর্জনের সংগ্রাম দৃঢ়তা ও নিট লক্ষ্য নিয়ে অব্যাহত 
রাখবেন এ ব্যাপারে আমার পূর্ণ আস্থ! গ্রকাশ করার অন্থমতি দিন। 


২২শে ফেব্রুমারি, ১৯২৭ জে, স্তাজিন 


ঙ্ 


“লেন্ক্কি শাখাতয়র' সংবাদপত্জে মুদ্রিত 
( বোদাইবো শহর ), সংখ্যা ২৭ 
১৭ই এপ্রিল, ১৯২৭ 
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স্তালিনগ্রাদের সংবাদপত্র 'বর্বা'র প্রতি শতেচ্ছাবালী 


প্রিয় কমরেডগণ, 

বর্বারল৩৬ দশ বছরব্যাপী নিজন্ব বিপ্লবী অবস্থানে জঙ্গী ভূমিকা আরেকটি 
বাষিকীতে পদার্পণ ঘটিয়েছে যেজন্য স্তালিনগ্রাদের শ্রমিকরা গর্ব অনুভব করতে 
পারেন। ৃ 

সেনাধ্যক্ষ ক্র্যাস্নভ ও ডেনিকিনের বিরুদ্ধে সংগ্রাম, প্রতিবিপ্লবী ও পশ্চিমী 
অন্ুপ্রবেশকারীদের বিভাড়িত করা, অর্থনৈতিক বিশৃংখল1 অতিক্রম, শাস্তি- 
পূর্ণভাবে নতুন জীবনযাত্রা গড়ে তোলার ক্ষেত্রে লাফল্য ইত্যাদি হল বিগত 
দশবছর ব্যাপী স্তালিনগ্রাদের শ্রমিকশ্রেণীর জীবনে প্রধান ঘটনাবলী । এই 
সময়কালব্যাপী বর্বা শ্রমজীবী মানুষের পথ আলোকিত করে সমাজতন্ত্রের 
জন্য সংগ্রামীদের সামনের পারিতে দাড়িয়েছে । 

বর্বার প্রতি সাগ্রহ অভিনন্দন! তার নতুন সাফল্য কামনা করি ! 


২২শে ফেব্রুয়ারি, ১৯২৭ জে. স্তাজিন 


জংবাদপত্র “বর্বা 
(স্তালিনগ্রাদ ), সংখ্যা ১২২ 
৩১শে মে? ১৯২৭ 


উঠও 


স্তালিন রেলওয়ে ওয়ার্কশপ, অক্টোবর রেলওয়ের 
গ্রামিকদের সভায় গ্রদপ্ত ভাষণ 


১ল। মার্চ, ১৯২৭ 
(সংক্ষিপ্ত রিপোর্ট ) 


কমরেডগণ, একজন বক্তার কাছ থেকে সাধারণতঃ “আশা করা যায় যে 
যখন অন্তান্তরা নিরবচ্ছিন্নভাবে তার বক্তব্য শুনে যান তখন শেষ না করে তিনি 
নিজেকে সংযত করবেন । আমার মনে হয় এইবার আমরা এক ভিন্ন পদ্ধতি 
গ্রহণ করতে পাত্রি। বিভিন্ন কমরেড লিখিতভাবে আমার কাছে যেসব প্রশ্ন 
রাখবেন আমি সেগুলির উত্তর দেওয়ার মধ্যেই নিজেকে সীমাবদ্ধ রাখব | 
আমার মনে হয় এর ফলে আলোচনা প্রাণবস্ত হবে। আপনারা যদি একমত 
হন তাহলে আমি কাজ স্তর করব। 

অধিকাংশ প্রশ্নই একটি প্রশ্রক্রে কেন্দ্র করেঃ এই বছরে, এই বছরের 
বসস্ত বা শরৎকালে কি আমাদের যুদ্ধে লিগ্ত হতে হবে? 

আমার উত্তর হল, এই বছরে বসন্ত ব1 শরৎ কোন লময়েই আমাদের যুদ্ধের 
সম্মুখীন হতে হবে না। 

এই বছরে আমাদের বুদ্ধের সম্মুখীন হতে হবে ন। তার কারণ এই নয় যে 
পাত্রাজ্যবাদী যুদ্ধের বিপদ নেই। না, যুদ্ধের বিপদ্দ রয়েছে । এই বছরে বুদ্ধ 
হবে না তার কারণগুলি হুল আমাদের শক্ররা যুদ্ধে নামার জন্চ প্রস্তুত নয়, 
যুদ্ধের ফলশ্রুতি সম্পর্কে "অন্ত যে-কারও চেয়ে তারা বেশি ভীত, পশ্চিমের 
শ্রমিকরা ইউ. এস. এস. আর-এর সঙ্গে যুদ্ধ করতে চায় না এবং শ্রমিকসাধারণ 
ছাড়া যুদ্ধ চালানে। অসস্ভব এবং সবশেষ কারণ হল আমরা এক দৃঢ় ও অবিচল 
শাস্তির নীতি পরিচালনা করে আমছি তার ফলে আমাদের দেশের ওপর যুদ্ধ 
চালানে। কঠিন ব্যাপার । 

ছোট ও বড় পশ্চিমী শক্কিগুলির সঙ্গে আমাদের সম্পর্কের ক্ষেত্র থেকে 
সংগৃহীত ঘটনাবলীর দ্বারা এই অভিম্তকে স্ুপ্রমাণিত করে কমরেড স্তালিন 
প্রাচ্যে ইউ. এল. এস. আর-এর নীতি সম্পর্কে বলতে থাকেন। 

আমাদের বল! হয়ে থাকে যে, প্রাচ্যের নির্ভরশীল ও ওপনিবেশিক দেশের 
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তালিন (৯ম)-' ১১ 


জনগণের সঙ্গে আমাদের বন্ধুত্বের নীতি আমাদের পক্ষ থেকে কিছু কিছু 
অনুগ্রহে পুর্ণ এবং ফলত: আমাদেব কিছু বায়ও সেজন্ত হয়ে থাকে। অবশ্তই 
সেটা সত্য । শুধুমাত্র মূল নীতির দৃষ্টিকোণ থেকেই নয়, আমাদের বৈদেশিক 
নীতির দিক থেকেও সন্ত কোন নীতি আমাদের পক্ষে গ্রহণযোগ্য নয়। 
যে সোভিয়েত শক্ষি সাম্রাজ্যবাদের বেড়ি ভেঙেছে এবং নিজন্ব ভিত্তিতে লামর্থ/ 
গড়ে তুলেছে সেই সোভিয়েত শক্তির বিশেষ চরিত্র থেকে উদ্ভূত বন্ধুত্বের নীতি 
ছাড়া অন্ত কোন নীতি আমরা যুলনীতিগতভাবে অন্থুলরণ করতে পারি না। 
অত্তএব এই বিষয়ে আমি আর বিস্তারিত বলব না। 

আমাদের বৈদেশিক নীতির দৃষ্টিকোণ থেকে বিষয়টিকে বিচার করে দেখ! 
যাক। আপনারা জানেন চীন, আফগানিস্তান, পাপিয়া ও তুকাঁ প্রভৃতি প্রাচ্য 
দেশগুলির পজে আমাদের রাষ্ট্রের পীমান। কয়েক হাজার ভ্ডাস্টর্ (রুশীয় মাইল। 
ইংরেজী মাইলের প্রায় ছুই-তৃতীয়াংশ-__অন্বাদ্দক, বাং লং) দীর্ঘথ। এই 
দীমানাগুলিতে আমর! বর্তমানে নগণ্য লংখ্যক দেনাবাছিনী রেখেছি যার। 
সীমান্ত রাষ্ট্রগুলির অধিবাশীদের সঙ্গে বন্ধুত্বপূর্ণ সম্পকে লম্পর্ষিত এবং আমাদের 
সীমান' গ্রতিরক্ষার ক্ষেত্রে এই বিপুল পরিমাণ সাশ্রয় আমরা করতে পারছি 
একমাত্র এই কারণে যে এ সমস্ত রাষ্ট্রের সঙ্গে আমরা বন্ধুত্বের নীতি অনুসরণ 
করে চলেছি । |] 

কিন্তু অশ্থমান করা যাক যে এ দেশগুলির দে আমাদের লম্পক বন্ধুত্বপূর্ণ 
নয় বরং রুশ শ্বৈরতস্ত্রের সময় যেমন ছিল তেমনি শক্রতামূলক। তাহলে এ 
লমন্ত দীমানায় বাধ্য হয়ে আমাদের আপাদমস্তক সশস্ত্র বিভিম্ন সেনাবাহিনী: 
এবং দূর প্রাচ্যে বেশ কিছু যুদ্ধজাহাজ বহাল রাখতে হতো, কোন কোন 
লাআ্াজ্যবাদী দেশ এধন য। করছে । এ সমস্ত সীযষানায় 1বভিম্ন সেনাবাহিনী 
এবং পরিপুরক নৌবাহিনী সংরক্ষণের অর্থ কি? এর অর্থহল এ অমস্ত সেন। 
ও নৌবাহিনীর জন্ত জনঘাধারণের অর্থ থেকে লহুম্র সহম্্র লক্ষ রুবল বাৎসরিক 
খরচ । এও এক ধরনের প্রাচ্য নীতি । সমজ্স কল্পনীয় নীতিগুলির মধ্যে এট! 
হবে সবচেয়ে অমিতব্যয়ী, অপচদ্দী এবং নর্বাপেক্ষা বিপজ্জনক নীতি। তাই 
আমি মনে করি আমাদের প্রাচ্য নীতি নীতিগতভাবে সর্বাপেক্ষা সঠিক, 
রাজনৈতিক ফলশ্রুতির দিক দিয়ে সথুনিশ্চিততম এবং প্রাচ্য সম্ভাব্য সমস্ত 
শীতির মধ্যে সবচেয়ে মিতবায়ী | 

এ ছাড়াও ঘটনা হল যে এই ধরনের লীতি প্রাচ্যে শুধু নির্ভরশীল ও 
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ওপনিবেশিক দেশপমৃহ নয়, জাপানের দ্গেও স্থায়ী শাস্তি সম্পর্কে আমাদের 
নিশ্চয়তা দিয়েছে । 

কার্ধনিবাহকদের প্রতি নির্দেশনামা সম্পর্কে আলোচনায় বেশ কয়েকজন 
বক্তার অংশগ্রহণের পর শ্রোতাদের মধ্য থেকে লিখিতভাবে উপস্থিত কর! 
কয়েকটি নতুন প্রশ্নের উত্তর দেওয়ার জন্য কমরেড স্তালিন আবার মঞ্চে 
আরোহণ করেন। রঃ 

কমরেডগণ, কমরেভদ্দের পেশ করা৷ অতিরিক্ত মস্তব্যগুলির উত্তর দেওয়ার 
জন্ত আমাকে অঙ্গমতি দিন। এই মস্তব্যগুলি থেকে ছুটি প্রশ্ন প্রাড়াচ্ছে ২ 
ইজ সোভিয়েত কূটনৈতিক সম্পর্কের মধ্যে ভাঙনের দম্তাবনা এবং আমাদের 
অর্থ নৈতিক গঠনকাধষে প্রধান প্রধান সাফল্যের প্রশ্ন । 

ব্রিটেন কি ১৯২১ সালের বাণিজ্যচুক্তি ভেঙে দেবে? সে কি ইউ. এস. 
এস. আর-এর সজে কূটনৈতিক লম্পর্ক ছিন্ন করবে? 

ব্রিটেনের পক্ষ থেকে দম্পর্কের ভাঙনের সম্ভাবন! অবশ্তই বাদ দেওয়। যায় 
না। কিন্ত আমার মনে হয় তা প্রায় অলস্ভব। প্রায় অসম্ভব এই কারণে যে 
ভাঙন ব্রিটেনের পক্ষে অলাভজনক। ত ছাড়াও এট! সত্য যে ইউ.এম.এস.আর- 
এর শান্তিপূর্ণ নীতির ফলে বর্তমানে ব্রিটিশ লরকার নিজের কাধে সম্ভাব্য যত 
গুরুবায়িস্ব গ্রহণ করতে পারে ভাঙন হবে তার মধ্যে সর্বাপেক্ষা গুরুদায়িত্ব ।-.. 

অর্থ নৈতিক গঠনকার্ধে আমাদের প্রধান সাফল্য কি? 

বলা হয়ে থাকে যে আমাদের গঠনমূলক কাজে ঘাটতি আছে। আরও বল। 
হুয়ে থাকে যে এই ঘাট তিগুলি, এখনে দ্বর করা যায়নি । কমরেডগণ, এসমস্তই 
সত্য । আমাদের কলকারখানায় যেমন, তেমন আমাদের প্রশাঘন ব্যবস্থায়ও 
অনেক ঘাটতি আছে। যে বিরাট পরিমাণ কর্মযজ্জে আমরা' হাঁত দিয়েছি 
দেকথা মনে রাখলে ঘাটতি থাকবে না সেটা অদ্ভুত ব্যাপার। কিন্তু আলোচ্য 
বিষয়ের মূল কথা এই ঘাটতিগুলির মধ্যে নিহিত নেই। এখন মূল কথা হল 
আমাদের নিজন্ব উদ্যোগে দেশের শিল্পায়ন শুরু করতে আমরা সফল হয়েছি। 

আমাদের দেশের শিল্পায়ন বলতে.কি বোঝায়? এর দ্বারা একটি কুষি- 
নির্ভর দেশের শিল্পলমুদ্ধ দেশে রূপাস্তরণ বোঝায় । এর অর্থ হুল আমাদের 
শিল্পকে এক নতুন কারিগরি ভিত্তির ওপর দাড় করানো এবং তার ভিত্তিতে 
উদ্নত করে তোলা। 

উপনিবেশ বা বিদেশী রাষ্ট্র লুট না করে কিংবা বিদেশ থেকে বিরাট 
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পরিমাণ খণ বা দীর্ঘমেয়াদী খণ না নিয়ে বিশাল ও পশ্চাদ্পদ কৃষিনির্ভর 
দেশের শিল্পসমৃদ্ধ দেশে ব্ূপাস্তরিত হওয়ার ব্যাপার ইতিপূর্বে পৃথিবীতে কোথাও 
ঘটেনি। ব্রিটেন, জার্মান, আমেরিকা প্রভৃতি দেশের শিল্পোন্নতির ইতিহাস 
'্মরণ করুন তাহলে আপনারা অন্গভব করতে পারবেন যে এটা লত্য। এমনকি 
মত্ত পুঁজিবাদী দেশগুলির মধ্যে সর্বাপেক্ষা শক্তিশালী রাষ্ট্র আমেরিকাও 
গৃছবুদ্ধের পর বিদেশ থেকে খণ ও দীর্ঘমেয়াদী খণের সাহায্য নিয়ে এবং 
প্রতিবেশী রাষ্ট্রগুলি ও স্বীপপুগ্ধ লুঠন করে শিল্প গঠন করার উদ্দেশ্টে ত্রিশ-চল্লিশ 
বছর ধরে প্রয়াস চালাতে বাধ্য হয়েছে । 

এই 'ব্যবস্বত ও পরীক্ষিত” পন্থা কি আমরা গ্রহণ করতে পারি? না, 
আমর! পারি না, কেননা সোভিয়েত প্রশাসনের চরিত্রই এমন যে তা 
শুপনিবেশিক ভাকাতি লহা করবে না এবং আরও কারণ হল মোটা অংকের 
খণ বা দীর্ঘমেয়াদী খণকে গ্রাহ্ন করার মতো! কোন ভিত্তি আমাদের নেই । 

আমাদের শিল্পের প্রধান শাখাগুলির জন্ত দাসত্বমূলক খণ গ্রহণ দ্বারা এবং 
ঘানতমূলক ছাড় দিয়ে পুরানে। রাশিয়া, জারের রাশিয়া শিল্পায়নের পথে ভিন্ন 
পথ গ্রহণ করেছিল। আপনারা জানেন, প্রকৃতপক্ষে দমগ্র ভনবাস, সেন্ট 
পিটানবুর্গের অর্ধেক শিল্প, বাকুর তৈলখনি ও বিভিন্ন রেলপথ, বিদ্যুৎ শিল্পের 
তো কথাই নেই, বিদেশী পুঁজিপতিদের হাতে ছিল। এ হুল শ্রমিকশ্রেণীর 
স্বার্থের পরিপন্থী এবং ইউ, এস. এস, আর-এর জনগণের স্বার্থের বিনিময়ে 
শিল্পায়ন। স্বাভাবিকভাবেই এ পথ আমরা গ্রহণ করতে পারি না; পরবতাঁকালে 
পুঁজিবাদের জোয়ালের নীচে শ্বেচ্ছায় নিজেদের দমর্পণ করার জন্য আমর! 
পুঁজিবাদী জোয়ালের বিরুদ্ধে লড়াই করিনি, পুঁজিবাদকে উৎখাত করিনি । 

তাহলে আর একটিমাত্র পথ থাকে এবং তা হল আমাদের নিজন্ব তহবিল 
পুজীভূত করা, আমাদের দেশের শিল্পায়নের জন্ত প্রয়োজনীয় সম্পদ জড়ো 
করার উদ্দেশ্যে অর্থনীতির মিতব্যয়ী ও ক্রমোরত পরিচালনা । বলার অপেক্ষা 
রাখে না যে এটা একটা কঠিন কাজ। কিন্তু কঠিন হওয়া দত্বেও আমরা 
ইতিমধ্যে তা সম্পন্ম করছি। হা কমরেডরা, গৃহযুদ্ধের চার বছর পরে এ কাজ 
আমর! ইতিমধ্যে সম্পন্ন করছি । কমরেডগণ, এটাই লক্ষ্য করার বিষয় এবং 
এটাই হল আমাদের প্রধান সাফল্য । 

এ বছর আমরা শিল্পায়নের প্রয়োজনে ১,৩** মিলিয়ন রুবল নির্দিষ্ট করে 
রাখছি। এই অর্থ দিয়ে আমর! নতুন নতুন প্রকল্প গড়ে তুলছি এবং পুরানো- 
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গলোন্ সংস্কার করছি, নতুন নতুন যন্ত্রপাতি বসাচ্ছি এবং এইভাবে শ্রমিক- 
শ্রেণীর সংখ্যাবৃদ্ধি করে তুলছি। এইভাবে আমরা এমন এক অবস্থা পৌছেছি 
যেখানে আমাদের নিজস্ব সম্পদ সংগ্রহের ভিত্তিতে নতুন শিল্পের বুনিয়াদ রচন। 
করে চলেছি । এমন একট! স্তরে আমরা পৌছেছি যেখানে আমাদের নিজস্ব 
সম্পদের ভিত্তিতে নতুন, সমাজতান্ত্রিক শিল্পের বিরাট প্রাসাদ গড়ে তুলেছি। 
সেটাই আমাদের প্রধান সাফল্য, কমরেডগণ | 

বলা হয়ে থাকে যে এই বিরাট প্রাসাদের কিছু কিছু ক্রটি রয়েছে-_ 
দেওয়ালের প্লাস্টারিং যথাযথ নয়, এখানে-সেখানে দেওয়ালকাগজ খলে পড়ছে, 
বিভিন্ন কোনা-ঘুপচিতে নোংরা জরমে আছে য। এখনে। পরিষ্কার করা হয়নি, 
ইত্যাদ্দি। এ সমস্তই সত্য / কিন্তু এটাই কি বিষয়, এটাই কি মুখ্য জিনিস? 
নতুন শিল্পায়নের বিশাল প্রাসাদ নির্মাণ করা হচ্ছে কি হচ্ছে না? হা, হচ্ছে । 
আর এই প্রাসাদ আমাদের নিজস্ব সম্পদ দিয়ে গড়ে তোল! হচ্ছে কি হচ্ছে না? 
হা, আমাদের নিজস্ব সম্পদ দিয়েই গড়ে তোলা হচ্ছে । এটা কি স্ুম্পষ্ট নয় 
যে অর্থনৈতিক গঠন ও শিল্পায়নের ক্ষেত্রে আমর! ইতিমধ্যে মুখ্য ও প্রধান 
সাকল্য অর্জন করে চলেছি? 

আমাদের সাফল্যের এটাই হল ভিত্তি। 

কিছু কিছু কমরেড এই লাফল্যগুলোকে একান্তভাবে আমাদের পার্টির 
সাফল্য বলে বিবেচনা করতে আগ্রহী । প্ররুতপক্ষে এ থেকেই ব্যাখ্যা পাওয়া 
যায় কেন কিছু কিছু কমরেড মাত্রাহীনভাবে আমাদের পার্টির প্রশংদ। করেন। 
এ থেকে বাস্তবিকপক্ষে ক্বীকার করতেই হবে ষে কিছু কিছু কমিউনিস্ট 
নিজেদের গবিত, অহুমিকাপূর্ণভাবে সাজিয়ে থাকেন-__হূর্ভাগ্যক্রমে যে ছুর্বলতা৷ 
এখনো আমাদের কমরেডদের মধ্যে রয়েছে । এই দাফল্যগুলো অর্জনে 
অবশ্ই আমাদের পার্টির মূলগতভাবে সঠিক নীতি এক বিরাট ভূমিকা পালন 
করেছে । কিন্তু আমাদের পার্টির নীতির এক পয়সা মুল্যও থাকত না যদ্দি 
পার্টি-বহিভূর্তি ব্যাপক শ্রমিকসাধারণের প্ররুত বন্ধুত্বপূর্ণ লমর্থন পার্টির প্রতি 
না থাকত। বাস্তবিকপক্ষে আমাদের পার্টি শক্তিশালী একমাত্র এই কারণেই 
যে পার্টি ব্যাপক পার্টি-বহিভূর্ত শ্রমিকদের লমর্থন পেয়ে থাকে । কমরেডগণ, 
এটা কখনো ভোল। উচিত নয়। (বিপুল হবধিবনি। ) 


প্রাভদা, লংখ]1 ৫১, ৩রা মার্চ ১৯২৭ 


১৬৫ 


কমরেড গুস্বেতকভ ও গ্যালিপভকে লেখ চিঠি 


আপনাদের ১লা মার্চ ১৯২৭-এর অনুসন্ধান আমার মতে ভুল বোঝাবুঝির 
পর নির্ভরশীল । আর নিম্নলিখিত কারণে তা হয়েছে £ 

(১) আমার রিপোর্টেও৭ আমি রাশিয়ায় “স্বরতান্ত্রিক ব্যবস্থ1” গঠনের' 
কথা বলিনি বরং পূর্ব ইউরোপে ( রাশিয়া, অস্্ি্া, হাঙ্গেরি) কেন্দ্রীভূত বছ- 
জাতিক রাষ্ই গঠনের কথা বলেছিলাম । এট] বোঝ! খুব কঠিন নয় যে এই 
ছুটি হল পৃথক বিষয়, যদিও পরস্পরের মধ্যে যোগসুভ্রবিহীন বলা যায় না। 

(২) আমার রিপোর্টে কিংবা আমার গবেষণামূলক প্রবন্ধে আমি 
কোথাও এ কথা বলিনি যে রাশিয়ায় কেন্দ্রীভূত রাষ্ট্র “অথনৈতিক বিকাশের 
ফলে নয় বরং মঙ্গোল ও অন্যান্ত প্রাচ্য জনগণের বিরুদ্ধে লংগ্রামের শ্বার্থে গড়ে 
উঠেছে (আপনার চিঠি দেখুন)। এই বৈপরীত্য প্রদর্শনের জন্য আপনিই 
উত্তর দেবেন, আমি নয়। আমি যা বলেছি তা হল, প্রতিরক্ষার প্রয়োজনানু- 
সারে, জাতিগুলির মধ্যে জনগণের মংগঠিত হওয়ার প্রক্রিয়ার চেয়ে পূব 
ইউরোপে কেন্দ্রীভূত রাষ্ট্র গঠনের প্রক্রিয়া আরও দ্রেততর ছিল এবং তারই 
ফলশ্রুতিতে এইসব অংশে সামস্ততঙ্ত্র অবসানের পূর্বেই বহুজাতিক রাষ্ট্র গড়ে 
উঠেছিল । আপনি দেখছেন যে আমার নামে আপনি যা ভুলক্রমে আরোপ 
করতে চাইছেন তা আমি বলিনি। 

আমার রিপোর্ট থেকে একটি উধৃতি দেওয়া হুল £ 

“অপরপক্ষে, পুর্ব ইউরোপে জাতিপমুহু গঠনের প্রক্রিয়া ও সামস্ততান্ত্রিক 
অনৈক্যের অবলুপ্তি ঠিকঠিক সময়ে কেন্দ্রীভূত রাষ্ট্র গঠনের প্রক্রিয়ার সঙ্গে 
মিলে যায়নি । হাঙ্গেরি। অদ্টরিয়। ও রাশিয়ার কথা আমার মনে রয়েছে। 

এ লমন্ত 'দেশে পুজিবাদ এখনে। বিকশিত হয়নি; সম্ভবতঃ বিকাশের 

সতপাত হয়েছে মাত্র ; কিন্তু তুরত্ব, মজোলীয় ও অন্রান্ত প্রাচ্য জনগণের 

আক্রমণের বিরুদ্ধে প্রতিরক্ষার প্রয়োজনে আক্রমণকারীদের আঘাত প্রতি- 
হত করতে সমর্থ এমন কেন্দ্রীভূত রাষ্্রসমূহ অবিলম্বে গঠন করে তুলেছিল 
জাতিগুলির মধ্যে জনগণের সংগঠিত হওয়ার চেয়ে যেহেতু পূর্ব ইউরোপে 
কেন্জ্রীতৃত রাষ্ট্রসমূহ গঠনের প্রক্রিয়া দ্রেমততর ছিল সেহেতু মিশ্র রাষ্ট্রসমূহ 


১৬৬ 


গড়ে উঠেছিল যার মধ্যে বিভিম্ন জনসমষ্তি রয়েছে যার! নিজ নিজ জাতির 
মধ্যে নিজেদের সংগঠিত করে উঠতে পারেনি, কিস্তু একটি এ্ীক্যবদ্ধ রাষ্ট্রে 
সংঘবদ্ধ হয়েছে ।৩৯ 


দশম পার্টি কংগ্রেমে গৃহীত আমার তত্ব থেকে এখানে একটি উধৃতি 
দিলাম £ 


“যেখানে জাতিগুলির গঠন লামগ্রিকভাবে কেন্দ্রীভূত রাষ্ট্রগুলির সঙ্গে 
ঠিক ঠিক সমস্ষে মিলে বায় সেখানে জাতিগুলি স্বাভাবিকভাবেই বাষ্ট্ায় 
চরিত্র পায়, সেগুলি স্বাধীন বুর্জোয়া জাতীয় রাষ্ট্রে পরিণত হয়। ব্রিটেন 
( আয়ারলযাণ্ড বাদে), ফ্রান্স ও ইতালিতে তাই ঘটেছে। অপরপক্ষে পূর্ব 
ইউরোপে আত্মরক্ষার (তুরস্ক, মঞজোল ইত্যাদির দ্বারা আক্রমণ ) প্রয়ো- 
জনের দ্বার তাড়িত হয়ে সামস্ততন্ত্রের অবসানের পূর্বেই অর্থাৎ জাতিগুলির 
গঠনের পূর্বেই কেন্দ্রীভূত রাষ্ট্রসমহের স্থ্টি হয়েছিল। ফলম্বরূপ এখানে 
জাতিগুলি জাতীয় রাষ্ট্রক্ূপে বিকশিত হয়নি বা হতে পারেনি; পরিবর্তে 
বিভিন্ন মিশ্র, বহুজাতিক বুর্জোয়া রাষ্ট্র গঠিত হয়েছিল, সাধারণভাবে যার 
মধ্যে ছিল একটি শক্তিশালী প্রতৃত্বসম্পন্ন জাতি এবং বিভিন্ন দুর্বল, অধীনস্থ 
জাতি। দৃ্টাস্ুত্বরূপ £ অস্ট্রিয়া, হাঙ্গেরি, রাশিয়া 1৪০ 
এই অন্ুচ্ছেদগুলিতে মোট! হরফের শব্গুলির প্রতি দৃষ্টি দেওয়ার জন্য 

আপনাদের অন্থরোধ করছি। 

(৩) দশম কংগ্রেমষে আমার সমগ্র রিপোর্ট এবং জাতিগত গ্রশ্পে আমার 
তত্বলমূহ (প্রথমাংশ ) যদি আপনারা পরীক্ষা! করে দেখেন তাহলে আপনাদের 
নিজেদের বোঝাতে €কান সমস্যা হবে না ষে একটি “নিরংকুশ ব্যবস্থা” গঠন করা! 
নয় বরং পূর্ব ইউরোপে বহুজাতিক কেন্দ্রীভূত রাষ্ট্রনমৃহ গঠন এবং সেই 
প্রক্রিয়াকে দ্রুততর করেছে যে উপাদানগুলি তাই হল আমার রিপোর্টের 
বিষয়বস্তু । 

কমিউনিস্ট অভিনন্দনসহ, 


ণই মার্চ, ১৯২৭ জে. স্তালিন 


এই সর্বপ্রথম প্রকাশিত 


১৬৭ 


শ্রমিক-কুষ্ক সরকারের প্রশ্প প্রসঙ্গে 
( দমিত্রিয়েভের প্রতি উত্তর ) 


শ্রমিক-কৃষক সরকার বিষয়ে বলশেভিক পত্তিকায় প্রেরিত আপনার ১৪ই 
জানুয়ারি, ১৯২৭ তারিখের চিঠির উত্তরের জন্য কেন্দ্রীয় কমিটিতে আমার কাছে 
পাঠানো! হয়েছে । কাজের চাপের জন্য উত্তর দিতে আমার কিছুটা বিলম্ব 
হুল, তারজন্ত আমাকে মানা করবেন । 

0) শ্রমিক ও কৃষকের সরকার-_-এটা কি বাস্তব অথবা উত্তেজনামূলক 
ক্সোগান ?__-এইভাবে কিছু কমরেড প্রশ্নটিকে উত্থাপন করেন কিন্তু এটা অবশ্তই 
হওয়া উচিত নয়। এভাবে অবশ্তই বলা উচিত হবে না, যদ্দিও আমর! 
প্রকৃতপক্ষে শ্রমিক-কৃষকের সরকার এখনে! অর্জন করতে পারিনি কিন্তু তা সত্বেও 
আমরা এ কথা বলতে পারি ন1 যে শ্রমিক-কৃষকের সরকার কথাটি হল উত্তেজনা- 
মূলক ক্লোগান। এই ধরনের স্থআায়ণ থেকে অনুস্থত হয় যে আমাদের পার্টি 
এমন গক্লোগান দিতে পারে যা আমলে মিথ্যা, যা প্রকৃতপক্ষে অসমর্থনীয়, 
পার্টি নিজে যে শ্লোগান বিশ্বাস করে না অথচ জনগণকে প্রবঞ্চনা করার জন্ত 
প্রচার করে থাকে । সোশ্টালিষ্ট রিভলিউশনারি, মেনশেভিক ও বুর্জোয়া! 
ভিমোক্রযাটরা এরকম কাজ করতে পারে, কারণ কাজে ও কথায় অমিল, জন্‌- 
গণকে প্রবঞ্চনা করা এইসব মুমুযূ পার্টিগুলির প্রধান হাত্য়ারগুলির অন্তম। 
কিন্তু কোন অবস্থাতেই আমাদের পার্টির দৃষ্টিভঙ্গি এরকম হতে পারে না, 
কারণ এ হুল একটা মার্কসবাদী পার্টি, একটা লেনিনবাদী পার্টি, একট! উন্নতমুখী 
পার্ট এবং এমন একটি পার্টি যা শক্কি লঞ্চয় করে এই ঘটনা থেকে যে এর 
কাজে ও কথায় কোন স্মমিল নেই, এ জনগণকে গ্রতারিত করে না, সত্য 
ছাড়া অন্য কিছু তার্দের লামনে বলে না এবং বাগাড়ম্বর নয় বরং শ্রেণী- 
শক্তিগুলির বৈজ্ঞানিক বিশ্লেষণের ভিত্তিতে নীতি গড়ে ভোলে 

প্রশ্নটিকে অবশ্তই এইভাবে রাখতে হবে £ হয় আমর! শ্রমিক ও কৃষকদের 
সরকার অর্জন করতে পারি না এবং সেক্ষেত্রে শ্রমিক ও কৃষকের সরকারের 
শ্লোগানটি অবান্তর ও মিথ্যা বলে বাতিল করতে হবে; অথব। আমর। একটি 
শ্রামক ও কৃষকের পরকার অর্জন করতে এবং শ্রেণী-শক্তির বিন্াসের সঙ্গে স্ঙ্গতি- 
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পূর্ণভাবে অস্তিত্ব রক্ষা করতে পারি এবং সেক্ষেত্রে শ্রমিক ও কৃষকের সরকারের 
গ্লোগান্টি ছল একটি সঠিক ও বিপ্রবী গ্লোগান । ছুটির মধ্যে একটি । নির্বাচনের 
দায়িত্ব আপনার । 

(২) শ্রমিক ও কৃষকের সরকারের ক্লোগানটিকে আপনি “কমরেড স্তালিনের 
স্তর বলে অভিহিত করে থাকেন। এ একেবারেই অনত্য। প্রকৃতপক্ষে 
এই শ্লোগান বা আপনার পছন্দসই বক্তব্য মতো! এই নথ আর কারও নয়, 
লেনিনেরই শ্লোগান । আমার প্রম্প ও উত্তরে৪১ আমি এর পুনরাবৃত্তি 
করেছি মান্জ। লেনিনের বলচলাবলীর ২২শ খণ্ডের ১৩, ১৫১ ৯০ ১৩৩, ২১০ 
পৃষ্টা, ২৩শ খণ্ডের ৯৩, ৫০৭ পৃষ্ঠা; ২৪শ খণ্ডের ৪৪৮ পৃষ্ঠা এবং ২৬শ 
খণ্ডের ১৮৪ পৃষ্ঠা দেখুন যেখানে লেনিন সোভিয়েত বাষ্টরধ্যবস্থাকে “শ্রমিক ও 
কৃষকের সরকার? বলে অভিহিত করেছেন । ২৩শ খণ্ডের ৫৮১ ৮৫১ ৮৬, 
৮৯ পৃষ্টা; ২৪শ খণ্ডের ১১৫, ১৮৫৯ ৪৩১, ৪৩৩, ৪৩৬, ৫৩৯১ ৫৪০ পৃষ্টা ; 
২৫শ খণ্ডের ৮২, ১৪৬১ ৩৯০১ ৪০৭ পৃষ্ঠা এবং ২৬শ খণ্ডের ২৪, ৩৯, ৪০) 
১৮২, ২০৭১ ৩৪০ পৃষ্ঠা দেখুন যেখানে লেনিন মোভিয়েত শক্ষিকে “শ্রমিক ও 
কৃষকের শক্তি? বলে অভিহিত করেছেন । এই সমস্ত এবং লেনিনের অন্যান্য 
আরও কিছু রচনাবলী যদি লক্ষ্য করেন তাহলে আপনি বুঝতে পারবেন 
যে শ্রমিক ও কৃষকের সরকারের শ্লোগান বা “সুজ্রটি' লেনিনের শ্লোগান বা 
“স্যর, অন্ত কারও নয়। | 

(৩) আপনার প্রধান ভ্রান্তি ছল এই যে £ 

(ক) আমাদের সরকারের প্রশ্নটিকে আমাদের রাষ্ট্রের নঙ্ষে গুলিকে 
যেজিছেল।। 

(খ) আমাদের রাষ্ট্র ও আমাদের দরকারের শ্রেণী-প্রকৃতির সঙ্গে আমাদের 
সরকারের দৈনন্দিন নীতিকে গুলিয়ে ফেলেছেন। 

আমাদের সরকারের সঙ্গে আমাদের রাষ্ট্রকে গুলিয়ে ফেলা এবং তারপর 
এক করে দেখা অবশ্তই চলবে না। বাষ্্রশক্তি হিসেবে আমাদের রাষ্ট্র হুল 
শ্রমিকশ্রঞরেণীর সংগঠন, যার কাজ হুল শোষকদের প্রতিরোধকে চুর্ণবিচ্র্ণ 
করা, সমাজতাস্থিক অর্থনীতি সংগঠিত করা, শ্রেণীগুলির অবলুপ্তি ঘটানো 
ইত্যাদি। আর আমাদের সরকার হল এই রাষ্ট সংগঠনের শীব স্তর, শীর্ষ 
নেতৃত্ব । সরকার ভূল করতে পারে, শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের সাময়িক 
বিপধয়ের আশংকাপুণ মারাত্মক ভ্রান্তি ঘটাতে পারে? কিন্তু তার অর্থ এই 
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নয় যে ক্রান্তি পর্যায়ে রাষ্্রকাঠামোর নীতি হিসেবে শ্রমিকশ্রেপীর একনায়কত্ব 
ভূল ব ভ্রাস্ত। এর দ্বারা এটাই বোঝাবে যে শীর্ষ নেতৃত্ব খারাপ, শীর্ষ নেতৃত্বের 
নীতি, সরকারের নীতি শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের সঙ্গে সঙ্গতিপূর্ণ নয় এবং 
শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের দাবিগুলির লক্ষে সঙ্গতিপুর্ণভভাবে অবশ্তই 
পরিবতিত করতে হবে । 

শ্রেণী-প্রকৃত্তির দিক থেকে রাষ্ট্র ও সরকার একই ধরনের, কিন্তু আয়তনের 
দিক থেকে সরকার হল ক্ষুদ্রতর এবং সমগ্র রাষ্ট্রকে পরিব্যাপ্ত করে নেই। 
এই ছুটি অবয়বগতভাবে সংযুক্ত এবং পরস্পরনির্ভর, কিন্তু তার অর্থ এই নয় 
যে এদের একসঙ্গে তালতগাল পাকানো যায়। 

তাহলে আপনারা দেখলেন যে আমাদের রাষ্ট্রকে আমাদের সরকারের সঙ্গে 
অবশ্ঠই গুলিয়ে ফেলা যায় না যেমন শ্রমি কশ্রেণীকে শ্রমিকশ্রেণীর শীর্ষ নেতৃত্বের 
লঙ্গে এক করে দেখা যায় না। 

কিন্তু আমাদের রাষ্ট ও আমাদের সরকারের শ্রেণী-প্রকৃতির সঙ্গে আমাদের 
সরকারের ঠদনন্দিন নীতিকে মিশিয়ে ফেলাও প্রায় অনুমোদনযোগ্য নয় । 
আমাদের বাষ্ট ও আমাদের সরকারের শ্রেণী-প্রকৃতি হ্বতঃপ্রতীয়মান--তা হল 
শ্রমিকশ্রেণীর ৷ আমাদের রাষ্ট্র ও আমাদের সরকারের লক্ষ্যগুলিও প্রত্যক্ষ-_তা 
হল শোষকদের প্রতিরোধকে চুর্ণ করা, সমাজতান্ত্রিক অর্থনীতি সংগঠিত 
করা, শ্রেণীগুলির অবলুষ্থি ঘটানে। "ইত্যাদি । এসবগুলিই পরিষ্কার । 

কিন্তু সেক্ষেক্ে আমাদের সরকারের টদনন্দিন নীতি বলতে কি বোঝায়? 
এর দ্বারা বোঝায় পথ ও পদ্ধতি যার দ্বার আমাদের কুষিপ্রধান দেশে 
শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের শ্রেণী লক্ষ্য অর্জন করা যায়। শোষকদের প্রতি- 
রোধকে বিপর্যস্ত করা, সমাজতান্ত্রিক অর্থনীতি নংগঠিত করা, েণীগুলির 
অবলুক্তি ঘটানে৷ ইত্যাদির জন্য শ্রমিকশ্রেণীর রাষ্ট্রের প্রয়োজন । আর এইগুলি 
সহ পথ ও পদ্ধতি (দৈনন্দিন নীতি) নির্ধারণের জন্ত প্রয়োজন আমাদের 
সরকারের, যা! ছাড়া আমাদের দেশে যেখানে শ্রমিকশ্রেণী সংখ্যালঘু এবং 
কৃষকসমাজ বিরাটভাবে সংখ্যাগরিষ্ঠ সেখানে এইসমস্ত লক্ষ্যের পরিপূর্ণতা 
অকল্পনীয়। _ | 

এই পথ ও পদ্ধতিগুলি কি কি? এগুলির দ্বার কি বোঝাচ্ছে? প্রধানতঃ 
নেই লমস্ত ব্যবস্থাবলীকে বোঝাচ্ছে যা শ্রমিকসাধারণ ও কৃষক সম্প্রদায়ের মূল 
অংশের মধ্যে এঁক্যকে রক্ষা ও শক্তিশালী করার জন্ত, এই এঁক্যের মধ্যে 
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শালন ক্ষমতায় অধিষ্ঠিত শ্রমিকশ্রেণীর নেতৃত্বের ভুমিকা রক্ষা করা ও শক্ি- 
শাী করার জন্ত পরিকলিত। এটা প্রমাণের অপেক্ষা রাখে না যে এই 
ধরনের এক্য ব্যতীত এবং এই জাভীয়স একা ছাড়া আমাদের সরকার শক্তি- 
হীন হয়ে পড়বে এবং এইমাঞ্জ আমি শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্তবের যে সমস্ত 
কাজের কথা বলেছি সেইসব সম্পয়্ করার অবস্থা আমাদের থাকবে না । এই 
এক্য, এই মিলন কতদিন স্থায়ী হবে এবং এই এক্য ও মিলনকে শক্তিশালী 
করার নীতি সোভিয়েত সরকার কতদিন পর্যন্ত অব্যাহত রাখবে ? ম্বভাবতঃই 
যতদিন পধন্ত শ্রেণীসমূহ থাকবে, শ্রেণীবিভক্ত দমাজের অভিব্যক্তি হিমেবে, 
শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের প্রকাশ রূপে যতদিন পর্যস্ত সরকার থাকবে ততদিন 
পর্যন্ত । 

তাছাড়। মনে রাখতে হবে ষেঃ 

(কে) শ্রেণী হিসেবে কৃষক সম্প্রদায়কে রক্ষার জন্য শ্রমিক ও কৃষকের এঁক্য 
আমাদের প্রয়োজনীয় নয়, বরং এমনভাবে তাদের পরিবতিত ও পুনর্গঠিত 
করতে হবে যাতে সমাজতান্ত্রিক নির্মাণের বিজয়ের ক্ষেত্রে অবদান থাকে । 

(খ) এই এক্যকে শক্তিশালী করার সোভিয়েত সরকারের নীতি টিকিয়ে 
রাখার জন্য নয়, বরং শ্রেণীগুলির অবসানের জন্য, তাদের অবলুপ্তিব গতি দ্রুততর 
করার জন্য পরিকল্পিত। 

অতএব, লেনিন্‌ সম্পূর্ণ সঠিক ছিলেন যখন তিনি লিখেছিলেন : 


“একনায়কত্তের সর্বোচ্চ নীতি হুল শ্রমিকশ্রেণী ও কৃষক সম্প্রদায়ের এঁক্য 
রক্ষা করা যাতে শ্রমিকশ্রেণী তার নেতৃত্বের ভূমিকা ও রাষ্টক্ষমতা বজায় 
রাখতে পারে, (২৬শ খণ্ড, পৃঃ ৪৬০ )। 


এটা প্রমাণের' প্রয়োজন নেই যে অন্ত কিছু নয়, লেনিনের এই প্রতিপাগ্ভই 
দৈনন্দিন নীতির ক্ষেত্রে সোভিয়েত সরকারের পথপ্রদর্শকের কাজ করছে, 
অগ্রগতির বর্তমান পর্যায়ে সোভিয়েত সরকারের নীতি হল শ্রমিকসাধারণ ও 
কুষক সম্প্রদায়ের ব্যাপক অংশের মধ্যে এই জাতীয় এঁক্য রক্ষা! ও শক্তিশালী 
করার অনিবার্ধ নীতি । শ্রেণী-প্ররুতির দৃষ্টিকোণ থেকে নয়_এই দৃষ্টিকোণ 
থেকে, একমাত্র এই দৃষ্টিকোণ থেকেই, সোভিয়েত সরকার হল শ্রমিক ও 
কৃষকের সরকার। 

একে স্বীকার না করার অর্থহল, লেনিনবাদের পথ থেকে বিচ্যুত হওয়া 
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এবং শ্রমিকশ্রেণী ও কৃষক সম্প্রদায়ের মেহনতী মানুষের মধ্যে এক্য ও মিলনের 
ধ্যানধারণাকে বাতিল করার পথ গ্রহণ কর] । 

একে অস্বীকার করার অর্থ হুল, মিলনকে গ্রকৃত বিপ্রবী বিষয় হিনেবে 
বিশ্বাস না করে শুধুমাত্র একটি কৌশলরূপে বিশ্বাস করা, আরও বিশ্বাদ করা 
যে কৃষক সম্প্রদায়ের ব্যাপক অংশের সঙ্গে যৌথভাবে সমাজতন্ত্র গড়ে তোলার 
উদ্দেস্তে নয়, শুধু প্রচারের" উদ্দেশ্ত নিয়ে আমরা নেপ, চালু করেছি। 

একে অস্বীকার করলে বিশ্বাম করতে হয় যে কৃষক সম্প্রদায়ের ব্যাপক অংশের 
মানুষের মৌল শ্বাথ আমাদের বিপ্লবের দ্বারা চরিতার্থ হতে পারে না, তাদের 
স্বার্থ গুলি শ্রমিকশ্রেণীর দ্বার্থের সঙ্গে অমিলনযোগ্য ছন্দে লিপ্ত, কষক সম্প্রদায়ের 
ব্যাপক অংশের সঙ্গে যৌথভাবে সমাজতন্ত্র আমর! গড়ে ভুলতে পারি না, গড়ে 
তুলব না» লেনিনের সমবায় পরিকল্পনা অকাধকরী এবং মেনশেভিক ও তাদের 
প্রতিধ্বনিকারীরাই সঠিক ইত্যাদি। 

এই প্রশ্নশুলিকে ধু এইভাবে উপস্থাপিত করার অর্থ হল, মিলনের মৃখ্য 
প্রশ্নে “প্রচারমূলক' দৃষ্টিওঙ্জি যে কতখানি পচাগলা ও অসার তা অনুভব করা । 
এই কারণেই আমার প্রন্প ও উত্তরে আমি বলেছিলাম যে শ্রমিক ও কৃষকের 
সরকারের শ্লোগান “বাগাড়ম্বর' ও 'প্রচারমূলক' কৌশল নয়, সম্পূর্ণ সঠিক ও 
বৈপ্রবিক শ্লেগান। 

সংক্ষেপে বলতে গেলে, রাষ্রী ও ম্রকারের শ্রেণী-প্রককতি যা আমাদের 
বিপ্রবের অগ্রগতির প্রধান প্রধান লক্ষ্যগুলি নির্ধারণ করে তা হল একটি জিনিস, 
আর সরকারের দৈনন্দিন নীতি, এ লক্ষ্যগুলি সফল করার উদ্দেশ্তে এই নীতি 
কাষকবী করার পথ ও পদ্ধতি হল আরেকটি জিনিস। নি:সন্দেহে এই ছুটি 
পরম্পর সম্পকিত। কিন্ত তার অর্থ এই প্ধ বে এই ছুটি অভিক্ন এবং এ ছুটিকে 
একঝে তালগোল পাকানো যায়। : 

তাহলে আপনি দেখলেন, রাষ্ট্র ও সরকারের শ্রেণী-প্ররৃতির প্রশ্নটিকে 
সরকারের দৈনন্দিন নীতির মঙ্জে অব্শ্তই গঁলয়ে ফেলা যায না। 

বল হতে পারে যে এখানে একটি অসঙ্গতি থেকে গেল : শ্রেণী-প্রকতির 
দিক থেকে শ্রমিকশ্রেণীর একটি সরকারকে কেমন করে শ্রমিক ও কৃষকের 
সরকার বলে অভিহিত করা যায়? কিন্তু এই অসঙ্গতি অচ্থমান মাত্্র। 
বাস্তবিকপক্ষে শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব সম্পরকে লেনিনের ছুটি স্তরের মধ্যে কিছু 
কিছু পাগ্ডত্যাভিমানী ব্যক্তি পার্থক্য সুচি করে এই একই ধরনের “অসঙ্গতি 
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খুঁজে পান, যার একটিতে বলা হয়েছে যে 'শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব হল একটি 
শ্রেণীর শাসন (২৪শ খণ্ড, পৃঃ ৩৯৮) এবং আরেকটিতে বলা হয়েছে ষে 
শমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব হল শ্রমিকশ্রেণী, শ্রমজীবী জনগণের অগ্রবাহিনী ও 
শ্রমজীবী জনগণের অসংখ্য অশ্রমিক স্তরের (+পেটিবুর্জোয়া, ক্ষুদে মালিক, কৃষক 
সম্প্রদায়, বুদ্ধিজীবী ইত্যাদি) মধ্যে বিশেৰ ধরনের শ্রেণী-মৈত্রী' ( মোটা 
হরফ আমার দেওয়া-জে. স্ভালিন ) (২৪শ খণ্ড, পৃঃ ৩১১ )। 

এই ছুটি কত্রের মধ্যে কি কোন অসঙ্গতি আছে? অবশ্তই না। তাহলে 
যখন কৃষক লম্প্রদায়ের প্রধান অংশের সঙ্গে শ্রেণী-মৈক্রী রয়েছে তখন কেমন 
করে একটি শ্রেণীর (শ্রমিকশ্রেণীর ) শাপন অজিত হতে পারে? এই ঠমআীর 
মধ্যে রাষ্ট্রক্ষমতায় অধিষ্ঠিত শ্রমিকশ্রেণীর (শ্রমজীবী জনগণের অগ্রবাহিনী, ) 
নেতৃত্বের ভূমিকা! কাধক্ষেত্রে প্রয়োগের মাধ্যমে হতে পারে। একটি শ্রেণী, 
শ্রমিকশ্রেণীর শালন যা! পরিচালিত হয় শ্রমিকশ্রেণীর বাঘ্্রীয় নেতৃত্বে কষক 
সম্প্রদায়ের প্রধান অংশের সঙ্গে মৈত্রীর সহায়তায়__এই স্থঅ ছুটির এটাই হুল 
অন্তনিহছিত অর্থ। তাহলে অসঙ্গতিট1 কোথায়? 

আ'র শ্রমিকশ্রেণী কর্তৃক কৃষক লম্প্রদায়ের প্রধান অংশের ঝ্লাষট্রীয় নেতৃত 
বলতে কি বোঝায়? যেমন এটা কি বুর্জোয়া গণতান্ত্রিক বিপ্রবের স্তরে বর্তমান 
নেতৃত্বের মতন, যখন আমর! শ্রমিকশ্রেণী ও কৃষক লম্প্রদায়ের নেতৃত্বের জন্ত 
প্রচেষ্টা চালিয়েছিলাম? না, সে ধরনের নেতৃত্ব নয়। শ্রমিকশ্রেণী কর্তৃক 
কৃষক সম্প্রদায়ের ওপর র্াস্ট্রীয় নেতৃত্ব হল শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব্বের অধীনে 
নেতৃত্ব । শ্রমিকশ্রেণী কতৃক র্লাষ্ট্রীয় নেতৃত্ব বলতে বোঝায় ঃ 

(ক) বুর্জোয়াশ্রেণী ইতিমধ্যেই উৎখাত হয়েছে, 

(খ) শ্রমিকশ্রেণী শাসনক্ষমতায় অধিঠিত, 

গে) শ্রমিকশ্েণী অন্তান্থ শ্রেণীর সঙ্গে শাপনক্ষমতা ভাগ করে নেয় না, 

(ঘ) শ্রমিকশ্রেণী সমাজতন্ত্র গড়ে তুলছে এবং কৃষক সম্প্রদায়ের প্রধান 
অংশকে নেতৃত্ব দিচ্ছে । 

বুর্জোয়৷ গণতান্ত্রিক বিপ্লবের যুগে শ্রমিকশ্রেণীর নেতৃত্ব এবং শ্রমিকশ্রেণী ও 
কৃষক সম্প্রদায়ের একনায়কত্ব বলতে বোঝায় ষে £ 

(ক) ধনতন্ত্র ভিত্তি হিলেবে রয়ে গেছে, 

(খ) বিপ্লবী-গণতন্ত্রী বুর্জোয়াশ্রেণী ক্ষমতায় অধিষ্ঠিত এবং সরকারে প্রধান 
শক্তি হিসেবে ভূমিকা গ্রহণ করে, 
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(গ) গণতন্ত্রী বুর্জোয়াশ্রেণী শ্রমিকশ্রেণীর লঙ্গে শালনক্ষমতা ভাগ করে নেয়, 

(ঘ) শ্রমিকশ্রেণী বুর্জোয়৷ পার্টিগুলোর প্রভাব থেকে রুষক অন্প্রদায়কে 
মুক্ত করে, আদর্শগত ও রাজনীতিগতভাবে তাকে নেতৃত্ব দেয় এবং ধনতন্ত্রকে 
উচ্ছেদ করার জন্ত সংগ্রামের প্রস্ততি করে। 

আপনি দেখলেন, পার্থক্যটা মৌলিক । 

শ্রমিক ও কৃষকের সরকার সম্পর্কেও স্মবশ্ঠই একই কথা বলা যেতে পারে। 
আমাদের সরকারের শ্রমিকশ্রেণীগত চব্িক্র এবং তা থেকে অন্ুস্ত সমাজ- 
তান্ত্রিক লক্ষ্যগুলি, বাধা দেওয়া দূরে থাক, আমাদের কৃষিপ্রধান দেশে শ্রমিক- 
শ্রেণীর একনারকত্বের সমাজতান্ত্রিক শ্রেণী-লক্ষ্যগুলি অর্জনের জন্ত শ্রমিক- 
কৃষকের মেত্রীকে প্রধান পম্থ। ছিসেবে রক্ষা ও শক্তিশালী করার নীতি অবলম্বন 
করার পথে উৎসাহিত করছে, অনিবার্ভাবে উৎসাহিত করছে এবং এই 
কারণেই এই সরকারকে শ্রমিক ও কৃষকের দরকার বলে অভিহিত করা হয়-_ 
এই উক্তি করার মধ্যে অসঙ্গতিটা কোথায়? 

এট। কি স্পষ্ট প্রতীয়মান নয় যে শ্রমিক ও কৃষকের সরকারের ্লেগান 
দেওয়া এবং আমাদের সরকারকে এইজাতীয় সরকার বুপে বর্ণনা করার ক্ষেঅঞে 
লেনিন পঠিক ছিলেন? 

সাধারণভাবে বলতে গেলে অবশ্ঠই বলতে হবে যে শ্রমিকশ্রেণীর এক- 
নায়কত্তবের ব্যবস্থা”-_যার পাহায্যে আমাদের দেশে একটি শ্রেণীর, শ্রমিকশ্রেণীর 
শাসন পরিচালিত হচ্ছে_-একটি বেশ জটিল বিষয়। আমি জানি ষে এই 
জটিলতা আমাদের কিছু কমরেডের কাছে অপ্রীতিকর এবং বিরক্তিজন্ক। 
আমি জানি তাদের মধ্যে অনেকে "শক্তির নৃ।নতম ব্যয়ের নীতির, ক্ষেত্রে 
দরলতর ও সহজতর ব্যবস্থা পছন্দ করবেন। কিন্তু এসম্পর্কে আপনি কি 
করতে পারেন? প্রথমতঃ, লেনিনবাদ্কে তার যথার্থরূপেই গ্রহণ করতে হবে 
( একে লরলীকৃত ও বিরুত করা চলবে না); দ্বিতীয়তঃ, ইতিহাস আমাদের 
বলছে যে সরলতম ও সহজতম “তন্বগুলি” সব সময় খুব সঠিক হয় না। 

(৪) আপনার চিঠিতে আপনি অভিযোগ করেছেন : 

“এই প্রশ্রটিকে যারাই আলোচনা করেন সেই দমন্ত কমরেডই একট? 
অপরাধ করে থ|কেন যে তারা শুধু সরকার বা শুধু রাষ্ট্রের কথা বলেন আর 
তাই তারা সম্পূর্ণ উত্তর দেন না, কারণ তারা এই ধারণাগুলির মধ্যে সম্পর্ক 
কি হবে দে বিষয়ে চিস্তাভাবনার বাইরে থাকেন । 
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আমি অবশ্থই ত্বীকার করব যে আমাদের নেতৃস্থানীয় কমরেডরা বাস্তবিকই 
এই “অপরাধে অপরাধী, বিশেষতঃ যখন স্মরণ হয় যে কিছু কিছু শ্রমবিমুখ 
“পাঠক লেনিনের বরচনাবলীর অর্থ ষথার্থভাবে সন্ধান করার কাজে নিজেদের 
নিয়োগ করতে চান না এবং আশ করেন যে প্রতিটি বাক্য তাদের জন্ত চবিত- 
চর্ধণ করে দেওয়! হবে| কিন্তু এ বিষয়ে আপনি কি করতে পারেন? প্রথমতঃ 
আমাদের নেতৃস্থানীয় কমরেডরা অত্যন্ত ব্যস্ত থাকেন এবং দৈনন্দিন কাজে 
অতিরিক্ত ভারাক্রান্ত থাকেন যার ফলে লেনিনবাদের বলতে গেলে খুটিনাটি 
বিষয়ে ব্যাখ্যায় আত্মনিয়োগ করার পথে বাধা স্ষ্টি হয়? দ্বিতীয়তঃ, “পাঠকদের? 
ওপর অবশ্থই কিছু ছেড়ে দিতে হবে-ধারা মোটের ওপর লেবিনের রচনাবলীর 
ভাসাভালা পাঠাভ্যা থেকে লেনিনবাদের গভীর অনুশীলনে নিজেদের 
এগিয়ে নেবেন। আর এট বলতেই হবে যে “পাঠক যদ্দি লেনিনবাদের গভীর 
অন্থশীলন না করেন তাহলে আপনার অভিযোগের মতো অভিযোগ ও “ভুল 
বোঝাবুঝি” সব সময়ই দেখা দেবে । 

যেমন আমাদের রাষ্ট সম্পক্ষিত প্রশ্রটি ধরুন। এটা স্স্পষ্ট যে উভয়তঃ 
শ্রেণী-চরিজ্রে এবং কর্মস্থচীতে, প্রধান প্রধান কর্তব্যে, কাধকলাপে, ক্রিয়া 
কলাপে আমাদের রা হল দর্বহারার রাষ্ট্র, শ্রমিকশ্রেণীর রাষ্র--অবশ্তই কিছু 
“আমলাতান্ত্রিক বিচ্যুতি সহ। লেনিনের সংজ্ঞা স্মরণ করুন : 

শ্রমিকদের রাষ্ট্র হল একটি বিমূর্ত ব্যাপার। প্রকৃতপক্ষে আমাদের 

শ্রমিক রাষ্ট্রের বিশেষত্ব হল আমাদের দেশের জনসমগিতে শ্রমিকশরেণীর 

প্রাধান্য নেই, কৃষকদের প্রাধান্ত ; এবং ছিতীয়তঃ, শ্রমিকদের রাষ্ট্রে 

আমলাতাঙ্সিক বিচ্যুতি রয়েছে? ( ২৬শ খণ্ড, পৃঃ ৯১) । 

মেনশেভিক, পোঙ্থালিই রিভলিউশনারি ও আমাদের অন্তান্ত কিছু 
বিরোধীরা কেবলমাজ্জ এ বিষয়ে সন্দিহান । লেনিন বারবার ব্যাখ্যা করেছেন যে 
আমাদেরবাষ্ট্র হল শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের রাষ্ট এবং শ্রমিকশ্রেণীর একনায় কত্ত 
হুল একটি শ্রেণীর শাসন, শ্রমিকশ্রেণীর শাসন | দীর্ঘকাল ধরেই এ সমস্ত জানা। 
তা সত্তেও বছ “পাঠক” আছেন ধদদের এখনো লেনিনের বিরুদ্ধে ক্ষোভ আছে 
কারণ তিনি কখনো-নমধনো। আমাদের রাষ্ট্রকে শ্রমিক ও কৃষকের রাষ্ট্র বলেছেন, 
যদিও এট1 বোঝা কোন কঠিন ব্যাপার নয় যে এর দ্বারা লেনিন আমাদের 
রাষ্ট্রের শ্রেণী-প্রকৃতির স্থআজায়ণ করেননি, কিন্তু এর সর্বহার! চরিস্্র অন্থী কারও 
কম করেছেন, তীর চিন্তায় যা ছিল তা হুল দোভিয়েত রাষ্ট্রের র্বহারা চরিত্র 
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শ্রমিকশ্রেণী ও কৃষক সম্প্রদায়ের প্রধান অংশের মধ্যে মিলনের প্রয়োজনীয়তা 
সৃষ্টি করেছে এবং তার ফলে সোভিয়েত সরকারের নীতি এই মিলন শক্কিশালী 
করার দিকে অবশ্তই পরিচালিত হবে। 

ৃষ্টান্তত্বরূপ দ্রষ্টব্যঃ ২২শ খণ্ড, পৃঃ ১৭৪ 7 ২৫শ খণ্ড, পৃঃ ৫০ ও ৮০ ২৬শ 
খণ্ড, পৃঃ ৪০, ৬৭১ ২০৭, ২১৬, এবং ২৭শ খণ্ড, পৃঃ ৪৭1 এই মত্ত রচনা এবং 
আরও অন্তত্র জেনিন আমাদের রাষ্ট্রকে শ্রমিক ও কৃষকের রাষ্ট্র' বলে বর্ণনা 
করেছেন। এই পমস্ত দৃষ্টান্তে লেনিন আমাদের রাষ্ট্রের শ্রেণী-প্রকৃতি বর্ণনা 
করেননি বরং আমাদের মতো কৃষিপ্রধান দেশের পরিস্থিতিতে আমাদের রাষ্ট্রের 
লর্বহার! চরিত্র ও সমাজতান্ত্রিক লক্ষ্য থেকে অনুশ্থত এই মিলনকে শক্তিশালী 
করার নীতিচক ব্যাখা! করেছেন-__-এ বিষয় ন৷ বোঝা বিদ্ময়কর ব্যাপার । এই 
বিশেষ ও নীমাবদ্ধ অর্থে এবং একমাজ্র এই আর্থেই, বল! যেতে পারে যে 
আমাদের রাষ্ট্র ছল শ্রমিক ও কৃষকের রাষ্ট্র, আর লেনিন তার রচনার উপরোক্ত 
অনুচ্ছেদ গুলিতে তাই বলেছেন । 

আমাদের রাষ্ট্রের শ্রেণী-প্রকতি সম্পর্কে আমি ইতিমধ্যেই বলেছি যে 
লেনিন আমাদের অত্যস্ত ঠিক ত্র দিয়েছেন যার ভূল অর্থ করার 
বিন্দুমাত্র অবকাশ নেই, যেমন £ প্রধানত: কৃষক অধ্যুষিত দেশে আমলাতান্ত্রিক 
বিচ্যুতিসহ শ্রমিকদের রাষ্ট্র। এটা স্পষ্ট বলে ধরা! যেতে পারে । তা সত্বেও 
কিছু কিছু 'পাঠক” আছেন ধার! শুধু শব্বগুলিকে “পাঠ করতে সমর্থ কিন্তু কি 
পড়ছেন তা! বুঝতে অরাজী, তাঁরা অভিযোগ করেই আসছেন যে আমাদের 
রাষ্ট্রের প্রকৃতি সম্পর্কে লেনিন তাঁদের “বিভ্রান্ত করেছেন এবং তার “শিষ্যরা, 
এই “বিভ্রান্তি থেকে “মুক্ক' করতে অস্বীকার করছেন। এ বেশ মজার ।:. 

আপনি প্রশ্ন করতে পারেন 'ভূল বোঝাবুঝিগুলি' দর কর! যেতে পারে 
কিভাবে? 
আমার মতে একটিই মাত্র পথ আছে, তা হল লেনিনের রচনা থেকে 
বিচ্ছিন্ন উধৃতিসমূহ নয়, তার রচনাবলীর সারাংশ পাঠ করা এবং গুরুত্ব সহকারে, 
অভিনিবেশ লহকারে ও অধ্যবসায়ের সঙ্গে পাঠ কর।। 

আর কোন পথ আমি দেখছি না । 


“বলশেভিক” নংখ্য। ৬ 
১৫ই মার্চ, ১৯২৭ 
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শিনকেভিচের কাছে চিঠি 


উত্তর দিতে বিলম্ব হল বলে ক্ষমা চাইছি । 

(১) ভদ্কার বিরুদ্ধে লেনিন যা বলেছেন আপনি সে-প্রসঙ্গ উলেধ 
করেছেন (দ্রষ্টব্য ₹ ২৬শ ও ২৭শ খণ্ড৪২)। অবশ্যই পার্টির কেন্দ্রীয় কমিটি 
লেনিন যা বলেছেন সে সম্পর্কে ওয়াকিবহাল ।. এবং ভদ্কা চালু করতে যদ্দি' 
পন্ম তও হয় তাহলেও তা হবে ১৯২২ সালে দেওয়া লেনিনের সম্মতি অন্ুলারে । 


আমাদের পক্ষে কিছু আত্মত্যাগ করে ঝণের প্রশ্নে বুর্জোয়া রাষ্ট্রগুলির সঙ্গে 
একটি বোঝাপড়ায় আমরা পৌছাতে পারি এবং মোটারকমের খণ বা মোটা- 
রকমের দীর্ঘমেয়াদী খণ পেতে পারি_-লেনিন এই চিস্তাকে বাতিল করে 
দেননি । জেনোয়া সম্মেলনে সময় তিনি এই চিন্তাই করেছিলেন ।৪৩ এই 
ধরনের ব্যবস্থা য্দি হতে! তাহলে অবশ্য ভদ্‌কা চালু করার প্রয়োজন দেখা দিত 
না। কিন্ত যেহেতু এই ব্যবস্থা! বাস্তবায়িত হয়নি এবং শিল্পের জন্ত আমাদের 
অর্থ ছিল না, আর নানতম কিছু তহবিল ছাড়া আমাদের শিল্পের কোন 
স্তোষজনক অগ্রগতির কথ! ভাবতে পারছিলাম না, আর যেহেতু শিলের 
অগ্রগতির ওপর আমাদের সমগ্র জাতীয় অর্থনীতি নির্ভরশীল, সেহেতু লেনিন, 
সহ আমরা এই সিদ্ধান্তে পৌছাই যে ভদ্কা চালু করতে হবে। 
কোন্টা ভাল ছিল £ বিদেশী পুঁজির কাছে দাসত্ব অথব1 ভদ্‌্কা চালু 
করা 1__-এই প্রশ্নেরই সম্মুখীন আমরা হয়েছিলাম। স্বাভাবিকভাবেই আমরা 
ভদ্কার সপক্ষেই লি্ধান্ত করি কারণ আমরা বিবেচনা করেছিলাম, আর এখনো 
করি, যে যদি শ্রমিকশ্রেণী ও কৃষক সম্প্রপায়ের বিজয়ের স্বার্থে আমাদের হাত 
সামান্ধ কলংকিত করতেই হয় তাহলে আমাদের লক্ষ্যের স্বার্থে এই চূড়ান্ত 
স্থবিধাজনক পথের আশ্রয় আমাদের নেওয়া উচিত। 
প্রশ্নটি ১৯২৪ লালের অক্টোবর মাসে আমাদের পার্টির €কন্ত্রীয় কমিটিতে 
আলোচনার জন্য আসে । কেন্দ্রীয় কমিটির কিছু কিছু সদস্য আমাদের শিল্পের 
জন্য প্রয়োজনীয় তহবিল কোথা থেকে আসতে পারে সেই উৎস নির্দেশ 
না করেই ভদ্ক( চালু করার বিরোধিতা করেন। এর উত্তরে আমাকে নিয়ে, 
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সাতজন কেন্দ্রীয় কমিটির সদ্হ্য কেন্দ্রীয় কমিটির পাজনৈতিক অধিবেশনে 
নিয়োক্ত বিবৃতি পেশ করেন £ 


+১৯২২ সালের গ্রীষ্মকালে এবং এ বছরেরই শরৎকাঁলে (সেপ্টেপ্বর ) 
আমাদের প্রতোক্যের কাছে কমরেড লেনিন বারবার বলেছিলেন যে 
যেহেতু বাইরে থেকে (জেনোয়া সম্মেলনের বার্থতার জন্য ) খণ প্রাঞ্থিগ 
কোন আশ। নেই সেছেত ভদ্‌্ক1 একচেটিয়া ব্যবস্থা চালু করার প্রয়োজন 
হবে এবং অর্থ সঞ্চালন বজায় রাখা ও শিল্লের রক্ষণাবেক্ষণের জন্ত একটি 
ন্যুনতম তহুবিল গড়ে তোলার উদ্দেশ্তে বিশেষভাবে এর প্রচ্নোজন। যেহেতু 
কিছু কমরেভ এই বিষয়ে লেনিনের পূর্বেকার বিবৃতিসমূহের প্রসঙ্গ উখাপন 
করেছেন সেহেতু এই বিবৃতি দেওয়া আমাদের কর্তব্য বলে বিবেচনা 
করলাম |? 

আমাদের পার্টির কেন্দ্রীয় কমিটির বিশেষ রাজনৈতিক অধিবেশন ভদ্‌কা 
একচেটিয়া ব্যবস্থা! চালু কর|র সিদ্ধান্ত গ্রহণ করে। 

(২) পচিঠিপত্রের মাধ্যমে আমার সঙ্গে সংযোগ রক্ষা করার” আপনার ইচ্ছা 
সম্পর্কে আমার মত হল, আপনার ইচ্ছ! পুরণ করার জন্ত আমি প্রস্তুত এবং 
আপনার কাজে লাগে এমন বিষয়াবলীর ওপর লেখার জন্য আপনাকে অনুরোধ 
করছি। আমার উত্তর দিতে কিছু বিলম্ব হতে পারে। কিন্তু উত্তর আমি 
অবশ্তই দেব। 

কমিউনিস্টমুলভ অভিনন্দনসহ, 


২০শে মার্চ, ১৯২৭ জে. স্তালিন 


এই সর্ধপ্রথম প্রকাশিত 
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সারা-রুশ লেনিনবাদী যুব কমিউনিস্ট 
লীগের পঞ্চম সম্মেলনে প্রদত্ত ভাষণ৪৪ 
২৯শে মাচ। ১৯২৭ 


কমরেডগণ, আমাদের পার্টির কেন্দ্রীয় কমিটির পক্ষ থেকে আপনাদের 
অভিনন্দন জানাবার অন্থমতি দ্রিন। (হর্ষধবনি |) 

আমাদের দেশের শ্রমজীবী ও কষিজীবী যুবকদের সংগঠিত করা ও রাজ- 
নীতিগতভাবে শিক্ষিত করে তোলার কঠিন কাজে আপনাদের সাফল্য কামনা 
করার অন্থমতি দিন। 

যুব কমিউনিস্ট লীগ সব্দাই আমাদের অংগ্রামীদের সামনের সারিতে 
অভিযান অব্যাহত রেখেছে । আশ করি সমাজতহ্ত্রের পতাক। উধ্ব বহন করে 
ও অগ্রগতির পথে এগিয়ে নিয়ে যুব কমিউনিস্ট লীগ সামনের সারিতে তার 
অবস্থান বজান রাখবে । (হুষধ্বনি।) 

এবং এখন এই অভিবাদনের পর ছুটি প্রশ্থ আলোচনায় প্রবেশ করার 
অগ্রমত্ত আমাকে দিন যা এইমাত্র আপনাদের যুব কমিউনিস্ট লীগের 
কয়েকজন কমরেড আমার কাছে ভখখাপন করেছেন। 

প্রথম প্রশ্নটি আমাদের শিল্পনীতি সম্পর্কে । বলতে গেলে এটা আমাদের 
আভ্যন্তরীণ ব্যাপার। দ্বিতীয় গুশ্নটি নানকিডের ঘটনাবলী সম্পর্কে 1৪৫ 
শ্বঙাবতঃই বিষয়টি বিদেশ সংক্রাস্ত । 

কমরেডগণ, আমাদের শিল্পকে যে মূল নীতি অবশ্ই অস্থসরণ করতে হবে, 
যে মুল নীতি তার পরবর্তী পদক্ষেপগুলি অবশ্তই নির্ধারণ করবে তা হল 
'শিল্পক্ষেতরে উত্পাদন খরচ ধাপে ধাপে কমিয়ে আনা এবং উত্পাদিত জিনিসের 
পাইকারী: মূল্য ধীরে ধীরে কমিয়ে আনা। আমাদের শিল্পকে যদি উন্নত ও 
শক্তিশালী হয়ে উঠতে হয়, য্দি কৃষিব্যবস্থ।কে নেতৃত্ব দিতে হয় এবং যদ্দি 
আমাদের সমাজতান্ত্রিক অর্থনীতির বনিয়াদকে শক্তিশালী ও প্রশস্ত করতে হয় 
তাহলে এই মহাপথ অবস্থাই অবলদ্বন করতে হবে। 

এই নীতির উতৎ্ন কি? 

কি সেই যুক্তিগুলি যা! এই নীতিকে প্রয়োজনীয় ও যথার্থ করে তুলেছে? 
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কমপক্ষে চারটি মূল যুক্তি রয়েছে যা এই নীতিকে নির্ধারণ করেছে। 

প্রথম যুক্তি হুল, উচ্চ মূল্যের ওপর নির্ভরশীল কোন শিল্প প্রকৃত শিল্প 
নয বা হতে পারে না, কারণ ত] অনিবার্ধভাবেই উষ্ণকক্ষ প্রকল্পে অবনমিত 
হয় যার কোন সম্ভাবনা নেই বা থাকে না। একমাআ লেই শিল্প যা ধাপে 
ধাপে পণ্যের মূল্য কমিয়ে আনে, যা উত্পাদন ব্যয়ের ক্রমহাসের ওপর নির্ভরশীল, 
অর্থাৎ একমাজ্ সেই শিল্প যা স্থুন্য়নত্রিতভাবে উৎপাদন পদ্ধতি, কারিগরি 
যস্রপাতি, এবং শ্রম সংগঠন ও তার বাবস্থাপনার গঠন ও কাধপদ্ধতি উন্নত 
করে তোলে- আমাদের সেই শিল্পই প্রয়োজন, আর তা-ই একমাত্র 
বিকশিত হতে পারে ও শ্রমিকশ্রেণীর পরিপূর্ণ বিজয় সুনিশ্চিত করতে পারে। 

দ্বিতীয় যুক্তি হল আমাদের শিল্প আভ্যন্তরীণ বাজারের ওপর নির্ভরশীল 
বৈদেশিক বাজারে পুজিবাদীদের সজে প্রতিযোগিতা করতে আমর! পারি না, 
বাস্তবিকপক্ষে আমরা অসমর্থ। আভ্যন্তরীণ বাজারই হুল আমাদের শিল্পের 
প্রধান বাজার | তাই এ থেকে অন্শ্থত হয় যে আমাদের আভ্যন্তরীণ বাজার, 
তার লামর্থ্, উৎপাদিত ভ্রব্যসামগ্রীর ব্যাপক চাহিদা যতখানি পর্যস্ত উন্নত ও, 
প্রদারিত হবে ততখানি পর্যন্তই একমাজ আমাদের শিল্প বিকশিত ও শক্তিশালী 
হয়ে উঠতে পারে । আমাদের আভ্যন্তরীণ বাজারের প্রসার, তার সামথ্যের 
বিস্তার কিমের ওপর নির্ভরশীল? অন্যান্য বিষয়ের মধ্যে উৎপাদিত দ্রব্যসাম গ্রীর 
মূল্যমানের ক্রম হাসের ওপর তা নির্ভর করে অর্থাৎ আমাদের শিল্পের অগ্রগতির 
দেই মুল নীতির ওপর যার আলোচনা আমি ইতিমধ্যেই করেছি। 

তৃতীয় যুক্তি হল, যদি উৎপাদিত দ্রব্যসামগ্রীর মৃল্যমান হাস কর! না মায়, 
যদি উৎপাদিত দ্রব্যসামগ্রীর মূল্য ক্রমান্বয়ে অপেক্ষাকৃত শস্তা না করে তোল। 
যায় তাহলে শ্রমিকদের মজুরী অ!রও বুদ্ধি করার পক্ষে একাস্ত প্রয়োজনীয় 
শর্তাবলী রক্ষা করা অসম্ভব হয়ে উঠবে। প্রথমতঃ, শ্রমিকরাই উতৎ্পান্দিত 
ভ্রব্যপামগ্রীর ভোক্তা, মেদ্িক থেকে প্রকৃত মজুরী রক্ষা ও বৃদ্ধি করার ক্ষেত্রে 
জিনিসের মূল্য হান কর! অতি গুরুত্বপূর্ণ ব্যাপার না হয়ে পারে না। দ্বিতীয়তঃ, 
উৎপাদিত ভ্রব্যসামগ্রীর মূল্য হ্রাসের ওপর শহরগুলিতে প্রধানতঃ শ্রমিকদের 
বার! ব্যবহৃত কৃষি উৎপাদনের মুল্যমানের স্থিতিশীলতা নির্ভরশীল, যা প্ররুত 
মজুরী রক্ষা ও বুদ্ধির ক্ষেত্রে সমপরিমাণ গুরুত্বপূর্ণ ব্যাপার। ধাপে ধাপে 
শ্রমিকদের মজুরী বুদ্ধি করা থেকে আমাদের সমাজতান্ত্রিক রাষ্ট্র কি বিরত 
থাকতে পারে? না, তা পারে না। অতএব, এ থেকে এই দাড়ায় যে শ্রমিক- 
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শ্রেণীর জীবনাজ্রার মানের ক্রমোন্নতির একাস্ত প্রয়োজনীয় পূর্বশর্তের মধ্যে 
অন্ততম হল উৎপাদিত ব্রব্যসামগ্রীর ধাপে ধাপে মূল্য হাস।. 

চতুর্থ ও শেষ যুক্তি হল, উৎপাদিত ব্যসামগ্রীর মূল্য যদি হান করা ন! 
যায় তাহলে শ্রমিকশ্রেণী ও কৃষক সম্প্রদায়ের মধ্যে, শিল্প ও কৃষি অর্থনীতির 
মধ্যে মৈত্রী রক্ষা করতে আমরা পারব না যা হল আমাদের দেশে শ্রমিকশ্রেপীর 
একনায়কত্বের ভিত্তি। আপনারা জানেন যে উৎপাদিত ভ্রব্যামগ্রী, বন্ত, 
যন্ত্রপাতি ইত্যাদির জন্য কৃষকদের বড় বেশি মূল্য দিতে হচ্ছে । কৃষক সম্প্রদায়ের 
মধ্যে তীব্র অসস্তোষের এটা একটা কারণ এবং কৃষির অগ্রগতির পথে এটা যে 
একটা বাধা তাও আপনার! জানেন । আর এ থেকে কি দ্দাড়াচ্ছে? একমাত্র 
এই সিদ্ধান্তই ধ্রাড়াচ্ছে যে যদি আমরা নত্যস্ত্যই এই মৈত্রী, অমিকশ্রেণী ও 
কৃষক সম্প্রদায়ের মৈত্রী রক্ষা করতে চাই এবং কৃষির উন্নতি ঘটাতে চাই 
তাছুলে উৎপাদিত দ্রব্যলামগ্রীর মূল্য ক্রমান্বয়ে হ্রাস করার নীতি আমাদের 
অবশ্বই অন্যুসরণ করতে হবে । 

শিল্প উৎপাদনের খরচ কমানো! ও পণ্যের পাইকারী মূল্য হাস করার নীতি 
কার্যকরী ও সম্পূর্ণ বাস্তবসম্মত করতে গেলে কি প্রয়োজন? এর জন্য একান্ত 
প্রয়োজন হল উৎপাদনের প্রযুক্তিবিদ্ভার উন্নয়ন ঘটানো, কলকারখানায় শ্রম- 
পংগঠনের আমুল উন্নয়ন, সমগ্র অর্থনৈতিক কাঠামোর সরলীকরণ ও আমল 
পরিবর্তন এবং এই কাঠামোর মধ্যে আমলাতন্ত্রের বিরুদ্ধে দৃঢ়প্রতিজ্ঞ সংগ্রাম । 
একেই আমরা বলি উৎপাদন ও অর্থনীতির ব্যবস্থাপনার সামাজিক বিজ্ঞানলম্মত 
পুনর্গঠন । আমাদের শিল্প অগ্রগতির এমন এক স্তরে প্রবেশ করেছে যখন 
শ্রমের উতৎপাদ্িকাশরক্তর উল্লেখযোগ্য বুদ্ধি ও শিল্প উৎপাদনের ক্রমান্থয় ব্যয় 
সংকোচ অসম্ভব ছয়ে পড়বে, ধদি ন! নতুন ও উন্নততর শ্রম-সংগঠন কায়েম করা 
যায়, যদি না আমাদের অর্থ নোতিক কাঠামে! সরলীকৃত ও আরও শস্ত৷ 
করা যায়। শ্রমের উৎপার্দিকাশক্তির বৃদ্ধি-ও উৎপাদিত বস্তুর মৃজ্যমান হাসের 
উদ্দেস্টেই যে এইসব আমাদের প্রয়োজন তাই নয়, এটা আরও প্রয়োজন এই 
কারণে যে এর ফলশ্রত অর্থনীতি আমাদের শিল্পের আরও অগ্রগতি ও বিস্তারের 
ক্ষেত্রে ব্যবস্ৃত হতে পারে । এই কারণেই উৎপাদন ও অথনৈতিক ব্যবস্থাপনার 
লামাজ্িক বিজ্ঞানসম্মত পুনর্গঠন আমাদের প্রয়োজন। 

অতএব আমরা এই কৃত্রেমালা পেলাম যে: যদিনা আমর! ক্রমান্বয়ে শিল্পা ' 
উৎপা্ন ব্যয় ও পাইকারী মূল্য হাস করতে পারি তাহলে শিল্পের আরও 
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অগ্রগতি ঘটাতে আমরা! লক্ষম হব না; কিন্তু উৎপাঁদত বস্ত্র মূল্য হাস করা 
অসম্ভব যদি না নতুন নতুন কারিগরী যন্ত্রপাতি, নতুন ধরনের শ্রম-সংগঠন 
নতুন সরলীকৃত ব্যবস্থাপক-পদ্ধতি চালু করতে পারি। তাই উৎপাদন ও অর্থ- 
নৈতিক ব্যবস্থাপনার সামাজিক বিজ্ঞানসম্মত পুনর্গঠনের প্রশ্নটি আজকের দিনে 
চূড়ান্ত নিধারক প্রশ্ন হিপেবে দেখা দিয়েছে । 

এ কারণেই আমি মনে করি যে উৎপাদন ও অর্থনৈতিক ব্যবস্থাপনার৪৬ 
বিজ্ঞানসম্মত পুনর্গঠনের ওপর আমাদের পার্টির কেন্দ্রীয় কমিটির সাম্প্রতিক 
সিদ্ধান্তটি আমাদের পার্টির দিদ্ধান্তনমূহের মধ্যে অন্যতম গুরুত্বপূর্ণ সিদ্ধান্ত যা 
আমাদের আশু ভবিষ্যতের শিল্পনীতি নির্ধারণ করছে। 

বল! হয়ে থাকে যে, বিজ্ঞানলম্মত পুনর্গঠনের ফলে যুবকসহ শ্রমিকদের কোন' 
কোন অংশের সাময়িক আত্মত্যাগের প্রয়োজন হয়। কমরেভগণ, এটা সত্য । 

আমাদের বিপ্রবের ইতিহাস বলছে যে এমন কোন গুরুত্বপূর্ণ পদক্ষেপ গ্রহণ 
করা হয়নি যার ফলে আমাদের দেশের সমগ্র শ্রমিকশ্রেণীর* স্বার্থে শ্রমিকশ্রেণীর 
কোন-না-কোন একক অংশকে কিছুট। আত্মত্যাগ করতে হয়নি। দৃষ্ান্তত্বরূপ 
গৃহযুদ্ধের কথা ধরা যাক, যদ্দিও বর্তমানের এই সামান্য ত্যাগের সঙ্গে গৃহযুদ্ধের 
লময়ের সাংঘাতিক ত্যাগের কোন তুলনা চলে না। আপনারা দেখছেন থে 
ত্যাগ স্বীকারের জন্য মদসহ ক্ষতিপূরণ আমরা ইতিমধ্যেই ঘটাতে পেরেছি। 

আস্ত ভবিষ্যতে বর্তমানের সামান্ত ত্যাগগুলির যে তুলনামূলকভাবে বেশি 
ক্ষতিপূরণ ঘটবে তা প্রমাণের অপেক্ষা রাখে না। তাই আমি মনে করি সমগ্র 
শ্রমিকশ্রেণীর স্বার্থে কিছু কিছু সাধারণ ত্যাগ স্বীকার করতে আমাদের ঘিধা 
থাকা উচিত ন্য়। 

যুব কমিউনিস্ট লীগ সবনময়ই আমাদের সংগ্রামীদের লামনের সারতে 
থেকেছে । আমাদের বৈপ্লবিক জীবনের অগ্রগতির কোন পর্ধায়ে তারা পিছিয়ে 
ছিল এমন কোন ঘটনা আমার জানা নেই। এখনো আমার কোন সন্দেহ 
নেই যে সামাজিক বিজ্ঞানসম্মত পুনর্গঠন কার্ধকরী করতে যুব কমিউনিস্ট লীগ 
তার যথাযোগ্য ভূমিকা গ্রহণ করবে। (হাততালি ।) 

এখন দ্বিতীয় গ্রশ্ন অর্থাৎ নানকিও ঘটনাবলীর আলোচনায় যাওয়ার অনুমতি 
দিন। আমি মনে করি নানকিঙের ঘটনাবলী আমাদের কাছে আকশ্মিক বলে 
উপস্থিত হওয়া উচিত নয়। লাভ্রাজাবাদ হিংসা ও দস্থ্যত!, রক্তপাত ও গুলি- 
বর্ষণ ছাড়া বাচতে পারে না। এটাই হুল সাম্রাজ্যবাদের চরিআ। অতএব 
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নানকিঙের ঘটনাবলী আমাদের কাছে আকম্মিক কিছু নয়। 

নানকিঙও ঘটনাবলী কি নির্দেশ করছে? 

এর রাজনৈতিক তাত্পর্য কি? 

সেগুলি সাম্রাজ্যবাদের কৌশলের পরিবর্তন, চীনের জনগণের বিরুদ্ধে 
শন্ত্র শাস্তির পরিবর্তে সশস্ত্র যুদ্ধের কৌশল গ্রহণ স্থচিত করছে। 

নানকিঙ ঘটনাবলীর পূর্বে সাম্রাজ্যবাদ “সভ্যতা? ও “মানবিকতাবাদ”, জাতি- 
সংঘ ইত্যাদি মুখোস পরে শান্তি ও অন্য দেশের আভ্যন্তরীণ ব্যাপারে হস্তক্ষেপ 
না করার মধুর কথাবার্তার আড়ালে নিজের উদ্দেশখকে গোপন করতে সচেষ্ট 
ছিল। নানকিড ঘটনাবলীর পর সাত্রাজ্যবাদ তার মধুর মধুর বুলি, অনাগ্রাসনের 
কথাবার্তা, জাতিসংঘ এবং অন্তান্ত মুখোস বাতিল করে দিয়েছে । নতুন 
সাম্রাজ্যবাদ তার সমস্ত নগ্রতা নিয়ে লুঠেরা ও নিপীড়নকারীর ঘোষিত মুতি 
নিয়ে সমগ্র বিশ্বের সামনে নিজেকে প্রকাশ্ঠভাবে দাড় করিয়েছে । 

বুর্জোয়া শাস্তিবাদ আরেকটি মর্মান্তিক আঘাত পেয়েছে। প্রকৃতপক্ষে 
বনকুর, ব্রেৎশিদস্‌ প্রমুখের মতো সাআজ্যবাদী শান্তিবাদের গুণগানকারীর! যে 
নানকিঙের অধিবাদীদের ওপর গণহত্যার ঘটনার বিরুদ্ধতা করলেন তা ভুয়া 
শাস্তিবাদী কথাবার্ত। ছাড়া আর কিসের জন্য ? 

জাতিনংঘের গালে আরেকটি চণেটাঘাত পড়েছে । জাতিসংঘের একটি 
সদশ্যজাতির নাগরিকদের ওপর আরেকটি সদশ্জাতি গণহত্যা চালাল অথচ 
জাতিসংঘ নীরব থাকতে বাধ্য হল এবং বিষয়টি যেন তার বিবেচ্য নয় এমন 
ভাব দেখাল-_-এ ঘটনাকে সাম্রাজ্যবাদের লেঙ্ড়রা ছাড়া "শ্বাভাবিক' বলে 
গ্রহণ করতে কে পারে ? 

সাআাজ্যবাদী দেশগুলি যখন দাংহাইতে টৈন্ত পাঠিয়েছিল সেটা যে চীনের 
জনগণের ওপর সশন্ত্র আক্রমণের পূর্বস্থচনা ছিল আমাদের পার্টির দেই 
মূল্যায়ন আজ সঠিক বলে প্রমাণিত হয়েছে । “কথাকে” “কাজে, পরিণত 
করার জন্তই যে সাংহাইতে টৈন্ত প্রেরণ করার প্রয়োজন সাআজ্যবাদের 
হয়েছিল এখন ধারা এই সত্য লক্ষ্য করবেন না তারা অবশ্যই অন্ধ । 

নানকিঙ ঘটনাবলীর এই হুল তাৎপর্য । 

নানকি জুয়াখেলার ঝুঁকি নেওয়ার সাম্রাজ্যবাদীদের আর কি উদ্দেস্ট 
থাকতে পারে ? 

এটা সম্ভব ঘে নিজেদের মুখোন খুলে ফেলে ও নানকিঙে গোলম্দাজবাহিনী 
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নামিয়ে দিয়ে পাআাজ্যবাদীর! ইতিহাসের চাক! পেছনের দিকে ঘুরিয়ে দিতে, 
লমত্য দেশে বিকাশমান বিপ্লবী সংগ্রাম নিঃশেষ করে দিতে এবং সাত্ত্রাজ্যবাদী 
যুদ্ধের পূর্বেকার বিশ্ব ধনতত্ত্রের আন্পাতিক স্থিতিশীলতা! পুনকুদ্ধারের জন্য 
লড়াই চালাতে চেয়েছিল । 

আমরা জানি ধনতন্ত্র হুরারোগ্য ক্ষত নিয়ে সাআাজ্যবাদী যুদ্ধ থেকে উৎপন্ন 
হয়েছে । 

আমর! জানি যে দশ বছর আগে ইউ. এস. এস. আর-এর শ্রমিক ও কৃষকরা 
পুজির শিবির ভেঙে দিয়েছে এবং মেখানে এক ছুরারোগ্য ক্ষত স্থষ্টি করেছে। 

আমরা এও জানি যে সাম্রাজ্যবাদী যুদ্ধ উপনিবেশগুলিতে এবং নির্ভরশীল 
দেশগুলিতে সাত্ত্রাজ্যবাদী শাসনের ভিত কাপিয়ে দিয়েছে। 

আমরা লক্ষ্য করছি যে অক্টোবর বিপ্লবের দশ বছর পরে চীনের শ্রমিক ও 
কৃষকর! দাত্্রাজ্যবাদী শিবিরে ভাঙন স্বষ্টি করতে শুরু করেছে এবং এটা ধরে 
নেওয়ার কোন যুক্তি নেই যে তারা চূড়ান্তভাবে তা ভাঙতে পারবে না। 

তাহলে এট! হতে পারে যে সাম্রাজ্যবাদীর। এ সমস্ত কিছুকে এক আঘাতে 
মুছে ফেলতে এবং ইতিহাসের এক “নতুন পাতার সুচনা করতে চেয়েছিল। 
প্রকৃতই যদি তার! তাই চেয়ে থাকে তাহলে ্বী কার করতে হবে যে তার] সীমা- 
রেখাটি হারিয়ে ফেলেছে । কারণ কেউ যদ্দি ভাবেন যে গোলন্বাজবাহিনীর 
নিয়ম ইতিহাসের নিয়মের চেয়ে শক্তিশালী, নানকিওে গুলি চালিয়ে ইতিহাসের 
চাকা পেছনের দিকে ঘুরিয়ে দেওয়া সম্ভব তাহলে তার ভীমরতি ঘটেছে। 

এট। সম্ভব যে সাত্রাজ্যবাদীরা যখন নানকিডে গোলাবর্ষণ করেছিল তখন 
তারা শ্বাধীনতার জন্ত সংগ্রামরত অন্যান্ত দেশের নিপীড়িত জনগণকে সন্ত্রস্ত 
করতে চেয়েছিল, যেন বলতে চেয়েছিল £ নানকিডের ঘটনা! তোমাদের ভালর 
জন্যই । কমরেডগণ, এই অন্গমানকে বাদ দেওয়া যায় না। সাআজ্যবাদের 
ইতিহাসে সন্ত্রস্ত করার নীতির 'দৃষ্টান্ত' আছে। কিন্তু এই নীতি এখন অন্সপযুক্ত 
এবং সন্দেহের কোন অবকাশ নেই যে এই নীতি তার উদ্দেশ সাধন করতে 
সক্ষম হচ্ছে না। রুশ জারতন্ত্র তার সময়ে এই নীতি “সাফল্যের সঙ্গে? প্রয়োগ 
করেছিল। বিস্ত তার পরিণতি কি হয়েছিল? আপনারা জানেন জারতন্ত্রের 
সম্পূর্ণ ধ্বংসের মাধ্যমে তার শেষ পরিণতি হয়েছিল । 

সবশেষে, এও সম্ভব ষে নানকিঙে গোলাবর্ষণ করে লা্াজ্যবাদীরা চীন 
বিপ্রবের নর্মমূলে আঘাত করতে এবং অসম্ভব করে তুলতে চেয়েছিল, প্রথমতঃ, 


১৮৪ 


দক্ষিণ চীন! বাহিনীর আরও অগ্রগতি ও চীনের এঁক্য বিধান; এবং দ্বিতীয়তঃ, 
হ্যাংকাউতে অনুষ্ঠিত স্থযোগ-সৃবিধার আলোচনার শর্তাবলী কার্যকরী কর! । 
এট সম্পূর্ণ হ্বাভাবিক এবং বোধহয় সম্পূর্ণ সম্ভবপর । সাআ্াজ্যবাদীর! এক্যবদ্ধ 
চীন চায় না এবং *'আরও কার্ধকরীভাবে চক্রান্ত করার+ উদ্দেশ্ত্ে ছুটি চীন যে 
তাদের পছন্দ তা একাধিকবার পু'জিবাদী লংবাদপত্রমে অসতর্কভাবে প্রকাশিত 
হয়ে গেছে। সাংহাই ও অন্থান্ত চুক্তি সম্পর্কে বলতে গেলে সন্দেহের খুব কমই 
অবকাশ থাকে যে বহু সাম্রাজ্যবাদী হাংকাউতে গৃহীত ও সমধিত চুক্তিগুলি 
সম্পর্কে 'িহাহ্ুভৃতিশীল নয়” । আর তাই নানকিঙের ওপর বোমাবর্ষণ কবে 
পাম্রাজাবাদীর। স্পষ্টতই জানাতে চেয়েছে যে ভবিষ্যতে জাতীয় সরকারের 
সঙ্গে আলাপ-আলোচনা তারা চাপের কাছে এবং গোলন্দাজবাহিনীর গোলা- 
বর্ষণের সহযোগে করতে ইচ্ছুক। বাস্তবিকপক্ষে এই হল সাআজ্যবাদীদের 
সুমধুর রুচি । রাক্ষসদের লঙ্গীতের এই অদ্ভুত মধুর আঘাত এমন ধরনের যে 
আপাতঃ দৃষ্টিতে তা সাত্রাজ্যবাদীদের বিচলিত করে না ।". 

তার? তাদের উদ্দেশ্ত সাধন করতে সক্ষম হবে কিনা আশ ভবিস্ততেই তা 
দেখা যাবে। যাহোক, এটা লক্ষ্য করতে হবে যে এ পর্যন্ত তারা একটিমাত্র 
জিনিসে সমথ হয়েছে, তা হল চীনের জনগণের মধ্যে সাআজ্যবাদ সম্পর্কে ঘ্বণা 
তীব্র হয়েছে, কুওমিনতাঙের শক্ষিসমূহ এক্যবন্ধ হয়েছে৪৭, চীনের বিপ্রবী 
সংগ্রাম আরও বামপন্থার দিকে ঝুঁকে পড়েছে। 

এ পর্যস্ত ফলাফল যা আশ করা হয়েছিল তার বিপরীতই হয়েছে-_-এ বিষয়ে 
পন্দেহের খুব কমই অবকাশ আছে। 

তাহলে দেখ! যাচ্ছে নানকিডে বোমাবর্ষণ করে পাস্রাজ্যবাদীরা চেয়েছিল 
এক জিনিস, আর বাস্তবে হয়েছে অন্তটি, বরং তারা যাগ জন্ত চেষ্টা চালাচ্ছিল 
তাঁর বিপরীতটাই ঘটেছে । 

নানকিও ঘটনাবলীর এই হল ফলশ্রুতি ও পরিপ্রেক্ষিত । 

রক্ষণশীল শিবিরের নির্বোধ লোকগুলির এই হল নীতি । 

বিনা কারণে বলা হয় না যেঃ ঈশ্বর যাদের ধ্বংস করতে চায় তারা 
প্রথমে পাগল হয়ে যায়। (বিপুল ও দীর্ঘ হব ধবনি।) 


প্রাতদ।, সংখ্যা ৭২ 
৩১শে মার্চ, ১৯২৭ 


১৮৫ 


চুগুনভে্ কাছে লেখা চিনি, 


উত্তর দিতে খুবই বিলম্ব হল। আমি ক্ষমাপ্রার্থী । 

(১) ১৯১২ সালে লেনিন সান ইয়াৎ-সেন সম্পর্কে যে সমালোচন1৪৮ 
রেখেছিলেন তা অবশ্যই এখনো পুরানো হয়ে যায়নি এবং তার ন্যাধাতা এখনে! 
রয়েছে । কিন্তু এই সমালোচন। ছিল পুরানো দিনের লান ইয়াৎ-সেন সম্পর্কে ।. 
সান ইয়াৎসেন অবশ্য একই জায়গায় জ্রাড়িয়ে নেই। বিশ্বে যেমন প্রত্যে কটি 
জিনিসের অগ্রগতি ঘটছে তেমনি তারও উন্নতি হয়েছে । অক্টোবর বিপ্রবের 
পর, বিশেষতঃ ১৯২১-২১ সালে, সান ইয়াৎ-সেন সম্পর্কে লেনিনের বিপুল শ্রদ্ধা 
ছিল, প্রধানতঃ এই কারণে যে লান ইয়াৎসেন চীনের কমিউনিস্টদের সঙ্গে 
ঘনিষ্ঠতর হয়ে উঠছিলেন এবং তাদের সঙ্গে সহযোগিতা করতে শুরু করেছিলেন । 
লেনিন ও নান ইয়াৎ-সেনের মতবাদ সম্পর্কে কথা বলার সময় এই পরিস্থিতি 
মনে রাখতে. হবে । এর অর্থ কি এই যে সান ইম়্াৎ-সেন একজন কমিউনিস্ট 
ছিলেন ? না, তা নয়। সান ইয়াৎসেনের মতবাদ ও সাম্যবাদের (মার্কসবাদ ) 
মধো পার্থক্য রয়েই গেছে । তা সত্বেও যদি চীনের কমিউনিস্টর1 একটি পার্টি, 
কুওমিনতাঙ পার্টির মধ্যে কুওমিনতাডবাদীদের সঙ্জে দহযোগিতা করে তবে 
ত1 এই কারণে যে সান ইয়াৎসেনের তিনটি নীতি-_-গণতন্ত্র, জাতীয়তা, সমাজ- 
তন্ত্র-চীনের বিপ্লবের অগ্রগতির বর্তমান স্তরে কুওমিনতাঙ পার্টির মধ্যে 
কমিউনিস্ট ও আন ইয়াৎ-সেনপন্থীদের একযোগে কাজ করার সম্পূর্ণ গ্রহণ 
যোগ্য এক ভিত্তি রচনা করেছে । 

একসময় বুর্জোয়া গণতান্ত্রিক বিপ্রবের প্রাকালে রাশিয়াও ছিল, তা সত্বেও 
কমিউনিস্ট ও সোশ্টালিষ্ট রিভলিউশনারির! একটি পার্টির মধ্যে ছিল না-_এই 
যুক্তি সম্পূর্ণ ভিত্তিহীন । লক্ষ্য করার বিষয়টি হল এই যে সে-সময় রাশিয়া 
জাতিগতভাবে নিপীড়িত দেশ ছিল না ( অন্যান্ত জাতিকে নিপীড়ন করার 
ক্ষেত্রেও নে স্পৃহাহীন ছিল না), যার ফলে রাশিয়ায় তখন দেশের বিপ্লবী 
শক্তিগুলিকে এক শিবিরে এঁক্যবন্ধ করার মতে! কোন শক্কিশালী জাতীয় 
উপাদান ছিল না; পক্ষান্তরে, বর্তমানের চীনে জাতীয় উপাদানের অস্তিত্বই 
থে রয়েছে শুধু তাই নয় সেটাই হুল কুওমিনতাডের অভ্যন্তরে চীনের বিপ্লবী, 
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শক্তিগুলির পারস্পরিক সম্পর্কের চরিত্র নির্ধারণে প্রীধাম্কবিস্তার্ী উপাদান, 
( সাম্রাজ্যবাদী শোষকদের বিরুদ্ধে সংগ্রাম )। 

(২) চতুর্দশ কংগ্রেসে আমার রিপোর্টে,৪৯ বিশেষ করে চীনের ক্ষতি, 
করে" 'জাপানকে ছাড় দেওয়া” সম্পর্কে একটি কথাও বল! হয়নি। কমরেড 
চুগ্তনভ, সেটা কোন গুরুত্বপূর্ণ বিষয় নয়! আমি যা কিছু বলেছিলাম তা 
জাপানের সঙ্গে বন্ধুত্বপূর্ণ সম্পর্কের বিষয়ে । আর কূটনৈতিক দৃষ্টিকোণ থেকে 
বন্ধুত্বপূর্ণ সম্পর্কের অর্থ কি? এর অর্থ হল জাপানের সঙ্গে আমরা যুদ্ধ চাই 
না, আমরা শাস্তির নীতিতে দাড়িয়ে আছি। 

(৩) যুক্তরাষ্ট্রের অস্পষ্ট নীতি সম্পর্কে বলতে গেলে, এর অস্পষ্টতা এত 
ব্বচ্ছ ও অভ্রান্ত যে কোন ব্যাখ্যার প্রয়োজন নেই। 

কমিউনিস্ট সুলভ অভিনন্দনসহ, 


৯ই এপ্পিল, ১৯২৭ ৃ জে. স্তালিন. 


এই নর্বপ্রথম প্রকাশিত 
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কুষকদের প্রঞ্জে৷ পার্টির তিনটি মুখ্য স্লোগান 
(ইয়ান-ক্ষির চিঠির উত্তরে ) 


যথাসময়েই অবশ্ত আপনার চিঠি পেয়েছিলাম । কিছু বিলম্বে উত্তর দিচ্ছি, 
এজন্য আমাকে ক্ষমা করবেন। 

(১) লেনিন বলছেন যে, 'প্রতিরি বিপ্লবের মুল প্রশ্ন হল রাষ্টুক্ষমতার 
প্রশ্ন” (২১শ খণ্ড, পৃঃ ১৪২)। কোন্‌ শ্রেণী বা কোন্‌ শ্রেণীশুলির হাতে 
ক্ষমতা কেন্দ্রীভূত; কোন্‌ শ্রেণী বা কোন্‌ শ্রেণীগুলিকে অবশ্তই উৎখাত করতে 
হবে ; কোন্‌ শ্রেণী বা শ্রেণীগুলি ক্ষমতা দখল করবে--এটাই হুল “প্রতিটি 
বিপ্রবের প্রধান গুশ্ন। 

বিপ্লবের একটি বিশেষ স্তরের সমগ্র পর্যায়ে কাধকরী থাকে পার্টর এমন 
মুখ্য রণনী তিগত শ্লোগানগুলিকে মৌলিক গ্লোগানরূপে অভিহিত করা যায় না, 
যদি না সেগুলি সম্পূর্ণরূপে ও লমগ্রভাবে লেনিনের এই প্রধান তত্বের ওপর 
ভিত্তি করে গড়ে ওঠে । 

মুখ্য শ্লোগানগুলি একমাত্র তখনই সঠিক হতে পারে যদি সেগুলি শ্রেণী- 
শক্ষিসমূছের মার্কসবাদী ব্যাখ্যা-নির্ভর হয়, যদি সেগুলি শ্রেণী-সংগ্রামের 
ক্ষেত্রে বিগ্রবী শক্কিগুলিকে নঠিক কৌশল প্রয়োগের নির্দেশ দেয়, যদি সেগুলি 
বিপ্লবের বিজয়ের জন্য সংগ্রামের ময়দানে, নতুন শ্রেণীর ছারা ক্ষমতা দখলের 
সংগ্রামে জনগণকে সামিল করতে লাহাধ্য করে, যদি সেগুলি এই কর্তব্য সমাধা 
করার উদ্দেশে জনগণের ব্যাপকতম অংশ থেকে একান্ত আবশ্তকীয় বৃহৎ ও 
শক্তিশালী রাজনৈতিক বাহিনী গড়ে তুলতে পার্টিকে সাহায্য করে। 

বিপ্লবের কোন একটি বিশেষ স্তরে পরাজয় ও পশ্চাদদপসরণ, ব্যর্থতীও 
কৌশলগত ভ্রান্তি ঘটতে পারে, কিন্ত তার অর্থ এই নয় যে মুখ্য রণনীতিগত 
শ্লোগান তৃল। যেমন দৃষ্টান্তত্বরূপ, আমাদের বিপ্লবের প্রথম শুরে--বূর্জোয়া 
গণতান্ত্রিক বিপ্লবের বিজয়ের জন্থা বুর্জোয়াশ্রেণীকে নিরপেক্ষ রেখে জার ও 
জমিদারদের বিরুদ্ধে সমগ্র কৃষক অন্প্রদায়ের এক্যের'-_ মূখ্য ক্লোগানটি ১৯*৫ 
লালের বিপ্লবের পরাজয়ের ঘটনা সত্বেও সম্পূর্ণ সঠিক ছিল। 

অতএব, পার্টির মুখ্য গ্লে/গানের প্রশ্নটিকে বিপ্লবের গতিধারার একটি বিশেষ 


১৮৮ 


স্তরের নাফল্য ও ব্যথতার প্রশ্নের সঙ্গে গুলিয়ে ফেল! অবশ্থই ঠিক নয়। 

এমন হতে পারে ঘষে বিপ্রবের গতিপথে পার্টির মুখা শ্লোগান পুরানো 
শ্রেণীগুলি বা পুরানো শ্রেণীর ক্ষমতাকে উৎখাত করার নেতৃত্ব দিয়েছে, কিন্তু 
সেই ক্সোগান থেকে উদ্ভূত বিপ্রবের কোন কোন গুরুত্বপূর্ণ দাবি অজিত হয়নি 
বা সেগুলির অর্জন সমগ্র স্তরের সময়কালের মধ্যে ছড়িয়ে গেছে বা সেগুলি 
অর্জনের জন্ত একটি নতুন বিপ্রব প্রয়োজন; কিন্তু তার অর্থ এই নয় যে মুখ্য 
শ্লোগান্টি ভুল ছিল। যেমন, ১৯১৭ সালের ফেব্রুয়ারি 'বিপ্লরৰব জারতম্ব ও 
জমিদারদের উৎখাত করেছিল কিন্ত জমিদারদের জমি ইত্যাদি বাজেয়াপ্ত 
করার দ্বিকে যেতে পারেনি; কিন্ধ তার ছার! এটা বোঝায় না যে বিপ্রবের 
প্রথম স্তরে আমাদের মুখ্য শ্লোগান ভূল ছিল। 

কিংবা আরেকটি দৃষ্টান্ত ঃ অক্টোবর বিপ্লব বুর্জোয়াশ্রেণীকে উৎখাত 
করেছে এবং শ্রমিকশ্রেণীর হাতে ক্ষমতা হস্তাস্তরিত করেছে, কিন্তু সঙ্গে দেই 
(ক) আাধারণভাবে বুর্জোয়া বিপ্রব সমাপ্ত করা এবং (খে১ট বিশেষভাবে 
গ্রামাঞ্চলে কুলাকর্দের বিচ্ছিন্ন করার পথে এগিয়ে যেতে পারেনি, বরং এক 
নিদিষ্ট সময়কাল ধরে পরিব্যাপ্ড ছিল; কিন্ত তার অর্থ এই নয় যে বিপ্লবের 
দ্বিতীয় স্তরে আমাদের মুখ্য ক্লোগান--শশ্রমিকশ্রেণীর শাসনক্ষমতার জন্ত 
মাঝারি চাষীকে নিরপেক্ষ রেখে গরিব চাষীকে দঙ্গে নিয়ে শহর ও গ্রামে 
পুঁজিবাদের বিরুদ্ধে অভিযান”_-ভূল ছিল। 

স্থতরাং, পার্টির মুখ্য গ্লোগানের প্রশ্নটিকে সেই ফ্লোগান থেকে উদ্ভূত বিশেষ 
দাবি অর্জনের সময় ও পদ্ধতির প্রশ্নের সঙ্গে গুলিয়ে ফেললে চলবে না । 

এই কারণেই আমাদের পার্টির রণনী তিগত শ্লোগানগুলিকে কোন একটি 
পর্যায়ের বিপ্লবী আন্দোলনের দাময়িক সাফগ্য বা পরাজয়ের দৃিকোণ দিয়ে 
যূলায়ন করা উচিত নয়) এ ক্লোগানগুলি থেকে উদ্ভৃত কোন বিশেষ দাবি 
অর্জনের সময় বা পদ্ধতির দৃষ্টিকোণ থেকে সেগুলিকে মূল্যায়ন করা তো উচিত 
নয়ই । শ্রেণীশক্তিগুলি মাকসবাদী বিশ্লেষণ এবং বিপ্লবের বিজয়ের জন্য, 
নতুন শ্রেণীর হাতে ক্ষমতা কেন্দ্রীভূত করার জগ্ত সংগ্রামের ক্ষেত্রে বিপ্রবী 
ধক্তিগুলির সঠিক ব্যবহারের দৃষ্টিকোণ থেকে একমান্্র পার্টির রণনীতিগত 
শ্লাগানগুলির মূল্যায়ন করা যেতে পারে। 

এই অতি গুরুত্বপূর্ণ পদ্ধতিগত প্রশ্নটি দৃষ্টি এড়িয়ে যাওয়া বা বুঝতে না৷ 
পারার মধ্যে আপনার ভ্রান্তি নিহিত রয়েছে । 


১৮৯ 


(২) আপনার চিঠিতে আপনি লিখেছেন £ 


“কেবলমাত্র অক্টোবর পর্যন্ত সমগ্র কষক সম্প্রদায়ের সঙ্গে আমরা 
মৈত্রীব্ধ ছিলাম এ কথা জোর দিয়ে বলা কি সঠিক? না, তা সঠিক নয়। 
“সমগ্র কষক সম্প্রদায়ের লজে মৈত্রী” এই গ্পোগানটি অক্টোবরের আগে, 
অক্টোবরের সময়ে এবং অক্টোবরের পরে প্রথম পর্যায়ে কার্যকরী 
ছিল, কেননা সমগ্র কৃষক সম্প্রদ্ধায়ই বুর্জোয়া বিপ্লব সম্পন্ন করার জন্য 
উৎসাহী ছিল? 


'অতএব, এই উধুত্তি থেকে দেখা যাচ্ছে যে বিপ্লবের প্রথম স্তরে (১৯০৫ 
পাল থেকে ফেব্রুয়ারি ১৯১৭ ) যখন কর্তবা ছিল জার ও জমিদারদের ক্ষমতা 
থেকে উৎখাত করা এবং শ্রমি ক্রেণী ও কৃষক সম্প্রদায়ের একনায়কত্ব প্রতিষ্টা 
করা তখনকার রণনীতিগত ঈ্লোগানের সঙ্গে বিপ্রবের দ্বিতীয় স্তরের (ফেব্রুয়ারি 
১৯১৭ থেকে অক্টোবর ১৯১৭) রণনীতিগত শ্লোগানের কোন পার্থক্য ছিল না, 
যথন কর্তব্য ছিল বুর্জোয়াশ্রেণীকে ক্ষমতাচ্যুত কর এবং শ্রমিকশ্রেণীর এক- 
নায়কত্ব প্রতিষ্ঠা করা । 

ফলশ্রুতি হুল, আপনি বুর্জোয়া! গণতান্ত্রিক বিপ্রব ও শ্রমিকশ্রেণীর সমাজ- 
তান্ত্রিক বিপ্লবের মধ্যে কোন পার্থক্য অস্বীকার করছেন। আপনি এই ভূল 
করছেন কারণ, স্পষ্টত:ই, আপনি এই সহজ বিষয়টি বুঝতে অন্বীকার করছেন 
যে একটি রণনীতিগত শ্লোগানের মৌলিক বিষয়বস্ত হল বিপ্লবের একটি নির্দিষ্ট 
স্তরে রাষ্ট্রক্ষমতার প্রশ্ন, কোন্‌ শ্রেণীকে উৎধাত করা হচ্ছে এবং €কোন্‌ শ্রেণীর 
'হাতে ক্ষমতা হস্তান্তরিত হচ্ছে সেই প্রশ্ন । এই প্রশ্নে আপনি যে সম্পূর্ণ ভূল তা 
প্রমাণের সামান্তই অপেক্ষা রাখে । 

আপনি বলেছেন যে অক্টোবরে এবং অক্টোবরের পরে প্রথম স্তরে 'সমগ্র 
কৃষক সম্প্রদায়ের সঙ্গে মৈত্রী” এই স্সে(গানের প্রয়োগ আমরা করেছিলাম, যেহেতু 
সমগ্র কৃষক সম্প্রদায় বুর্জোয়া! গণতান্ত্রিক বিপ্লব সম্পন্ন করতে উৎমাহী ছিল। 
কিন্তু আপনাকে কে বলেছে যে অক্টোবর অভ্যুত্থান এবং অক্টোবর বিপ্লব 
বুর্জোয়। বিপ্লব সমাপ্ত করার মধ্যে সীমাবদ্ধ ছিল বা এটাকেই প্রধান কর্তব্য 
ছিপেবে গ্রহণ করেছিল? এ আপনি কোথা থেকে পেলেন? বুর্জোয়া বিপ্লবের 
কাঠামোর মধ্যে বুর্জোয়াশ্রেণীর ক্ষমতা উৎখাত করা ও শ্রমিকশ্রেণীর এক- 
মায়কত্ব গ্রতিষ্ঠ। করার কাজ সফল করা কি সম্ভব? শ্রামকশ্রেণীর একনায় কত্ধ 
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অর্জন করার অর্থ কি বুর্জোয়! বিপ্লবের কাঠামোকে অতিক্রম করা নয়? 

এটা কি করে জোরের সঙ্গে বল! যায় যে কুলাকরা (যারা অবশ্থই রুষকও 
বটে ) বুর্জোয়াশ্রেণীর উৎখাত ও শ্রমিকশ্রেণীর হাতে ক্ষমতা হস্তাস্তরিত করা 
সমর্থন করতে পারে? 

এই ঘটনা কেমন করে অস্বীকার করা যায় যে ভূমির রাস্্ীয়করণ, ভূমিতে 
ব্যক্তিগত মালিকানার অবসান, ভূমির ক্রয়-বিক্রয়ের ওপর নিষেধাজ্ঞা ইত্যাদি 
আইন, যদিও একে সমাজতান্ত্রিক আইন বল! যায় না, কুলাকদের সঙ্গে টমত্রী- 
বদ্ধভাবে নয়, বরং তাদের সঙ্গে সংগ্রাম করেই বাস্তবে প্রয়োগ করতে 
হয়েছিল? | 

কেমন করে বলা যাষ যে কলকরথানা, রেলপথ, ব্যাঙ্ক ইত্যাদির মালিকানা 
দখলমূলক সোভিয়েত সরকারের আইনগুলি বা সাআাজ্যবাদী যুদ্ধকে গৃহযুদ্ধে 
পরিণত করার ক্ষেত্রে শ্রামকশ্রেণীর শ্লোগানকে কুলাকরা (যারা কৃষকও বটে) 
সমর্থন করতে পারে? 

এই সমস্ত ও এইজাতীয্প কাঁজগুলি নয়, বুর্জোয়াশ্রেণীর উৎখাত ও শ্রমিক- 
শ্রেণীর একনায়কত্ব প্রতিষ্ঠা নয়, ররং বুর্জোয় বিপ্লব সম্পর্ন করাই অক্টোবরের 
সময়ে প্রধান বিষয় ছিল--এ কথা কেমন করে বল! যেতে পারে ? 

কেউই অস্বীকার করে না যে অক্টোবর বিপ্লবের অন্তত প্রধান কাজ ছিল 
বুর্জোয়া বিপ্লব সম্পন্ন করা, অক্টোবর বিপ্রব ছাড়া তা সম্পন্ন হতে পারত না, 
যেমন বুর্জোয়া বিপ্রব সম্পন্ন হওয়া ব্যতীত অক্টোবর বিপ্রকেই সংহত করা লম্ভব 
ছিল্‌ না; আর যেহেতু অক্টোবর বিপ্লব বুর্জোয় বিপ্লব স্ম্পন্ম করেছিল সেহেতু 
লমস্ত কৃষকদের সহানুভূতি অক্টোবর বিপ্লবের প্রতি আকধিত হতে বাধ্য। এ 
লম্তই অনন্বীকার্ধ। কিন্তু,এ সমস্তের ভিত্তিতে কেমন করে বলা যায় যে 
অক্টোবর বিপ্রবের গতিপথে বুর্জোয়া বিপ্লবের পরিসমাপ্তি একটি গৌণ ফল 
নয় বরং তার মুল ব। মুখ লক্ষ্য? আপনার মতানুমারে তাহলে অক্টোবর 
বিপ্রবের প্রধান লক্ষ্য কি এইগুলি-_বুর্জোয়াশ্রেণীকে ক্ষমতা থেকে উৎখাত 
করা, শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত প্রতিষ্ঠা করা, সাআাজ্যবাদী যুদ্ধকে গৃহযুদ্ধে 
পরিবন্তিত করা, পু'জিবাদীদের সম্পত্তি বেদখল কর! ইত্যাদি? 

আর রণনীতিগত ক্লোগানের প্রধান বিষয় যদি প্রতিটি বিপ্রবের মৌলিক 
প্রশ্ন হয় অর্থাৎ একটি শ্রেণীর হাত থেকে অপর একটি শ্রেণীর হাতে ক্ষমতা 
হুন্তান্তর বোঝায় তাহলে এ থেকে এটা কি স্পষ্ট হয় না ষে শ্রমিকশ্রেণীর শালন- 
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ক্ষমতার দ্বার! বুর্জোয়া বিপ্রবের সমাপ্থির প্রশ্নটিকে বুর্জোয়াশ্রেণীর উৎখাত ও. 
শ্রমিকশ্রেণীর ক্ষমতা অর্জনের গ্রশ্রের সঙ্গে অর্থাৎ বিপ্রবের দ্বিতীয় স্তরের রণ- 
নীতিগত ঙ্লোগানের যুখ্য বিষয়ের প্রশ্নের লঙ্গে গুলিয়ে ফেলা অবশ্তাই যায় না? 

শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্তের বৃহত্তম সাফল্যগুলির মধো অন্ততম হল এই 
যে এর দ্বার! বুর্জোয়া বিপ্লবের পরিসমাপ্তি ঘটেছে এবং মধ্যযুগের সমস্ত কলুষ 
দূরীভূত হয়েছে । গ্রামাঞ্চলের ক্ষেজ্জে এর সর্বোচ্চ ও প্রকৃতপক্ষে চূড়াস্ত গুরুত্ব 
রয়েছে। গত শতাব্দীর দ্বিতীয়াধে”৫০ মার্কল যে কৃষক বুদ্ধ ও শ্রমিকশ্রেণীর 
বিপ্রবের সংমিশ্রণের কথা বলেছিলেন ত! সংঘটিত করা এতদ্যতীত সম্ভব ছিল 
না। এতদ্বাতীত শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্রবই সংহত করা সম্ভবপর হতো না। 

তাছাড়া, নিম্নলিখিত গুরুত্বপূর্ণ পরিস্থিতি মনে রাখতে হুবে। বুর্জোয়া 
বিপ্লবের সমাপন এক ধাক্কায় অজিত হতে পারে না। প্রকৃতপক্ষে, আপনার 
চিঠির বক্তব্য অনুযায়ী শুধুমাত্র ১৯১৮ সালের বিভিন্ন সময় নয়, ১৯১৯ সালের 
বিভিন্ন সময় (ভোল্গা অঞ্চল ও উরাল এলাকা) এবং ১৯১৯-২* সাল 
( ইউক্রেন) ব্যাপী এই কর্মকাণ্ড পরিব্যাপ্ত ছিল। আমি কলচাক ও 
ডেনিকিনের অভিযানের প্রসঙ্গ স্মরণ করতে বলছি যখন সমগ্র কৃষক সম্প্রদায় 
দমিদারদের ক্ষমতা পুনরুজ্জীবনের বিপদের সম্মুখীন হয়েছিল এবং যখন কৃষক 
লম্প্রদায় মোটামুটি সমগ্রভাবেই বুর্জোয়া বিপ্লবের পরিসমাপ্তি স্থনিশ্চিত করা 
ও সেই বিপ্রবের ফলাফল রক্ষা করার উদ্দেশ্তে পোভিয়েত প্রশাপনের চতুর্দিকে 
সমবেত হতে বাধ্য হয়েছিল। জীবন্ত বাস্তবতার গতিপথের এই জটিলতা ও 
বিভিন্নতা, শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের সরাসরি সমাজতান্ত্রিক করণীয় কাজ ও 
বুর্জোয্া বিপ্লব সম[পনের কার্যাবলীর “বিসদূৃশ” অন্তবুঙ্থনি, লেনিনের বচন।- 
বলী থেকে আপনি যে সমস্ত অনুচ্ছেদ উধৃত করেছেন সেগুলি পঠিকঙাবে 
বোঝার জন্য এবং পার্টির শ্লোগানগুলি কার্ষে পরিণত করার উদ্দেশে, অবশ্যই 
সবসময় মনে রাখতে হবে। 

তা বলে কি বলা যায় যে এই অন্তবুন্গনি নির্দেশ করছে যে বিপ্লবের' 
দ্বিতীয় স্তরে পার্টির ক্লোগান ভূল ছিল এবং এই ঙ্লোগন বিপ্রবের প্রথম স্তরের 
শ্লেগানের থেকে ভিম্নতর নয়? না, তা বল! যায় না। পক্ষান্তরে, শ্রমিক- 
শ্রেণীর রাষ্টরক্ষমতার জন্ত গ্রামে ও শহরে পু'জিবাদী বুর্জোয়াশ্রেণীর বিরুদ্ধে দরিদ্র 
কুষক সম্প্রদায়ের সঙ্গে মৈত্রীবন্ধ হয়ে ইত্যাদি বিপ্রবের দ্বিতীয় স্তরের পার্টির 
শ্নেগানের সঠিকতা এই অস্তবু্থনি প্রমাণ করছে মান্র। কেন? কারণ 
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বুর্জোয়া বিপ্লব সমাপ্ত করার উদ্দেস্থে অক্টোবরে সর্বপ্রথম প্রয়োজনীয় ছিল' 
বুর্জোয়াশ্রেণীর ক্ষমতা উৎথাত করা ও শ্রমিকশ্রেণীর ক্ষমতা প্রতিষ্ঠা করা, 
কারণ এই ধরনের রাষ্ট্রক্ষমতাই একমাত্র বুর্জোয়া বিপ্লব সমাপ্ত করতে সমর্থ । 
কিন্তু অক্টোবরে শ্রমিকশ্রেণৌর এই াষ্ট্রক্ষমতা প্রতিষ্ঠার নিমিত্ত অক্টোবর বিপ্লব 
প্রস্তত ও সংগঠিত করার জন্য উপযুক্ত রাজনৈতিক বাহিনীর একান্ত প্রয়োজন, 
ছিল-_যে বাহিনী বুর্জোয়াশ্রেণীকে উৎখাত করতে ও শ্রমিকশ্রেণীর রা্রক্ষমতা 
প্রতিষ্ঠ। করতে সমর্থ হবে; এবং প্রমাণের অপেক্ষা রাখে না যে এই ঘরনের 
রাজনৈতিক বাহিনী প্রস্তত ও সংগঠিত করা আমাদের পক্ষে সম্ভব হয়েছিল 
একমাজ্র এই গ্লেগানের দ্বার! £ শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব প্রতিষ্টার জন্য বুর্জোয়া”. 
শ্রেনীর বিরুদ্ধে দরিদ্র কৃষক সম্প্রদায়ের সঙ্গে শ্রমিকশ্রেণীর মৈত্রী । 

এটা। স্থম্পষ্ট যে ১৯১৭ সালের এপ্রিল মান থেকে ১৯১৭ সালের অক্টোবর 
মাস পধস্ত অন্ুশ্থত এই ধরনের রাজনৈতিক গ্লে/গান ব্যতীত গ্রইরকম একটি 
রাজনৈতিক বাছিনী আমরা গড়ে তুলতে পারতাম না এবং অক্টোবরে আমরা 
জয়ঘুক্ত হতে পারতাম না, বুর্জোয়াশ্রেণীর শাপনক্ষমতাকে উৎখাত করতে 
পারতাম না এবং ফলশ্রুতিতে বুর্জোয়া বিপ্লব সমাগত করতে আমরা সক্ষম 
হতাম না। ূ 

এই কারণেই বুর্জোস্র! বিপ্রধের সমাপনকে বিপ্লবের দ্বিতীয় স্তরের রাজ- 
নৈতিক ক্সোগানের বিরোধী বলে ধরে নেওয়া উচিত ন্য়, যে গ্জোগানের কর্মন্থচী 
হল শ্রমিকশ্রেণী কর্তৃক রাষ্ট্রক্ষমতা দখল স্থনিশ্চিত করা । 

এই স্মস্ত “পরম্পর বিরোধিতা” এড়াবার একটিগ্জ্র পথই আছে," তা 
হল বিপ্লবের প্রথম স্তরের (বুর্জোয়া গণতাম্ত্রক বিপ্লব) রণনৈতিক শ্লোগান 
ও বিপ্রবের দ্বিতীয় স্ত'রর (শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্লব ) রণনৈতিক শ্লোগানের মধ্যে 
মৌলিক পার্থক্যকে স্বীকার কর!, এই বাস্তবতাকে স্বীকার করা যে বিপ্ল:বর 
প্রথম স্তরে বুর্জোয়া গণতান্ত্রিক বিপ্র্বের জন্য আমরা সমণ্া কৃষক সম্প্রদায়ের 
সঙ্গে একযোগে পথ চলেছি কিন্তু বিপ্রবের দ্বিতীয় স্তরে পুঁজিবাদের রাষ্টরক্ষমতার 
বিরুদ্ধে ও শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্রবের জন্য আমরা শুধু দ্রিদ্রে কষক সম্প্রদায়ের 
জে অগ্রসর হয়েছি । ূ 

আর এই ম্বীকৃতি দিতেই হবে কারণ বিপ্লবের প্রথম ও দ্বিতীয় স্তরের শ্রেণী- 
শক্তিগুলির বিন্যাসের বিশ্লেষণ আমাদের এ কাজে বাধ্য করছে। অন্যথায় এ 


ঘটনাকে বিশ্লেষণ কর অনস্তভব হবে যে ১৯১৭ লালের ফেব্রুঘারি মাস পর্ধস্ত 
৬জত 
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কামরা শ্রমিকশ্রেণী ও কৃষক সম্প্রদ্ধায়ের বৈপ্রবিকগণভান্ক্রিক এক- 
নায়কত্বের শ্লোগানকে লামনে রেখে আমাদের কাজ করেছি, ১৯১৭ সালের 
ফেব্রুয়ারি মানের পরে এই শ্লোগানের স্থান দখল করে শ্রমিকশ্রেণী ও দরিদ্র 
কৃষকের সমাজতান্দ্রিক একনায়কত্বের শ্লোগান । 

আপনি সহমত হবেন যে ১৯১৭ সালের মার্৮-এপ্রিল মামে একটি শ্লোগানের 
সবার আরেকটি ক্লোগানের পরিবর্তনের ঘটন! আপনার পরিকল্পনার ছারা ব্যাখ)! 
করা যায় না। 

পার্টির ছুটি রাজনৈতিক শ্লোগানের মধ্যে মৌলিক পার্থকা লেনিন তাঁর 
গণতান্ত্রিক বিপ্লবে সোশ্যাল ডিমোক্র্যাসির দুটি কৌশঙ্গ পুস্তিকায় 
ইতিমধ্যেই নির্দেশ করেছেন । বুর্জোয়া! গণতান্ত্রিক বিপ্লবের জন্ত পার্টির শ্লোগান 
তিনি নিয্লিখিতভাবে স্ত্রবন্ধ করেছিলেন £ 

“স্বৈরতস্ত্রের প্রতিবোধ বলপ্রয়োগে চূর্ণবিচর্ণ করা এবং বুর্জোয়াশ্রেণীর 

অস্থাফিত্কে অকেজো করে দেওয়ার উদ্গেষ্টে কৃষক সম্প্রদায়ের ব্যাপক 

অংশকে নিজের সহযোগী করে শ্রমিকশ্রেণী অবশ্তই গণতান্ত্রিক বিপ্লব 

সমাপ্ত করবে? (দ্রষ্টব্য £ ৮ম খণ্ড, পৃঃ ৯৬)। 

অন্ত ভাষায় বলতে গেলে : গণতান্ত্রিক বিপ্রবের জন্য বুর্জোয়াশ্রেপীকে 
নিরপেক্ষ রেখে, টম্বরতন্ত্রের বিরুদ্ধে সমগ্র কৃষক সম্প্রদায়ের সঙ্গে সহযোগিতা । 

সমাজতাস্ত্রিক বিপ্লবের জন্য প্রস্তুতির কালে পার্টির শ্লোগান সম্পর্কে তিনি 
নিয়োক্ত সুত্র রচনা করেল £ 

বুর্জোয়াশ্রেণীর প্রতিরোধ বলপ্রয়োগে চূর্ণবিচুর্ণ করা এবং কৃষক সম্প্রদায় 

ও পেটি-বুর্জোয়াদের অস্থিরতাকে অকেজে। করার উদ্দোস্তে জনগণের মধ্যে 

আধা-সর্বহার! মানুষদের ব্যাপক অংশকে সহযোগী করে শ্রমিকশ্রেণীকে 

অবশ্ঠই সমাজতান্ত্রিক বিপ্লব সম্পন্ন করতে হবে? (এ) । 

অন্য ভাঁষায় বলতে গেলে £ শহর ও গ্রামে পেটি-বুর্জোয়াদের নিরপেক্ষ রেখে 
সমাজতাদ্ত্রিক বিপ্লবের জন্য বুর্জোদ্লাশ্রেণীর বিকুদ্ধে দরিদ্র কৃষক ও সামগ্রিক- 
ভাবে জনগণের আধা-সর্বহারা স্তরের সঙ্গে সহযোগিতা । 

এ হুল ১৯০৫ সালের কথা । 

১৯১৭ সালের এপ্রিল মাে লেনিন তৎকালীন রাজনৈতিক পরিস্থিতিকে 
ক্লুষক সম্প্রদায় ও শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্লবী গণতান্ত্রিক একনায়কত্বের লঙ্গে বুর্জোয়া” 
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শ্রেণীর প্ররুত ক্ষমতার অন্তবুননিরূপে চরিক্রায়ণ করে বলেছেন ঃ 


রাশিয়ার বর্তমান পরিস্থিতির নির্দিষ্ট টৈশিষ্ট্ের মধ্যে নিহিত রয়েছে 
বিপ্রবের প্রথম (মোটা হরফ আমায় দেওয়া_জে. স্তালিন )শর থেকে 
উতক্রান্তি _শ্রেণী-দচেতন্ত ও শ্রমিকশ্রেণীর সংগঠনের ঘাটতির ফলে 
যা বৃর্জোয়াশ্রেণীর হাতে রাষ্ট্রক্ষমতা অর্পণ করেছে-দ্বিতীয় স্তরে, যা 
অবশ্ঠই শ্রমিকজেণী ও কৃষক সম্প্রদায়ের দরিদ্র অংশের (মোটা হরফ 
আমার দ্রেওয়া---জে. স্তালিন) হাতে রাষ্ট্রক্ষমতা স্তম্ভ করবে? (ত্রষ্টব্য £ 

লেনিনের এপ্রিল প্রবন্ধ” ২০শ খণ্ড, পৃঃ ৮৮)।, 

১৯১৭ সালের আগস্ট মাসের শেষে যখন অক্টোবর বিপ্লবের প্রস্তুতি 
পৃর্পোগ্যমে চলছিল তখন “কুষক ও শ্রমিক" শিরোনামায় একটি বিশেষ প্রবস্ধে 
ধলেনিন লিখেছিলেন £ 

কেবলমাত্র শ্রমিকশ্রেণী ও কৃষক জন্প্রপ্দায় (মোটা হরফ আমার 

দেওয়া_-জে. স্তালিন) রাজতন্থকে উৎখাত করতে পারে-সেই সময় 
(এখানে ১৯০৫ সালের কথা বলা হয়েছে__জে. স্তালিন) আমাদের 
শ্রেণী নীতির .এটাই ছিল প্রধান সংজ্ঞা। আর এই সংজ্ঞ! সঠিক ছিল। 
১৯১৭ সালের ফেব্রুয়ারি ও মার্চ আবার তা সগ্রমাণ করেছে। দবিদ্ 
কৃষকদের (মোটা হরফ আমার দেওয়া__জে. স্তালিন) (আমাদের 
কর্মহ্ুচীতে বলা হয়েছে আধা-সর্বহার1 ) নেতৃত্বে থেকে একমাত্র শ্রমিক- 
শ্রেণীই পারে গণতাস্ত্রিক শান্তির দ্বারা যুদ্ধের অবসান ঘটাতে, যুদ্ধের 
ক্ষতগুলি পূরণ করতে ও সমাজতন্ত্রের পথে পদক্ষেপ গ্রহণ করতে, যা 
একান্ত প্রয়োজনীয় ও জরুরী হয়ে উঠেছে--এই হল বর্তমানে আমাদের 
শ্রেণী নীতির সংজ্ঞা? ( ষ্টব) : ২১শ খণ্ড, পৃঃ ১১১ )। 


এর দ্বার। এই অর্থ বোঝায় না যে বর্তমানে শ্রমিকশ্রেণী ও রুষক সম্প্রদায়ের 
একনায়কত্ব আমাদের বয়েছে। অবশ্তই, তা নেই। শ্রমিকশ্রেণী ও দরিদ্র কৃষক 
জম্প্রদায়ের একনায়কত্তের ক্লোগান সামনে রেখে আমরা অক্টোবরের দিকে 
এগিয়ে গেছি এবং আনুষ্ঠানিকভাবে অক্টোবরে এই শ্লোগানকে আমরা বাস্তবে 
প্রয়োগ করি যেহেতু বামপন্থী দোহালিষ্ট রিভলিউশনারিদের সঙজে আমাদের 
একটি মোর্চা ছিল এবং তাদের সঙ্গে আমরা নেতৃত্ব ভাগ করে নিয়েছি ষর্দিও 
বাস্তবে শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব বর্তমান ছিল, কারণ আমরা বলশেভিকর! 
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সংখ্যাগরিষ্ঠ ছিলাম । যাহোক, শ্রমিকশ্রেণী ও দরিজ্র কৃষক সম্প্রদায়ের এক- 
নায়কত্ব বামপন্থী সোশ্বালিষ্ট রিভলিউশনারিদের বিজ্রোছের পরে৫৯, বামপন্থী 
সোশ্যালিষ্ রিভলিউশনারিদের সঙ্গে মোর্চার ভাঙনের পরে আহুষ্টানিকভাবে 
অস্তিত্বহীন হয়ে পড়েছিল, যখন নেতৃত্ব সামগ্রিকভাবে ও সম্পূর্ণভাবে 
একটি পার্টির হাতে, আমাদের পার্টির হাতে চলে এসেছিল, আমাদের পার্টি 
রাষ্ট্রের নেতৃত্ব অন্ত কোন পার্টির সঙ্গে ভাগাভাগি করেনি এবং করতে পারে 
না। এই কারণেই আমরা শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব বলে অভি'হত করে 
থাঁকি। 
অবশেষে ১৯১৮ সালের নভেম্বর মাসে বিপ্লবের অতিক্রান্ত পথের দিকে, 
একমুহ্র্ত দৃষ্টি ফিরিয়ে নিয়ে লেনিন লিখেছিলেন £ 
ইঁ, আমাদের বিপ্লব ততদ্দিন পর্যন্ত বুর্জোয়া বিপ্লব যতদিন আমরা 
সামগ্রিকভাবে কৃষক সম্প্রদায়ের সাথে একত্রে চলেছি । এ আমাদের 
কাছে যতদুর সম্ভব ততদূর পরিষার; ১৯০৫ সাল থেকে শত-সহঅবার 
আমরা এ কথা বলেছি এবং এতিহাসিক প্রক্রিয়ার এই প্রয়োজনীয় শ্তরকে 
উল্লম্নে এড়িয়ে যাওয়ার চেষ্টা করিনি বা আইন জারী করে অবসান 
করতে চাইনি 1...কিন্তু ১৯১৭ সালে অক্টোবর বিপ্লবের বেশ আগে 
ক্ষমতা দখলের পুরে এপ্রিল (মোটা হরফ আমার দেওয়া-_জে. 
স্যালিন) থেকে শুরু করে আমরা প্রকাস্তটে ঘোষণ। করেছি এবং জনগণের 
কাছে ব্যাখ্যা করেছি যে ঃ এই পর্যায়ে বিপ্রব স্তব্ধ হয়ে যেতে পারে না, 
কারণ দেশ এগিয়ে গেছে, পুংজিবার্দের অগ্রগতি হয়েছে, বিপর্যয় অভূতপূর্ব 
ব্যাপ্থিতে পৌছেছে, ঘা (কেউ পছন্দ করুন আর না করুন ) পমাজতন্ত্রের 
দিকে পদক্ষেপ দ্বাবি করছে; কাব্ণ এগিয়ে যাওয়ার, যুদ্ধ ছারা বিধ্বপু 
দেশকে রক্ষা করা এবং মেহনতী ও নিপীড়িত মানুষের ছুঃখ-ছুর্দশ1 দুর 
করার অন্য কোন উপায় নেই । ঘটনাগুলি যেভাবে ঘটবে বলে আমর! 
বলেছিলাম সেইভাবেই ঘটেছে। বিপ্লব যে পথ গ্রহণ করেছে তাতে 
আমাদের যুক্কিগুলির দারবত্তা প্রমাণিত হয়েছে। প্রথমে, রাজতগ্র, 
জমিদারতন্্র, মধ্যযুগীয় শালনতঙ্ত্রের বিরুদ্ধে “দমগ্র কৃষক সম্প্রদায়ের সঙ্গে 
মৈত্রী (এবং এপর্যন্ত বিপ্লবের শুর হল বুর্জোয়া, বুর্জোয়া গণতান্ত্রিক )। 
তারপর; গ্রামীণ, ধনী কুঙগাক, মুনাফাখোর লহ (মোটা হরফ 
আমার দেওয়া--জে. স্তালিন ) পুজিবাদের বিরুদ্ধে দরিদ্র কৃষক, 
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আধা-সর্বহারা, সমত্ত ধরনের শোধিত মান্থষের সঙ্গে মৈত্রী এবং এক্ষেত্রে 

বিপ্লবের স্তর হল সমাজভান্ত্রিক' (দ্রষ্টব্য; ২৩শ থণ্ড, পৃঃ ৩৯+-৯১ )। 

আপনি দেখছেন, বুর্জোয়া গণতান্ত্রিক বিপ্লবের প্রস্ততির স্তরের প্রথম 
রণনৈতিক শ্লোগান এবং অক্টোবরের প্রস্ততির স্তরের দ্বিতীয় রণনৈতিক 
ক্লোগানের মধ্যে বিরাট পার্থকা সম্পর্কে লেনিন বারবার গুরুত্ব আরোপ 
করেছেন । প্রথম শ্লোগান ছিল £ টম্বরতস্ত্রের বিরদ্ধে সমগ্র কৃষক সম্প্রদায়ের 
সঙ্গে মৈত্রী; দ্বিতীয়টি ছিল: বুর্জোম্াশ্রেণীর বিরুদ্ধে দরিদ্র কৃষকদের 
সঙ্গে মৈআ্ঞী ৷ | 

ঘটনা হুল যে বুর্জোয়া বিপ্রব সম্পন্ম করার কাজ অক্টোবরের পরে গোটা 
পর্যায়ে ব্যাপ্ত ছিল এবং যেহেতু আমরা বুর্জোয়া বিপ্রব সম্পন্ন করছিলাম, “সমগ্র' 
ক্লুষক সম্প্রদায় আমাদের সহান্থ ভূতিসম্পন্ন না হয়ে পারেনি-_ আমি পূর্বেই 
বলেছি, এই ঘটনাটি আমাদের প্রধান তত্বকে বিন্দুমাত্র বিচলিত করেনি ; 
আমাদের প্রধান তত্ব ছিল; আমরা অক্টোবরের পথে এগিয়ে গেছি এবং 
দরিদ্র কৰক সহ অক্টোবরে সাফল্য অর্জন করেছি, বুজোয়াশ্রেণীর শাসন- 
ক্ষমতা উচ্ছেদ করেছি এবং শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব প্রতিষ্ঠা করেছি 
( বুর্জোয়া বিপ্লব সম্পন্ন করার পথে যেটি একটি কর্তব্য) দরিদ্র কৃষকদের সঙ্গে 
৫মত্রী বদ্ধ হয়ে, কুলাকদের (যারা কষ কও বটে ) প্রতিরোধের বিরুদ্ধে দোছুল্য- 
মান যাঝারি চাষীদের সঙ্গে নিয়ে। 

আমার মনে হয় ব্ষিয়টি এখন পরিষ্কার । 

(৩) আপনার চিঠিতে আপনি আরও লিখেছেন : 

“এই বক্তব্য-কি সঠিক যে “মাঝারি চাষীকে নিরপেক্ষ রেখে দরিদ্র 
গ্রামীণ মানুষদের সে মৈত্রীর গ্লেগান সামনে রেখে আমর! 
অক্টোবরে পৌছেছি'? না, তা সঠিক নয়। ওপরে উল্ভিথিত যুক্কি 
এবং লেনিনের উধূতি থেকে দেখা যাবে যে এই শ্লোগান তখনই উঠতে 
পারে যখন “কৃষক সম্প্রদায়ের মধ্যে শ্রেণীভেদ পরিপক্কতা লাভ করে?” 
(লেনিন ) অর্থাৎ “১৯১৮ সালের গ্রীক্ম ও শরত্কালে |; ৃ 
এই উধৃতি থেকে দেখা যায় যে পার্টি মাঝারি কৃষকদের নিরপেক্ষ করে 

রাখার নীতি গ্রহণ করে অক্টোবরের জন্ত প্রস্তুতির পর্যায়ে ও অক্টোবরের 
সময় নয়, বরং অক্টোবরের পরে এবং বিশেষ করে ১৯১৮ সালের পরে, দরিদ্র 
ক্লুষকদের কমিটিগুলি গঠনের পরে। এটা সম্পুর্ণ ভূল । 
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পক্ষান্তরে, মাঝারি কুষকের নিরপেক্ষ করে দেওয়ার নীতি দরিজ্র .কষক- 
দের কমিটিগুলি গঠনের পরে, ১৯১৮ লালের পরে শুরু হয়নি বরং শেষ 
হয়েছিল। মাঝারি কৃষকদের নিরপেক্ষ করে দেওয়ার নীতি অবলুগু হয়ে- 
ছিল (সুত্রপাত নয়) ১৯১৮ সালের পরে বাস্তবক্ষেত্রে আমাদের কাজ কর্মের 
মাধামে। ১৯১৮ সালের পরে ১৯১৯ সালের মার্চ মাসে আমাদের পার্টির 
অষ্টম কংগ্রেস উদ্বোধন করে লেনিন বলেছিলেন £ 


“সমাজতন্ত্রের পুরানো! দিনের সর্বোত্তম প্রতিনিধিরা-__-যখন তারা বিপ্লবে 
বিশ্বাসী ছিলেন এবং তবনত ও মতাদশগতভাবে বিপ্লবের পুষ্ঠপোষ কতা 
করেছিলেন-_কৃষক জন্প্রদ্ধায়কে নিরপেক্ষ রাখার কথা বলেছিলেন, 
অর্থাৎ মাঝারি কৃষকদের একটি সামাজিক স্তরে পরিণত করা' যাতে 
শ্রমিক্রেণীর বিপ্লবে সক্রিয়ভাবে সহায়তা যদ্দি নাও করে অন্ততঃ বাধ। 
দেবে না, নিরপেক্ষ থাকবে এবং আমাদের শত্রদের পক্ষ নেবে না। সমহ্য।- 
টির এই বিমূর্ত ও তত্বগত উপস্থাপনা আমাদের কাছে সম্পূর্ণরূপে পরিষ্কার । 
কিন্ত সেটাই বথেষ্ট নয় । আমর! সমাজতন্ত্র গঠনের একটি পর্যায়ে 
(মোটা হরফ আমার দেওয়া--জে. স্তালিন) প্রবেশ করেছি যখন 
আমাদের নিদিষ্ট ও বিস্তারিত মূল নিয়ম ও নির্দেশাবলী রচনা করতে হবে 
যা গ্রামাঞ্চলে আমাদের কার্ধাবলীর অভিজ্ঞতার ভিত্তিতে পরীক্ষিত হবে 
এবং যার দ্বারা মাঝারি কৃষকেদের সঙ্গে স্থায়ী মৈত্রী অর্জনের পথে 
আমর! পরিচালিত হতে পারব” (জ্রষ্টব্য £ ২৪শ খণ্ড, পৃঃ ১১৪ )। 


আপনি দেখছেন আপনার চিঠিতে ম1 বলেছেন এখানে তার বিপবীত- 
টাই বল! হয়েছে; নিরপেক্ষ করার শুর্ুচকে তার শেষের সজে গুলিয়ে ফেলে 
আপনি আমাদের প্রকৃত পার্টি রীতিকে উল্টে দিয়েছেন । 

যখন বুর্জোয়াশ্রেণীকে উৎখাত করার কাজ চলছিল এবং সোভিয়েতগুলির 
ক্ষমতা যখন লংহত ছিল না তখন মাঝারি রুষক বিপ্লব ও প্রতিবিপ্লবের 
মাঝামাঝি দোছুল্যমান ছিল এবং নাকি স্থরে নান! অন্থযোগ করছিল; অতএব 
তাকে নিরপেক্ষ করে বাখার প্রয়োজন হয়েছিল। মাঝারি কৃষক আমাদের 
দিকে তখনই ঝুকে পড়ল যখন বুঝতে শুরু করল যে বৃর্জোয়াশ্রেণীকে “চিরতরে 
উৎখাত করা হয়েছে, সোভিয়েতগুলির ক্ষমতা সংহত করা হচ্ছে, কুলাকদের 
পরাজিত করা যাচ্ছে এবং গৃহযুদ্ধে লালরক্ষীবাহিনী বিজয় অর্জন করতে শুরু 
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করেছে । আর ঠিক এর পরেই পথের বাঁক নিল, অষ্টম পার্ট কংগ্রেসে লেনিন 
নির্দেশিত পার্টির তৃতীয় রণনৈতিক গ্োগান পক্ভব হুল, যেমন £ দরিজ 
কৃষকদের ওপর আগ্ছ। স্থাপন করে এবং মাঝারি কৃষকদের সঙ্গে প্ছায়ী 
মৈত্রী প্রতিষ্ঠা করে সমাজতান্ত্রিক নির্মাণের পথে এগিয়ে চল ! 

এই স্থপরিচিত ঘটনা আপনি ভূলে গেলেন কেমন করে ? 

আপনার চিঠি থেকে দেখ। যাচ্ছে শ্রমি কশ্রেণীর বিপ্রবের পথে উতত্রান্তির 
কালে এবং বিপ্রবের বিজয়ের পর প্রথমদ্দিকে মাঝারি রুষকদের নিরপেক্ষ 
করে রাখার নীতি ভূল, অন্থপযোগী আর তাই গ্রহণযোগা নয়। কিন্ত তা জম্পুর্ণ 
ভুল। ঘটনা ঠিক এর বিপরীত । বুর্জোয়াশ্রেণীর ক্ষমতা উৎখাত করার সময় 
এবং শ্রমিকশ্রেণীর ক্ষমতা সংহত করার পূর্বে মাঝারি কৃষকরা যখন দোছুল্যমান 
ছিল এবং সবার চেয়ে বেশি প্রতিরোধ করছিল ঠিক তখন | ঠিক এই সময়েই 
দরিদ্র ক্যকদের সঙ্গে মৈত্রী এবং মাঝারি কৃষকদের নিরপেক্ষ রাখ! প্রয়োজনীয় 
হয়ে পড়ে। 

আপনার ভ্রান্তিতে অবিচল থেকে আপনি জোর দিয়ে বলতে চাইছেন ষে 
কৃষক সম্প্রদায়ের প্রশ্নটি অত্যন্ত গুরুত্বপূর্ণ শুধু আমাদের দেশের জন্তই নয়, 
*অক্টোবর-পূর্ব রাশিঘ্ার অথনৈতিক ব্যবস্থার সে কমবেশি মিল আছে" এমন 
অন্যান্ত দেশের জন্যও । শেষ কথাটি অবশ্থই সত্য। কিন্ধু যখন শ্রমিকশ্রেণী 
ক্ষমতা দখল করছে সেই সময়ে মাঝারি কৃষকদের প্রতি শ্রমি কশ্রেণীর পার্টিগুলির 
নীতি সম্পর্কে কমিনটানেরর দ্বিতীয় কংঠেসে কৃষি বিষয়ক প্রশ্থেএ২ তার তত্বসমূছে 
লেনিন কি বলেছিলেন দেখা যাক। 

দূরিব্র রুষক সম্প্রদায় ব আরও যথাযথভাবে বলতে গেলে "গ্রামাঞ্চলের 
মেহনতী ও নিপীড়িত জনগণ'__-যার মধ্যে রয়েছে ক্ষেতমজুর, আখা-সর্বছারা, 
বা বর্গাদার ও ক্ষুধে চাষী ইত্যাদিকে নিয়ে একটি দল হিসেবে সুত্রবন্ধ করে এবং 
গ্রামাঞ্চলে আরেকটি দলের মধ্যে মাঝারি কৃষকদের প্রশ্টিকে গণ্য করে লেনিন 
বলেছেন : 

« অর্থনৈতিক দৃষ্টিকোণ থেকে “মাঝারি কৃষক” বলতে বোঝায় ছোট 
চাষী যাদের মালিকানা ব1 রায়তী প্রজ1 হিসেবে লামান্ত কিছু জমি থাকে, 
কিন্তু এই জমি প্রথমতঃ পু জিবাদের আওতায় সাধারণভাবে তাদের পরিঝার 
ও পরিজন্দের লামান্ শ্বাচ্ছন্দ্য নিয়ে আসে শুধু তাই নয়, কিছুটা উদ্ধত 
লাভের ন্ভাবনাও দেখা দেয় য1 স্ছদিনে খানিকটা অন্ততঃ পুজিতে রূপা- 
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স্তরিত হতে পারে; এবং দ্বিতীয়তঃ, মাঝেমধ্যেই বাইরের মজুর নিয়োগও 
হতে পারে (যেমন, ছুটি বা তিনটি খামারের মধ্যে অন্ততঃ একটিতে 
হতে পারে )1"""অন্ততঃ আশু ভবিষ্যতে এবং শ্রমিকশ্রেণীর এক" 
নায়কত্ের গ্রাথমিক পর্যায়ে বিপ্লবী শ্রমিকশ্রেণী এই স্তরকে আওত- 
ধীনে আনার কাজে নিজেকে নিয়োজিত করতে পারে না, বরং তাদের 
নিরপেক্ষ করে রাখার কাজে নিজেদের সীমাবন্ধ রাখতে পারে 
অর্থাৎ শ্রমিকশ্রেণী ও বুজোয়াশ্রেণীর মধ্যে সংগ্রামে তাদের নিরপেক্ষ করে 

দেওয়া” (মোটা হরফ আমার দেওয়া__জে. স্ত| লন) (২*শ খণ্ড, পৃঃ ২৭১-৭২)। 

এর পরে কেমন করে জোর গলায় বল! যায় যে মাঝারি কৃষকদের নিরপেক্ষ 
করে দেওয়ার নীতি আমাদের দেশে “মাত্র” ১৯১৮ সালের গ্রীষ্ম ও শরৎকালে 
অর্থাৎ সো ভিয়েতগুলির শক্কি, শ্রমিকশ্রেণীর ক্ষমতা সংহত করার ক্ষেত্রে চুড়ান্ত 
সাফল্য অর্ভনের পরে, “দেখ! দিয়েছিল” ? 

অতএব আপনি দেখলেন, সমাজতান্ত্রিক বিপ্লবে উতক্রান্তির কালে এবং 
শ্রমিকশ্রেণীর ক্ষমতা সংহত করার পধায়ে শ্রমিকশ্রেণীর পার্টির রণনৈতিক 
শ্লোগানের প্র্থটি এবং সমভাবে মাঝারি কৃষকদের নিরপেক্ষ করে দেওয়ার 
গুশ্নটি আপনি যেভাবে কল্পনা করেছেন তেমনি সহজ-সরল নয়। 

(৪) ইতিপূর্বে যেলব কথা বলা হল তা থেকে স্থম্পষ্ট যে লেনিনের 
রচনাবলী থেকে আপনি যেসব উধৃত দিয়েছেন সেগুলি বিপ্রবের দ্বিতীয় শুরে 
পার্টির প্রধান গ্লোগানের বিরোধী বলে দাড় করানো যায় না, কারণ এই উধৃতি- 
গুলি; কে) অক্টোবরের পুর্বে পার্টির প্রধান শ্লোগানের সঙ্গে সম্পফিত নয়, 
অক্টোবরের পরে বুর্জোয়া ব্প্রিব সমাপনের সঙ্গে সম্পফিত, এবং (খ) লেই 
শ্লোগান বাতিল করছে না বরং সঠিকতা প্রমাণ করছে। 

আমি ইতিমধ্যেই বলেছি এবং আবার পুনরাবৃত্তি করে বলছি যে বিপ্রবের 
দ্বিতীয় স্তরে, শ্রমিকশ্রেণী কতৃকি ক্ষমতা দখলের পুর্ব পধায়ে যখন ক্ষমতার 
প্রশ্নটিই মূল বিষয় ছিল, পার্টি রণনৈতিক শ্লোগানটিকে বুর্জোয়া ব্প্নব সমাপ্ত 
করার বর্নকাণ্ডের বিরোধী বলে দাড় করানো অবশ্যই ঠিক নয়, যে বুর্জোয়া 
বিপ্লবের পরিসমাপ্তি শ্রমিকশ্রেণী কতক ক্ষমতা দখলের পরের পধায়ে কাধকরী 
হয়। 

৫৫) প্রাভদ্রাক্স প্রকাশিত কমরেড মলোটভের “আমাদের দেশে বুর্জোয়া 
বিপ্লব" শীর্ষক প্রবন্ধটির (১২ই মার্চ, ১৯২৭) প্রসঙ্গ আপনি উত্থাপন করেছেন 
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এবং দেখা যাচ্ছে ব্যাখ্যা আশ1 করে আমার কাছে আবেদন করতে এই প্রবন্ধই 
আপনাকে 'উৎসাহিত' করেছে। প্রবন্ধগুলি আপনি কেমনভাবে পড়েন আমি 
জানি না। কমরেড মলোটভের প্রবন্ধটি আমিও পড়েছি এবং আমি মনে 
করি কৃষক সম্প্রদায় সম্পর্কে আমাদের পার্টির শ্লোগানের ব্যাপারে আমাদের 
পার্টির চতুর্দশ কংগ্রেদে আমার বিবৃতিতে আমি যা বলেছি তার দঙ্গে এই 
প্রবন্ধের কোথাও কোনভাবেই মতপার্থকা নেই ।৫৩ 

তার প্রবন্ধে কমরেড মলোটভ অক্টোবরের পধায়ে পার্টির প্রধান স্সেগান 
নিয়ে আলোচনা করেননি, বরং তিনি এ কথাই বলতে চেয়েছেন যে, যেহেতু 
অক্টোবরের পরে পার্টি বুজোয়া বিপ্লব সম্পন্ন করেছে সেহেতু সমপ্ত কৃষকের 
সহাহভূতি লাভ করেছে । আমি ইতিমধোই পৃবোক্ত আলোচনায় বলেছি যে 
এই বক্তব্য বিরোধিতা করছে না বরং এই প্রধান তত্বের সঠিকতা স্প্রমাণিত 
করছে যে শহর ও গ্রামাঞ্চলের বুজোয়াশেণীর বিরুদ্ধে মাঝারি কৃষকদের 
নিরপেক্ষ রেখে আমরা বুর্জোয়াশ্রেণীর শাসনক্ষমতা উৎখাত করেছি এবং দরিক্র 
কষকদের সহযোগিতায় শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব প্রতিষ্ঠ/ করেছি; আর এ 
ছাড়া বুর্জোয়া! বিপ্রথ আমরা লমাগ্ত করতে পারতাম না । 


বলশেভিক”, সংখ্যা ৭-৮ 
১৫ই এপ্রল, ১৯২৭ 


চীন! বিপ্লবের নান প্রশ্ন 
(নি. পি. এস. ইউ (বি)র কেন্দ্রীয় কমিটি কভূকি অনুমোদিত, 
প্রচারকদের জন্য রচিত গবেধণ।মূলক প্রবন্ধনমূহ ) 


১। চীনের বিষ্নীবের ভবিষ্যৎ সম্ভাবনাসমূহ 
চীনের বিপ্লবের চরিত্র নির্ধারক মৌলিক ভপাদানগুলি হল নিম্নরূপ ঃ 
(ক) চীনের আধাওউপনিবেশিক স্তর এবং সাম্রাজ্যবাদের অর্থনৈতিক 
আধিপত্য ; 
খে) সামন্ততান্ত্রিক অবশেষগুলির নিপীড়ন যা সামরিক ও আমলাতান্ত্রিক 
নিপীড়নের দ্বার] তীব্র হয়ে উঠেছে; 
(গ) সামস্ততাস্ত্রিক ও আমলাতান্ত্রিক নিপীড়নের বিরুদ্ধে, সামরিকবাদ ও 
সাম্রাজ্যবাদের বিরুদ্ধে ব্যাপক শ্রমিক ও কৃষকজনগণের ক্রমবর্ধমান বিপ্লবী 
গ্রাম; 
(ঘ) জাতীয় বুর্জোয়াশ্রেণীর রাজনৈতিক দুর্বলতা, সাত্রাজ্যবাদের ওপর 
তাদের নির্ভরতা, বিপ্রবী আন্দোলনের বিজয়াভিযান সম্পর্কে ভীতি; 
(ড) শ্রমিকশ্রেণীর ক্রমবর্ধমান বিপ্রবী কাধকলাপ, ব্যাপক শ্রমজীবা- 
জন্গণের মধ্যে তাদের গগনস্পর্শী মধাদ। ; ৃ 
(চ) চীনের প্রতিবেশী রাষ্ট্রে শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্তবের অস্তিত্ব । 
অতএব চীনের ঘটনাবলীর বিকাশেগ ছুটি পথ £ 
হয় জাতীয় বুর্জোয়াশ্রেণী শ্রমিকশ্রেণীকে ধ্বংস করে দেবে, সাম্রাজ্যবাদের 
সজে দহরম-মহুরম করতে এবং গুজিবাদী শাসন প্রতিষ্ঠা করার উদ্দেস্তে শ্রমিক" 
শ্রেণীকে ধ্বংস করার জন্ত বিপ্রবের বিরুদ্ধে সাম্রাজ্যবাদের সঙ্গে মিলেমিশে প্রচার 
অভিযান চালাবে ; 
নতুব! শ্রমিকশ্রেণী জাতীয় বুর্জোয়াশ্রেণীকে ধাক্কা দিয়ে পাশে পরিয়ে 
দেবে, নিজের আধিপত্য সংহত করবে এবং জাতীয় বুর্জোয়াশ্রেণীর প্রতি- 
রোধকে অতিক্রম করা, বুর্জোয়া গণতান্ত্রিক বিপ্লবে সম্পূর্ণ বিজয় অর্জন এবং 
ভারপর সমস্য অনিবাধ ফলশ্রুতিসহ ভ্রমশঃ সমাজতান্ত্রিক বিপ্রবে রূপাজ্ধরিত 


চু: 


করার উদ্দেস্টে শহর ও গ্রামাঞ্চলে ব্যাপকতম শ্রমজীবী জনগণের নেতৃত্কে 
নিজেকে প্রতিষ্ঠিত করবে। 

ছুটির একটি ঘটবে। | 

বিশ্ব পুঁজিবাদের সংকট 'ও ইউ. এস. এস. আর-এ শ্রমিকশ্রেণীর এক- 
নায়কত্বের উপস্থিতিজনিত অভিজ্ঞতা চীনের শ্রমিকশ্রেণী সাফল্যের সঙ্গে 
লহ্যবহার করে উপরোক্ত দ্বিতীয় পথটি গ্রহণ করার সম্ভাবনার ক্ষেত্রে উল্লেখ- 
যোগ্য অগ্রগতি ঘটাতে পারে । 

অপরদিকে ঘটন। হুল সাম্রাজ্যবাদ প্রধানতঃ যৌথভাবে চীনের বিপ্লবের 
বিরুদ্ধে আক্রমণ হানছে, অক্টোবর বিপ্রবের পূর্বে সাম্রাজ্যবাদী শিবিরে যে 
অনৈক্য ও পরস্পরের মধ্যে যুদ্ধাবস্থা ছিল যা৷ নাগ্রাজাবাদকে দুর্বল করে 
দিয়েছিল সেই অবস্থা বর্তমানে নেই--তাই এই ঘটনা নির্দেশ করছে যে বিজয়ের 
পথে চীনের বিপ্রবকে রুশ বিপ্লবের চেয়ে অনেক বেশি বেশি দমস্যার সম্মুখীন 
হতে হবে এবং ইউ. এস. এস. আর-এর গৃহযুদ্ধের তুলনায় বিপ্লবের গতিপথে 
আবও অসংখ্য দলত্যাগ ও বিশ্বাসঘাতকতা দেখ! দেবে । 

স্থতরাং বিপ্রবের এই ছুটি পথের মধ্যে লড়াই চীনের বিপ্রবের চারিজ্িিক 
বৈশিষ্ট্য রচনা করেছে। 

ঠিক এই কারণেই কমিউনিস্টদের প্রধান কর্তব্য হল চীনের বিপ্লবের অগ্র- 
গতির ক্ষেত্রে ছিতীয় পথটির সাফল্যের জন্য লড়াই করা। 


২। চীনে বিপ্লবের প্রথম পর্যাক্স 


চীনের বিপ্রবের প্রথম পর্যায়ে, উত্তরে প্রথম অভিযানের সময়ে--যখন 
জাতীয় বাহিনী ইয়্াংদি অভিমুখে অভিযান চালাচ্ছিল এবং বিজয়ের পর বিজয় 
অর্জন করছিল, কিন্তু তখনে। শ্রমিক-কৃষকের শক্তিশালী আন্দোলন বিকশিত 
হুয়নি-_-জাতীয় বৃর্জোয়াশ্রেণী (মুত্হ্দ্দি বুর্জোয়ারা নয়৫৪) তখন বিপ্লবের 
সপক্ষে ছিল। সেটা ছিল সমগ্র জাতীয়ভাবাদীদের যুক্তফ্রণ্টের বিপ্রব। 

তার অর্থ এই নয় যে বিপ্রব ও জাতীয় বুর্জোয়াশ্রেণীর মধ্যে কোণ ঘন্ছ 
ছিল, না। এর দ্বারা যা! বোঝাচ্ছে তা হল, বিপ্রবের প্রতি সমর্থন জানিয়ে 
জাতীয় বুর্জোয়াশ্রেণী নিজের উদ্দেস্ট সিদ্ধির জন্য, প্রধানতঃ দেশীয় বিজয়ের 
পথে একে পরিচালিত করে, এর পরিধি পীমাবদ্ধ করে বিপ্লবকে ব্যবহার 
করছে। তৎকালে কুওমিনতাঙের মধ্যে দক্ষিণপন্থী ও বামপন্থীদের মধেয, 


৩ 


পংগ্রাম এই ঘন্থগুলিরই প্রতিফলন । ১৯২৬ সালের মার্চ মানে চিয়াং কাই- 
শেক কর্তৃক কুণমিনতাঙ থেকে কমিউনিস্টদের বহিষ্কার করার পদক্ষেপ 
বিপ্রবের গতি অবরুদ্ধ করার ক্ষেত্রে জাতীয় বৃর্জোয়াশ্রেণীর প্রথম গররুত্বপূর্ণ 
প্রয়াস । এটা স্ববিদ্দিত যে সেই সময় নি. পি. এস. ইউ (বি)র কেন্জ্রীফ় কমিটি 
বিবেচনা! করেছিল যে “কুওমিনতাঙের মধ্যে কমিউনিস্ট পার্টিকে রাখার লাইন 
অবশাই থাকবে? এবং “কুমিনতাঙ থেকে দক্ষিণপন্থীদের পদত্যাগ বা বহিষ্কারের 
জন্য কাজ চালানোর উদ্দেশ্যে” এর গুয়োজন ছিল (এপ্রিল ১৯২৬ )। 

বিপ্রবের আরও অগগতি, কুগমিনত।ও ও জাতীয় সরকারের মধ্যে বামপন্থী 
ও কমিউনিস্টদের ঘনিষ্ঠ সহযোগিতা কুুমিনতাঙের এঁক্য শক্তিশালী করার 
ক্ষেকে, সঙ্গে সঙ্গে কুওমিনতাড দক্ষিণসম্থীদের মুখোপ খুলে দেওয়া ও বিচ্ছিন্ন 
করা, কু9মিনতাঙের শংখলার প্রতি আহ্গগত্য স্বীকার করতে বাধ্য করা, যদি 
তারা কু৪মিনতাঙের শৃংখলার প্রতি আহ্গগত্য স্বীকার করে তাহলে সংযোগ 
ও অভি্ুতার সদ্ব্যবহার কর অথবা যদি তারা শৃংখলা ভঙ্গ করে এবং বিপ্রবের 
ত্বার্থের প্রতি বিশ্বাসঘাতকতা করে তাহলে তাদের বহিষ্কার করা ইত্যাদি 
ক্ষেত্রে এই লাইন পরিচালিত হয়েছিল। 
। পরবতী ঘটনাবলী এই ল1ইনের যাথাথ্য সম্পূর্ণরূপে প্রমাণ করেছে । কৃষক- 
আন্দোলন ও গ্রামাঞ্চলে কৃষক সংঘ ও কৃষক কমিটিগুলির সংগঠনের বিপাট 
অগ্রগতি, শহর গুলিতে ক্রমাগত ধর্মঘটের প্রবল ঢেউ ও ট্রেড ইউনিয়ন পরিষদ- 
গুলির গঠন, সাআাজ্যবাদী যুদ্ধ জাহাজ ও সেনাবাহিনী কর্তৃক পরিবৃত 
সাংহাইয়ের ওপর জাতীয় বাছিনীর বিজয়ী অভিযান ইত্যাদি এবং অনুরূপ 
ঘটনাবলী দেখিয়ে দিচ্ছে যে এই লাইনের অনুমরণই একমাত্র ঠিক পণ ছিল। 

১৯২৭ সালের ফেব্রুম়ারি মালে কুওমিনতাঙকে ছ্িদাব্ভক্ত করা ও 
নানচাঙে নতুন কেন্দ্র স্থাপন করার দক্ষিণপন্থীদের প্রয়াস হুয়ানে বিপ্লবী 
কৃওমিনতাঙের সবসম্মত প্রতিরোধের মুখে ব্যর্থ হয়ে গিয়েছিল--এ ঘটনাকে 
একমাত্র পুবোক্ত পরিস্থিতির ছারাই ব্যাখা। করা যায়। 

কিন্ত দেশে শ্রেণীগুলির যে নতুন জোটবিন্তান ঘটছে, দক্ষিণপন্থী ও জাতীয় 
বুর্জোয়ারা যে নিশ্চেষ্ট হয়ে বসে থাকবে না, তারা যে বিশ্নবের বিরুদ্ধে তাদের 
ক্রিয়াকা্ড তীব্র করে তুলবে এই প্রচেষ্টা তারই ইঙ্গিত। 

অতএব ১৯২৭ সালের মার্চ মাসে যখন লি. পি. এস. ইউ (বি)র কেন্দ্রীয় 
কমিটি নিয়োক্ত বক্তব্য রেখেছিল তখন ঠিকই করেছিল £ 


২৪৪ 


(ক) শশ্রেণীশক্কিগুলির পুনর্জোট-বিন্ঠাস এবং সাঁআাঞ্জাবাদী বাহছিনীগুলির' 
সমাবেশের মুখোমুখি বর্তমানে চীনের বিপ্রবে এক সংকটকালীন অবস্থার মধ্য 
দিয়ে চলেছে এবং একমাত্র গণ-আন্দোলনের অগ্রগতির পথ দৃঢ়ভাবে গ্রহণ 
করে আরও সাফল্য অর্জন করতে চীনের ব্প্রব পারে? । 

(খ) শ্রমিক ও কুষকদের সশস্ত্র করা এবং স্থানীয়ভাবে কৃষক কমিটি" 
গুলিকে সশন্ত্রভাবে আত্মরক্ষায় সমর্থ করে তুলে প্রকৃত সরকারী কর্তৃত্বের বস্ত্র 
রূপাস্তরিত করার পথ গ্রহণ করা প্রয়োজনীয়” ॥ 

(গ) “কুণুমিনতাঙ দক্ষিণপন্থীদের বিশ্বাসঘাতকতামূলক ও প্রতিক্রিয়া- 
শীল নীতিকে আড়াল করা কমিউনিস্ট পার্টির উচিত নয় এবং দক্ষিণপন্থীদের 
মুখোস খুলে দেওয়ার উদ্দেশে কুমিনতাঙউ ও চীনের কমিউনিস্ট পার্টির 
চতুর্দিকে জনগণকে সমবেত কর! উচিত” ( ৩রা মার্চ, ১৯২৭ )। 

স্বতরাং সহজেই এট! বোঝ। যাবে যে একদিকে বিপ্রবের পরবত্তা শক্তিশালী 
অভিযান এবং অপরদিকে সাংহাইতে সাম্রাজ্যবাদী আক্রমণ চীনের জাতীয় 
বুর্জোয়াশ্রেণীকে প্রতিবিপ্রবের শিবিরে নিক্ষিপ্ত করতে বাধা, ঠিক যেমন 
জাতীয় সমর বাহিনীর দ্বারা সাংহাই অধিকার এবং সাংহাই শ্রমিকদের ধর্মঘট 
বিপ্লব দমন করার উদ্দেস্টে সাআাজ্যবাদ্দীদের এক্যবন্ধ করতে বাধ্য । 

আর তাই-ই ঘটেছে। এই প্রসঙ্গে নানকিডের গণহত্যা চীনের বিবদমান 
শক্তিগুলির নতুন বিভাগের ক্ষেত্রে সংকেতরূপে কাজ করেছে। নানকিডের 
ওপর বোমাবর্ণ করে এবং একটি চরমপঞ্্র দিয়ে সাম্রাজ্যবাদীরা জানাতে 
চেয়েছিল যে চীনের বিপ্লবের বিরুদ্ধে যৌথ লড়াইয়ের জন্ত তারা জাতীয় 
বুর্জোয়াশ্রেণীর সমর্থন আশা করে। 

অপরদিকে চিয়াং কাই-শেক শ্রমিক সভায় গুলি চালিয়ে এবং একটি ষড়যন্ত্র 
পরিচালন! করে সাম্রাজাবাদদীদের আহ্বানে সাড়া দিচ্ছিল এবং বলছিল ষে 
চীনের শ্রমিক ও কৃষকের বিরুদ্ধে জাতীয় বুর্জোয়াশ্রেণীসহ তাদের সঙ্গে 
সংশ্লিষ্ট হতে তিনি প্রস্তুত আছেন। 


৩। চীনের বিল্ীবের দ্বিতীয় স্তর 


চিয়াং কাই-শেকের ষড়যন্ত্র বিপ্রবের পথ থেকে জাতীয় বুর্জোস্বাশ্রেশীর 
পলায়ন, জাতীয় প্রতিবিপ্রবের একটি ঘাঁটির উদ্ভব এবং চীনের বিপ্রবের 


৯৫ 


'বিরুদ্ধে কুগ্মিনতাঙ দক্ষিণপন্থী ও লাম্রাজ্যবাদীদের দহরম-মহুরমের উপসংহার- 
বূপে চিহ্নিত। 

চিয়াং কাই-শেকের ষড়যন্ত্র বুঝিয়ে দিচ্ছে যে দক্ষিণ চীনে এখন ছুটি শিবির, 
ছুটি সরকার, ছুটি সেনাবাহিনী, ছুটি কেন্দ্র থাকবে-__-একটি উহ্ানে বিপ্লবের 
কেন্দ্র এবং আরেকটি নানবকিওে প্রতিবিপ্রবী কেন্দ্র। 

চিয়াং কাই-শেকের ষড়যন্ত্র এই তাৎপর্য বহন করছে যে বিপ্রব তার 
বিকাশের দ্বিতীয় স্তরে প্রবেশ করেছে, জমগ্র-জাতীয়় যুক্তফ্রণ্টের ভিত্তিতে 
বিপ্রবের জোয়ার বিনষ্ট হয়ে গেছে এবং শ্রমিক-কুষক ব্যাপক জনগণের 
বিপ্রবে, কুষি বিপ্লবে রূপান্তরিত হয়েছে যা সাম্রাজ্যবাদের বিরুদ্ধে, অভিজাত 
ও সামন্ত প্রতুদ্দের বিরুদ্ধে এবং সমরনায়ক ও চিগ্লাং কাই-শেকের প্রতিবিপ্রবী 
দলের বিরুদ্ধে সংগ্রামকে শক্তিশালী ও ব্যাপকতর করবে । 

এর অর্থ হল বিপ্লবের ছুটি পথের মধ্যে, যারা এর আরও অগ্রগতি পছন্দ 
করে এবং ষারা এর অবসান চায় তাদের মধ্যে সংগ্রাম দিনে দিনে আরও 
তীব্র হবে এবং বিপ্লবের বর্তমান সমগ্র স্তরে তা ছড়িয়ে পড়বে। | 

এর তাত্পধ হুল এই যে লমরবাদ ও সাম্রাজ্যবাদের বিরুদ্ধে এক দৃঢ় সংগ্রাম 
'চালিয়ে উহানে বিপ্রবী কুওমিনতাও প্রকৃতপক্ষে শ্রমিকশ্রেণী ও কৃষক সম্প্রদায়ের 
বিপ্রবী গণতান্ত্রিক একনায়কত্বের মুখপাজ হয়ে উঠবে, অপরদিকে নানকিঙে 
চিয়াং কাই-শেকের প্রতিবিপ্রবী দল নিজেদের শ্রমিক-কষকদের থেকে বিচ্ছিন্ন 
করে এবং সাম্রাজাবাদ্দের আরও ঘনিষ্ঠ হয়ে পরিণতিতে সমরবাদীদের ভাগ্যেরই 
অংশীদার হবে। 

কিন্ত এ থেকে অন্ুস্থত হচ্ছে যে কুওমিনতাঙের এক্য রক্ষার নীতি, 
কুণমিনতাঙের অভ্যন্তরে দক্ষিণপন্থীদ্দের বিচ্ছিন্ন করার নীতি এবং বিপ্লবের 
প্রয়োজনে তাদের ব্যবহার কর। ইত্যার্দি আর বিপ্লবের নতুন বর্মধারার সঙ্গে 
দজতিপূর্ণ থাকছে না। এর স্থান অবশ্তই অধিকার করবে কুওমিনতাঙ থেকে 
দু ভাবে দক্ষিণপন্থীদের বহিষ্ষার করার নীতি, যতক্ষণ পর্যন্ত রাজনৈতিকভাবে 
তাদের সম্পূর্ণ অপসারিত করা না যায় ততক্ষণ পর্যন্ত দৃঢ়চিত্তে লড়াই চালানোর 
নীতি, দেশে এক বিপ্লবী কুওমিনতাডের হাতে সমস্ত ক্ষমতা কেন্দ্রীভূত করার 
নীতি, যে কুওমিনতাঙের মধ্যে দক্ষিণপন্থীরা থাকবে না, যেটা হবে বামপন্থী 
কুওমিনতাঙ ও কমিউনিস্টদের মধ্যে একটি জোট । 

আরও অনুস্থত হচ্ছে যে কুওমিনতাড়ের অভ্যন্তরে বামপন্থী ও কমিউনিস্ট 


ই, 


দের মধ্যে ঘনিষ্ঠ সহযোগিতার নীতি বর্তমান পর্যায়ে বিশেষ মৃল্য ও তাৎপর্য 
লাভ করেছে, এই সহযোগিতা শ্রমিক ও কৃষকের মধ্যে মৈত্রীকে প্রতিফলিত 
করছে য1 কুওমিনতাঙের বাইরে গড়ে উঠেছে এবং এইজাতীয় সহযোগিতা 
ছাড়! বিপ্লবের বিজয় সম্ভব নয়। 

এর দ্বারা আরও দেখা যাচ্ছে যে বিপ্রবী কুওমিনতাঙের শক্তির মূল উৎন 
নিহিত রয়েছে শ্রমিক-কৃষকের বিপ্লবী সংগ্রামের আরও অগ্রগতি এবং বিপ্রবী 
কুষক কমিটিগুলি, শ্রমিকদের ট্রেড ইউনিয়নগুলি ও অন্তান্ত বিপ্রবী গণ-সংগঠন- 
গুলির শক্তি বৃদ্ধির মধ্যে যে গণ-সংগঠনগুলি হবে ভবিষ্যৎ সোভিয়েতলমূহের 
প্রস্তুতির উপাদান এবং বিপ্লবের বিজয়ের প্রধান অঙ্গীকার হল ব্যাপক শ্রমজীবী 
জনগণের বিপ্লবী কর্মকাণ্ডের শক্কিবুদ্ধি এবং প্রতিবিপ্রবের প্রধান প্রতিষেধক 
হল শ্রমিক-কৃষকদের সশস্ত্রভাবে সজ্জিত কর! । 

সর্বশেষে, এর ফলে দ্লাড়াচ্ছে এই যে বিপ্লবী কুওমিনতাঙদের সঙ্গে এক 
সারিতে দাড়িয়ে লড়াই করার সঙ্গে সঙ্গে বুর্জোয়া গণতান্ত্রিক বিপ্লবে শ্রমিক 
শ্রেণীর নেতৃত্ব স্থনিশ্চিত করার একান্ত গ্রয়োজনীয় শর্তরূপে কমিউনিস্ট পার্টিকে 
পূর্বাপেক্ষা বেশি বেশি করে শ্বাতন্ত্রা রক্ষা করে চলতে হবে। 


৪। বিরোধীপক্ষের ভ্রান্তি 

বিরোধীপক্ষের (রাদেক এবং তার অন্চরের] ) প্রধান ভ্রান্তি হল যে চীনের 
বিপ্রবের চরিঅ, যে আরের মধ্যে সে চলছে এবং তার বর্তমান আন্তর্জাতিক 
অবস্থান তাঁর। বোঝেন ন!। 

বিরোধীরা দাবি করেন যে অক্টোবর বিপ্লব যে গতিতে এগিয়েছিল চীনের 
বিপ্লবকেও মোটামুটিভাবে মেই একই পদক্ষেপে এগোতে হবে । বিরোধীরা 
অখুশি কারণ সাংহাই-এর শ্রমিকরা সাম্রাজাবাদী ও তাদের তাবেদারদের 
বিরুদ্ধে চুড়ান্ত লড়াই চালাযনি। 

তারা বোঝেন না যে চীনের বিপ্লব দ্রুত পদক্ষেপে এগোতে পারে না, তার 
একটি কারণ হল যে বর্তমানের আস্তর্জাতিক পরিস্থিতি ১৯১৭ লালের চেয়ে 
কম অশ্থকূল (সাত্রাজ্যবাদীরা পরস্পরের মধ্যে যুদ্ধে লিপ্ত নয় )। 

তারা বোঝেন না যে প্রতিকূল পরিস্থিতিতে চূড়ান্ত লড়াই চালানো 
অবশ্তই যায় না, বিশেষতঃ যখন মজুত বাহিনী গড়ে ওঠেনি, ঠিক যেমন বল- 
শেভিকর| ১৯১৭ লালের এপ্রিল বা জুলাই মাসে চূড়ান্ত লড়াই সংঘটিত করেনি। 


২০৭ 


বিরোধীরা এটাও বোঝেন না ষে প্রতিকূল পরিস্থিতিতে চূড়াস্ত লড়াই 
এড়িয়ে না যাওয়ার অর্থ হল (যখন এড়ানে। সম্ভব) বিপ্রবের শক্রদের স্থবিধ! 
করে দেওয়া । ৃ 

বিরোধাঁরা অবিলম্বে চীনে শ্রমিক, কুষক ও সৈনিক ডেপুটিদের সোভিয়েত- 
গুলি গঠনের দাবি করছেন। কিন্ত গ্রথন সোভিয়েত গঠনের অর্থ কি হবে? 

প্রথমতঃ, ইচ্ছা করলেই মোভিয়েতগুলি গঠন করা যায় না--তখনই এগ্লে! 
গঠন কর! সম্ভব হয় যখন বিপ্লবের জোয়ার বিশেষভাবে প্রচণ্ড গতিসম্পন্ন থাকে । 

দ্বিতীয়তঃ, সোভিয়েতগুলি শ্তধূযাত্র আলাপচারীর জন্য গঠিত হয় না 
বর্তমান শাসন-কাঠামোর বিরুদ্ধে সংগ্রামের সংগঠন হিসেবে, ক্ষমতা দধলের' 

গ্রামের সংগঠন ছিসেবে সেগুলি প্রাথাম কভাবে গঠিত হয়। ১৯০৫ সালে 

ঘটনা তাই ছিল। ১৯১৭ সালেও ছিল তাই। 

কিন্তু সক্রিয় এলাকায় অর্থাৎ উহান সরকারী এলাকায় বর্তমান মুহৃতে 
সোভিয়েত সংগঠনের অর্থ কি দাড়াবে? এর অর্থ ঈ|ড়াবে এ এলাকায় বর্তমান 
প্রশাসনের বিরুদ্ধে সংগ্রামের শ্লেগান ঘোষণ1 করা । এর অর্থ হল প্রশাসনের 
নতুন সংগঠন গঠনের জন্ শ্লোগান ঘোষণ| করা, যে সংগ্রামের ক্সেগান বিপ্রবী 
কুওমিনতাঙের প্রশাসনের বিরুদ্ধে, যার মধ্যে বামপন্থী কুওমিনতাঙদের সঙ্গে 
একজোটে কমিউনিস্টর৷ কাজ করছে এবং এ এলাকায় বিপ্রবী কুওমিনতাঙ- 
দের প্রশাসন ছাড়া আর কোন শক্তির অস্তিত্ব নেই। 

এর আরও অর্থ হল এই যে ধর্মঘট কমিটি, কুষক সমিতি ও কমিটি, ট্রেড- 
ইউনিয়ন পরিষদ, কারখানা কমিটি ইত্যাদির আকারে বিপ্রবী কুওমিনভাঙের 
আস্থাভাজন শ্রমিক-কৃষকের গণ-সংগঠন্গুলি গঠন ও শক্তিশালী করার কাজের 
সঙ্গে বিপ্রবী কুওমিনতাঙ প্রশাসনের পরিবর্তে এক নতুন ধরনের রাষ্ট্রশাসন 
সোভিয়েত ব্যবস্থা প্রতিষ্ঠা করার কাজকে গুলিয়ে ফেলা । 

এর সর্বশেষ অর্থ হল বর্তমানে চীনের বিপ্লব কোন্‌ স্তরের মধ্য দিয়ে চলেছে 
তা বুঝতে ব্যর্থ হওয়া। এর অর্থ হবে বিপ্রবের বিরুদ্ধে চীনের জনগণের শক্রদের 
হাতে একটি হাতিস্ার তুলে দেওয়া, তাঁদের নতুন গালগল্প ছড়াতে দেওয়া যে 
চীনে যা ঘটছে তা জাতীয় বিপ্লব নয়, কৃত্রিমভাবে আরোপিত আমস্ধে। 
গ্রোভিয়েতীকরণ 1 

স্থতরাং বর্তমান মুসুর্তে সোভিয়েত গঠনের ক্সেগান উত্থাপন কবে 
বিরোধীপক্ষ চীনের বিপ্লবের শক্রদের মুঠোর মধ্যেই খেলছেন। 


চা 


কুণওমিনতাডে কমিউনিস্ট পার্টির অংশগ্রহণকে বিরোধীরা অযৌক্তিক মনে 
করছেন। ন্রতরাং, কুওমিনতাঙ থেকে কমিউনিস্ট পার্টির বেরিযে আসা 
যুক্তিযুক্ত বলে বিরোধীরা! মনে করছেন। কিন্তু যখন সমস্ত অন্ুচর সহ 
সমগ্র দাআজ্যবাদী দল কুওমিনতাঙ থেকে কাঁমউনিস্টদের বহিষ্কার দাবি 
করছে (সেইসময় কুওমিনতাঙ থেকে বোঁরয়ে আসার অর্থ কি দাড়াবে? 
এব অর্থ প্লাড়াবে লড়াইয়ের ময়দান ছেড়ে আদা এবং কুণ্মিনাতাঙছের মিজ্ব- 
দেবকে ব্প্রিবের শত্রুদের আমোদ আহল।দের মধ্যে ছেড়ে দেওয়া । এর অর্থ 
দিড়াবে কমিউনিস্ট পার্টিকে দুর্বল করা, বিপ্রবী কুওমিনতাডঙ.ক হেয় প্রতিপন্ন 
করা, সাংহাউয়ের ষড়যন্ত্র কারীদের ক্রিয়া কলাপকে বাধামুক্ত করা এবং চীনের 
সরাপেক্ষা জন্প্রয় মে পতাকা সেই কুওখিনতাডের পতাকাকে দন্ষিণশন্থী 
কুওমিন-্াডদের হাতে সমর্পণ করা । 

এক কথায়, এই দাবিই বর্তমানে সাম্রাজ্যবাদী, সমরবাদী ও দক্ষিণপন্থী 
কুওমিনতাঙরা করছে। 

অতএব, এ থেকে অন্তহ্থত হচ্ছে যে বর্তমান নুভুর্তে কুওমিনতাঙ থেকে 
কমিউনিস্ট পার্টির প্রত্যাহার ঘোষণ। করে বিরোধীপক্ষ চীনের বিপ্রবের শত্রুদের 
মুঠোর মধ্যে খেলছেন । 

স্বতরাং, আমাদের পার্টির কেন্দ্রীয় কমিটির সাম্প্রতিক প্রেনাম বিরোধী- 
পক্ষের ক্ন্থচীকে স্ুনিপিষ্টভাবে বাতিল করে সম্পূর্ণ ঠিক কাজই করেছে :৫৫ 


প্রাভদ1, সখ্য ৯০ 
২১শে এপ্রল, ১৯২৭ 


চি 


শালিন (৯ম)--১৪ 


'প্রাভদার' উদ্দেশ্যে 
(পঞ্চদশ বাধিকী উপলক্ষে ) 


লেণিনের শিক্ষার রক্ষক এবং সাম্যবাদের জন্ত শ্রমিকশ্রেণীর বৈপ্লবিক 
সংগ্রামের পতাকাবাহী প্রাভপ্দার প্রতি আন্তরিক, অভিনন্দন ! 
জে স্তালিন 


প্রাভদা, নংখ্যা ৯৯ 
৫ই মেঃ ১৯২৭ 


২১৩ 


চীনের বিভ্বের বিভিন্ন প্রশ্ন সম্পর্কে 


( কমরেড মারচুলিনের প্রতি উত্তর ) 


চীনে সোভিয়েতসমূহ গঠনের প্রশ্নে দ্বেরেভেনস্ষি কমিউনিস্ট৫৩ পত্রিকায় 
প্রেরিত আপনার পত্র উত্তরের জন্ঞ সম্পাদকমণ্ডলী কতৃক আমার কাছে 
প্রেরিত হয়েছে । আপনার কোন আপত্তি হবে না অন্মান করে আমি 
আপনার পঞ্জের একটি সংক্ষিপ্ত উত্তর দিচ্ছি। 

কমরেড মারচুলিন, আমার মনে হয় আপনার পঞ্জ» একটি ভুল বোঝাবুঝির 
ভিত্তিতে রচিত । এবং কারণগুলি হুল নিয়রূপ £ 

(১) প্রচারকদের জন্য স্তালিনের তত্বলমূহ বর্তমানের চীনে শ্রমিক, 
ক্ষক ও সৈনিকদের প্রতিনিধি নিয়ে অবিলম্বে দোভিয়েত গঠনের বিরোধিতা 
করছে । আপনি স্তালিনের নামের সঙ্জে বিষয়টিকে বুক্ত করেছেন এবং 
কমিনটানের দ্বিতীয় কংগ্রেসে লেনিনের তত্বসমূহ ও ভাষণের প্রসঙ্গও উত্থাপন 
করেছেন যেখানে তিনি শুধুমাত্র কৃষকদের সোভিয়েত, মেহুনতী মানুষের 
সোভিয়েত, শ্রমজীবী জনগণের সোভিয়েতের কথা বলেছেন, কিন্ত 
অআমিকদের প্রতিনিধিদের সোভিয়েত গঠনের প্রসঙ্গে একটি শব্দও বলেননি । 

তার তত্বসমূহ বা ভাষণে শ্রমিকদের প্রতিনিধিদের সোভিয়েত গঠনের 
প্রদঙজে কোনও কথা লেনিন বলেননি কেন? কারণ তার তত্বলমূহ বা ভাষণের 
লময় লেনিনের মনে ছিল সেই সমস্ত দেশ যেখানে খাটি শ্রমিকশ্রেণীর 
আন্দোলন প্রশ্ন থাকতে পাঁরে না”, যেখানে প্রকৃতপক্ষে কোন শিল্পশ্রমিক নেই” 
(ভ্রষ্টবা 2 ২৫শ খণ্ড, পৃঃ ৩৫৩)। লেনিন তার ভাষণে স্ুনিদিষ্টভাবে বলছেন 
যে মধ্য এশিয়া, পাপ্সিয়ার দেশগুলির কথা তাঁর মনে ছিল যেখানে প্রকৃতপক্ষে 
কোন শিকল্পশ্রমিক নেই (&)1। 

এই দেশগুলির মধ্যে চীনকে কি কেউ অন্তন্ুক্ত করতে পারেন যখন সাংহাই, 
হাংকাউ, নানকিও, চ]াউশ।! ইত্যাদি প্রদ্দেশগুলিতে ইতিমধ্যেই তিরিশ লক্ষের 
মতে শ্রমিক ট্রেড ইউনিয়ন সংগঠনগুলির মধ্যে সংঘবদ্ধ? স্পষ্টতই পারেন 


না। 
এটা! হ্ম্পষ্ই যে বর্তমানকালের চীনের ক্ষেঞ&রে যেখানে ন্বানতম সংখ্যক 


২১৯১ 


শিল্পশ্রমিক রয়েছে সেখানে শুধুমাত্র কৃষক পোভিয়েত বা মেহনতী মাহুষের 
সোভিয়েত গঠনের কথা ভাবলে 'চলবে না, শ্রমিক ও কৃষক প্রতিনিধিদের 
সোভিয়েত গঠনের কথাও ভাবতে হবে। 


আমরা যদি পাজসিয়া, আফগানিস্তান ইত্যাদির কথা ভাবতাম তাহলে 
বিষয়টি ভিন্নরূপ ধ্াড়াত। কিন্তু আপনি জানেন স্তালিনের তত্বসমূছে পাপিয়া, 
আফগানিস্তান ইত্যাদি নয়, চীন নিয়ে আলোচন। হয়েছিল । 

স্থতরাং স্তালিনের তত্ব সম্পর্কে আপনার আপতি এবং কমিনটানের দ্বিতীয়, 

গ্রেসে লেনিনের ভাষণ ও তত্বশমূহের প্রসঙ্গ টান! ভূল ও অপ্রাসঙ্গিক। 

(২) জাতীয় ও ওপনিবেশিক প্রশ্্ে কমিনটানের দ্বিতীয় কংগ্রেসে 
উপস্থাপিত “অতিরিক্ত তত্বসমূহ? থেকে একটি অংশ আপনি আপনার 
চিঠিতে উধ্ুভ করেছেন যেখানে বলা হয়েছে যে প্রাচ্যে শ্রমিকশ্রেণীর পার্টি- 
গুলিকে অবশ্তই কমিউনিস্ট মতাদর্শ প্রচারের কাজ গভীরভাবে চালাতে হবে 
এবং প্রথম স্ুযোগেই শ্রমিক ও কৃষকের সোভিয়েতগুলি প্রতিষ্ঠা করতে হবে ॥ 
এই উধৃতির দ্বারা আপনি যেন দেখাতে চেয়েছেন যে এই “অতিরিক্ত তত্বদমুহ' 
এবং সেগুলি থেকে আপনি যে উধৃতি দিয়েছেন তা যেন লেনিনেরই রচন! । 
কমরেড মারচুলিন, সেট! ঘটনা! নয়। আপনি একটা সহজ-সরল ভূল করে 
ফেলেছেন। “অতিরিক্ত তত্বপমুহ' রায়ের রচনা । বাস্তবিকপক্ষে রায়ের তত্ব 
হিসেবেই এগুলি দ্বিতীয় কংগ্রেসে উপস্থাপিত এবং লেনিনের তত্বের 'অন্নপূরক' 
হিসেবে গৃহীত হয়েছিল (ত্রষ্টব্য ঃ কমিনটানে'র দ্বিতীয় কংগ্রেসের আক্ষরিক 
রিপোট, পৃঃ ১২২-২৬)। 

“অতিরিক্ত তত্বলমূহের প্রয়োজন হয়েছিল কেন? পশ্চাদ্পদ ইপনিবেশিক 
দেশগুলি যাদের কোন শিল্পশ্রমিক নেই সেই সমস্ত দেশগুলি থেকে চীন ও 
ভারতের মতো! দেশকে পৃথক করার জন্ত প্রয়োজন হয়েছিল, কেননা চীন ও 
ভারত সম্পর্কে এ কথা বল! যাবে না যে তাদের 'প্রকৃতপক্ষে কোন শিল্পশ্রমিক 
নেই। “অতিরিক্ত তত্বপমূহ” পড়,ন তাহলে বুঝতে পারবেন যে সেগুলি 
প্রধানতঃ চীন ও ভারতবর্ষ প্রণঙ্গে লেখা (দ্রষ্টব্যঃ কমিনটানের দ্বিতীয় 

গ্রেসের আক্ষরিক রিপোর্ট,পৃঃ ১২২)। 
লেনিনের তত্বের অন্নুপূরক হিসেবে রায়ের তত্বের প্রয়োজন হল এ কেমন 
রেহুতে পারে? ঘটনা হল লেনিনের তত্ব রচিত এবং প্রকাশিত হয়েছিঙগ 
দ্বিতীয় কংগ্রেস উদ্বোধনের বনু পূর্বে, ুপনিবেশিক দেশগুলি থেকে প্রতি- 
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' নিধিদের উপস্থিতির বহু পূর্ধে এবং দ্বিতীয় কংগ্রেসের বিশেষ কমিশনে আলোচন। 
হওয়ার পূর্বে। কংগ্রেমের কমিশনে আলোচনাকালে যখন দেখ! গেল প্রাচ্যের 
পশ্চাদ্পদ দেশগুলি থেকে চীন ও ভারতবর্ষের মতো দেশগুলিকে পৃথক কর! 
দরকার তখন “অতিরিক্ত তত্বলমূহের, প্রয়োজন হুল। 

স্থৃতরাং, লেনিনের তত্ব ও ভাষণের সঙ্গে রায়ের “অতিরিক্ত তত্বসমূহকে' 
গুলিয়ে ফেললে চলবে না কিংবা! তুললে চলবে না যে চীন ও ভারতের 
মতো দেশে শুধু কুষকের সোভিয়েতের কথা ভাবলে চলবে না, শ্রমিক ও 
কৃষকের সোভিয়েত গঠনের কথাও ভাবতে হবে । 

(৩) চীনে শ্রমিক ও কষকের সোভিয়েত গঠনের প্রয়োজন হবে কি? হা, 
নিশ্চমই হবে। প্রচারকদের জন্য ত্যালিনের তন্বপমূহে এই কথাই বল। 
হয়েছে : 


ধিপ্রবী কুওমিনতাঙের শক্কির প্রধান উৎস নিহিত রয়েছে শ্রমিক ও 
কৃষকের বিপ্লবী আন্দোলনের আরও অগ্রগতি এবং ভবিষ্যৎ সোভিয়েত- 
সমুহের গুস্ততিকালীন উপাদান হিসেবে তাদের বিপ্লবী কৃষক কমিটি, 

শ্রমিক ট্রেড ইউনিয়ন ও অন্তান্ত বিপ্লবী গণ-সংগঠনগুলির আরও শক্ষি- 
বৃদ্ধির মধ্যে ।? 


কিন্তু প্রশ্ন হল, কখন সেগুলি গঠিত হবে, কোন্‌ পরিস্থিতিতে এবং কোন্‌ 
অবস্থায়। শ্রামক প্রতিনিধিদের শোভিয়েতগুলি শ্রমিকশ্রেণীর স্জনধন্ত এবং 
সবোতম বিপ্লবী সংগঠন । কিন্ত আবশ্তিকভাবে তাপ অর্থ এই নয় যে সেগুলি 
যে-কোন সময়, যে-কোন পরিস্থিতিতে গঠন করা যায়। শ্রমিক প্রতিনিধিদের 
সেন্ট পিটামবুর্গ সোভিয়েতের প্রথম পভাপতি থ_»স্তালিয়ভ বিপ্রবের জোয়ার 
স্তিমিত হওয়ার পর ১৯০৬ সালের গ্রীক্মকালে যথন শ্রমিক প্রতিনিধিদের 
মোভিয়েতগুলি গঠনের প্রস্তাব রাখেন তখন লেনিন প্রতিবাদ করেন এবং বলেন 
যে সেই মুহূর্তে যখনো। প্স্ত পশ্চাদ্পদ অংশ (কৃষক সম্প্রদায়) অগ্রগামী অংশের 
€শ্রমিকশ্রেণী ) সঙ্গে যুক্ত হয়ে যায়নি. সে অবস্থায় শ্রমিক প্রাতনিধিদের 
সোভিয়েতসমৃহ গঠন যুক্তিযুক্ত হবে না। আর লেনিন সম্পূর্ণ সঠিকই ছিলেন । 
কেন? কারণ শ্রমিক প্রতিনিধিদের লোভিয়েত সাধারণ ধরনের শ্রমিক 
সংগঠন নয়। শ্রমিক প্রতিনিধিদের সোভিয়ে তগুলি হল বর্তমান শাননক্ষ মতার 
বিরুদ্ধে শ্রমিকশ্রেণীর লড়াইয়ের সংগঠন, অভ্যুখানের জন্য, নতুন বিপ্লবী শাসন- 
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ক্ষমতার জন্ত দংগঠন এবং একমাত্র এইভাবেই এই সংগঠন বিকশিত হতে ও 
শক্তি অর্জন করতে পারে। আর যদি বর্তমান শালনকাঠামোর বিরুদ্ধে প্রত্যক্ষ 
গণ-সংগ্রামের, গণ-অভূ)খানের এবং নতুন বিপ্লবী শাসনক্ষমতা সংগঠনের পরি- 
স্থিতি না থাকে তাহলে শ্রমিকদের সোভিয়েত গঠন অযৌক্তিক হবে, কারণ 
এই অবস্থাগুলির অবর্তমানে ক্ষতি হওয়ার ঝুঁকি থাকে এবং এগুলি শুধুমা 
কথার ফুলঝুরি হয়ে গাড়ায়। 
শ্রমিক প্রতিনিধিদের সোভিয়েত সম্পর্কে লেনিনের বক্তব্য হল £ 
শ্রমিক প্রতিনিধিদের মোভিয়েতগুলি হল জনগণের প্রত্যক্ষ, 
গ্রামের সংগঠন 1"-..€কোন এক ধরনের তত্ব নয়, কারও পক্ষ থেকে 
আবেদন নয়, কারও উদ্ভাবিত রণকৌশল নয় বা পার্টির উপদেশ নয়, বরং 
ঘটনা পরম্পরার যু!ক্তসিদ্ধতা এই সমস্ত পার্টি-বহিভূত গণ-সংগঠনগুলিকে 
এক অত্যুখখানের প্রয়োজনীয়তার মুখোমুখি করে দিয়েছে এবং এগুলিকে 
অভ্তুখনের উপযোগী সংগঠনে পরিণত করেছে । আর বর্তমান সময়ে 
এই ধরনের সংগঠন প্রতিষ্ঠা করার অর্থ হবে একটি অভুযখানের (মোটা 
হরফ আমার দেওয়া--জে. ভ্তালিন) জন্ত সংগঠন গড়ে তোলা, এবং 
এগুলি প্রতিষ্ঠার জন্য আহ্বান জানানোর অর্থ হল ভভুযুখানের জন্ত) 
আহবান জানানে। (মোটা হরফ আমার দেওয়া__-জে. স্তালিন )। এটা 
ভুলে যাওয়া বা জনগণের ব্যাপকতম অংশের মান্্ষের চোখের সামনে 
থেকে আড়াল করা একেবারে ক্ষমার অযোগ্য দৃরঘৃষ্টিহীনতা এবং চুড়ান্ত 
নীতিহীনতা হবে' (দ্রষ্টব্য £ ১০ম খণ্ড, পৃঃ ১৫ )। 


কিংবা অন্তত্র লেনিণ বলছেন £ 


১৯০৫ ও ১৯১৭ স্টলের উভয় বিপ্রবের মমগ্র অভিজ্ঞতা, বলশেভিক 
পার্টির সমস্ত সিদ্ধান্ত, বিগত ব্ছ বছরের রাজনৈতিক বিবৃতিসমূহ থেকে 
এটাই দ্াড়াচ্ছে যে শ্রমিক ও দৈনিক প্রতিনিধিদের সোভিয়েত একমান্তর 
অভ্ভুখখানের লংগঠন হিসেবে বিপ্লবী এবং বিষ্াবী শাজনক্ষমতার 
সংগঠন হিসেবে বাস্তবসম্মত । তা যদি উদ্দেশ্য না হয় লোভিয়েতগুলি ফাকা 
খেলনায় পরিণত হুবে এবং জনগণের মধ্যে নৈরাশ্ঠ, ওদাসীন্ত, এবং মোহ্‌- 
হীনতা সৃষ্টি হতে বাধ্য, যারা খুব শ্বাভাবিকভাবেই প্রস্তাব ও প্রতিবাধের 
লীমাহীন পুনরাবৃতিতে ক্লাস্ত হয়ে পড়ে' (জুষ্টব্য £ ২১শ খণ্ড, পৃঃ ২৮৮)। 
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তাই যদি ঘটন! হয় তাহলে নাম্প্রতিককালের দক্ষিণ চীনের সেই অঞ্চলে 
যেখানে বিপ্লবী কুওমিনতাঁও অর্থাৎ উহান দরকার এখন শাসনক্ষমভায় রয়েছে 
এবং 'নমন্ত ক্ষমত। বিপ্রবী কুণওমিনতাঙের হাতে ন্বন্ত হোক' এই শ্লোগানকে 
লামনে রেখে যখন জংগ্রামের অগ্রগতি ঘটছে তখন প্রামিক, রুষক ও 
সৈনিকদের প্রতিনিধিদের নিয়ে মোভিয়েত গঠনের আহ্বান জানানোর অর্থ 
কি দাড়াবে? এই অঞ্চলে এখন শ্রমিক ও কৃষকের প্রতিনিধিদের নি্ষে 
সোভিয়েত গঠনের আহ্বান জানানোর অর্থ হবে বিপ্লবী কুওমিনতাঙের শামন- 
ক্ষমতার বিরুদ্ধে অভ্যখখানের আহবান জানানো । . মেটা কি যুক্তিযুক্ত হবে? 
স্পষ্টতই না। অতএব, বর্তমানে এই অঞ্চলে অবিলম্বে শ্রমিক প্রতিনিধিদের 
সোভিয়েত গঠনের আহ্বান যিনিই জানারেন তিনি চীনের বিপ্রবের 
কুওমিনতাঙ শুর লাফিয়ে অতিক্রম করার চেষ্ট! করবেন এবং চীনের বিপ্লবকে 
একটি অতি কঠিন অবস্থার মধ্যে ঠেলে দেওয়ার ঝুঁকি নেব্নে। 

কমরেড মারচুলিন, চীনে শ্রমিক, কৃষক ও সৈনিক প্রতিনিধিদের নিয়ে 
'অবিলম্বে সোভিয়েত গঠনের প্রশ্নটি এখানেই দাড়িয়ে আছে। 

কমিনটানের দ্বিতীয় কংগ্রেসে কখন এবং কি পরিস্থিতিতে শ্রমিক প্রতি- 
নিধিদের সোভিয়েত গঠন করা যেতে পারে'_-এই শিরোনামায় একটি বিশেষ 
প্রস্তাব গৃহীত হয়। এই প্রস্তাব যখন গৃহীত হয় লেনিন তখন উপস্থিত 
ছিলেন । এই প্রস্তাবটি পাঠ করার জন্ক আপনাকে উপদেশ দেব। এট| বিনা 
ক্বার্থে নয় (জ্রষ্টব্যঃ কমিনটানের দ্বিতীয় কংগ্রেসের আক্ষরিক বিপোট? 
পৃঃ ৫৮০-৮৩ )। 

(৪) চীনে গ্রমিক ও কৃষকের প্রতিনিধিদের নিয়ে মোভিয়েত গঠনের 
প্রয়োজনীয়তা কখন দেখা দেবে? চীনে শ্রমিক ও কৃষকের প্রতিনিধিদের 
'নয়ে সোভিয়েত তখনই আবশ্তিকভাবে গঠন করতে হবে যখন বিজয়ী কৃষি- 
বিপ্রব পরিপূর্ণতা লাভ করবে, যখন চীনের বিষ্টীবী নারোদনিক (বামপন্থী 
কুওমিনতাঙ ) ও কমিউনিস্ট পার্টির মোচণ হিসেবে কুওমিনতাঙ প্রয়ো- 
জনীয়তা শেষ হওয়ার পরেও টিকে থাকবে, যখন বুর্জোয়া গণতান্ত্রিক বিপ্লব, 
যা এখনো বিজয়ী হয়নি এবং অনতিবিলম্গে বিজয়ী হবে না, তার নেতিবাচকতা। 
প্রদর্শন করতে খাকবে, যখন ধাপে ধাপে বর্তমানের কুওমিনতাঙ ধরনের রাষ্ট্র 
কাঠামো থেকে নতুন জব্ার। ধরনের রাষ্ট্রকাঠামোর দিকে যাওয়ার প্রয়ো- 
জনীয়তা দেখ! দেবে। 


২১৫ 


কমিনটানের দ্বিতীয় কংগ্রেসে গৃহীত রায়ের “অতিরিক্ত তত্বদমূছে' শ্রমি ক- 
ক্লষকের সোভিয়েত সম্পর্কে অনুচ্ছেদটি এইভাবেই বুঝতে হবে । 

সেই মুহুর্ত কি ইতিমধ্যে এসে গেছে? 

সে যুহূর্ত যে আসেনি ত৷ প্রমাণ করার কোন প্রয়োজন নেই ! 

তাহলে এই মুহূর্তে কি করতে হবে? চীনে কৃষি-বিপ্রব্ব ব্যাপকতর ও 
গভীরত্তর করতে হুবে। ট্রেড ইউনিয়ন পরিষদ ও ধর্মঘট কমিটি থেকে কুষক 
লমিতি ও কৃষক বিপ্লবী কমিটি প্রভৃতি প্রত্যেকটি শ্রমিক-কৃষকের গণ-সংগঠনকে 
এমনভাবে হুষ্টি ও শক্তিশালী করতে হবে যে বিপ্লবী আন্দোলনের অগ্রগতি ও 
লাফল্য অর্জনের দৃষ্টিকোণ থেকে ভবিষ্যৎ শ্রথিক, ক্ুষক ও টৈনিক প্রতিনিধিদের 
লোভিয়েতের সাংগঠনিক ও রাজনৈতিক ভিত্তিতে বূশাস্তরিত হতে পারে । 

এই হুল বর্তমানের করণীয় কাজ। 


৯ই মে, ১৯১৭ 


“দেরেভেনস্কি কমিউনিস্ট” পত্তিক', সংখ্যা ১০ 
১৫ই মে, ১৯২৭ 
্বাক্ষার ৭ জে. শুাালিন 


২১৬ 


সান ইয়া লেন বিশ্ববিভ্তালয়ের ছাত্রদের 
সঙ্গে আলাপ-কআলো65না 


১৩ই মে। ১৯২৭ 


কমরেভগণ, দুর্ভাগ্যবশত: আজকের আলোচনায় আমি মান দু-তিন ঘণ্টা 
সময় দিতে পারব। পরবতা সময়ে সম্ভবতঃ আরও দীর্ঘ আলোচনার ব্যবস্থা! 
করা যাবে। আমার মনে হয়, আপনারা লিখিতভাবে যেসব প্রশ্ন রেখেছেন 
আজ আমরা পেগুলি পরীক্ষানিবীক্ষায় নিজেদের সীমাবদ্ধ রাখতে পারি। 
মোট দশটি প্রশ্ন আমি পেয়েছি । আজকের আলোচনায় আম সেগুলির উত্তর 
দেব। যর্দি অতিরিক্ত প্রশ্ন থাকে-_আর আছে বলে আমাকে বলা হয়েছে__ 
ভাহলে পরবতী আলোচনার সময় আমি সেগুলির উত্তর দেওয়ার চেষ্টা করব। 
বেশ, তাহলে আলোচনার কাজ শুরু কর৷ যাক। 


প্রথম প্রশ্ন 


চীনের গ্রামাঞ্চলে কৃষক জম্প্র্ধায়ের জংগ্রাম সামন্ততান্িক 
অবশেষের বিরুদ্ধে যেমন করে নয় বুজোয়া শ্রেণীর বিরুদ্ধে তার- 
চেয়ে বেশি করে পরিচালিভ হচ্ছে এই কথ। বলার জন্ক রাদেকের 
ভ্রান্তি কোথায়? 

'এ কথ! কি নিশ্চয় করে বলা যায় যে চীনে বাণিজ্যিক পুঁজিবাদ 
আধিপত্য করছে, অথবা! জামন্ততান্ত্রিক অবশেষ ? 

চীনের সমরবাদীরা কেন একদিকে বৃহ শিল্পোভোখোর মালিক, 
সাবার একই সময়ে সামন্ততন্ত্রের প্রতিনিধি ?, 

প্রশ্নে যেভাবে বলা হয়েছে প্ররুতপক্ষে রাদেক সজোরে সেইরকমই 
বলতে চান! আমার যতদূর মনে পড়ছে মস্কো সংগঠনের সক্রিয় কমীদের 
প্রতি তার ভাষণে হুয় তিনি চীনের গ্রামাঞ্চলে সামস্ততান্ত্বিক অবশেষের 
অস্তিত্বকে সম্পূর্ণভাবে অস্বীকার করছেন নতুবা তার প্রতি কোন গুরুত্ব 
'আরোপ করেননি । 

অবশ্থই রাদেকের পক্ষে এ এক গভীর ভ্রান্তি। 


খ্১৭ 


চীনে যদি সামস্ততাস্ত্রিক অবশেষগুলি না থাকত অথব! চীনের গ্রামাঞ্চলের' 
ক্ষেত্রে যদি সেগুলির বিশেষ কোন গুরুত্ব না থাকত তাহলে কৃষি-বিপ্রবের কোন 
ভিত্তি থাকে না এবং চীনের বিপ্লবের বর্তমান স্তরে কৃষি-বিপ্রব কমিউনিস্ট 
পার্টির অন্ততম প্রধান কাজ, এ কথা বলার কোন যুক্তি থাকে না । 

চীনের গ্রামাঞ্চলে কি বাণিজ্যিক পু'জির অস্তিত্ব. রয়েছে? হা, রয়েছে । 
শুধু অস্তিত্ব রয়েছে তাই নয়, কৃষক সম্প্রদায়ের রক্ত শোষণের ক্ষেত্রে তাদের' 
ভূমিকা সামন্ত প্রভুর চেয়ে কোন অংশে কম নয়। কিন্তু এই আদিম পুণ্ধি- 
ভবনের কায়দায় বাণিজ্যিক পুজি চীনের গ্রামাঞ্চলে অদ্ভুতভাবে সামন্ত প্রভূ, 
জমিদার প্রভৃতির আধিপত্যের সঙ্গে যুস্ত হয়ে গেছে এবং কুষকদের শোষণ 
ও নিপীড়ন করার ক্ষেত্রে শেষোক্তদের মধ্যযুগীয় পদ্থা অবলম্বন করেছে। 
কমরেডগণ, এটাই হুল বিবেচ্য বিষয় । 

রাদেকের ভ্রান্তি হল এই অদ্ভুত বৈশিষ্ট্য, চীনের গ্রামাঞ্চলে বাণিজ্যিক 
পুজির অস্তিত্বের সঙ্গে সামন্ততান্ত্রিক অবশেষগুলির হাত মেলানো, আর তার 
লজে কৃষকদের শোষণ ও অত্যাচার চালানোর মধ্যযুগীয় সামস্ততান্ত্রিক পদ্ধতি 
রক্ষা! ইত্যাদি বিষয় তিনি ধরতে পারেননি । 

সমরবাদ, তৃঙুন, সমত্ত রকমের প্রশাসক এবং সামরিক ও অসামরিক 
বর্তমানের সমস্ত কঠোরহাদয় ও পরস্বাপছারী আমলাতন্ত্রকে নিয়ে চীনে এই 
অদ্ভুত বৈশিষ্ট্যের ভিত্তিতে এক উপরিসৌধ গড়ে উঠেছে। 

সাম্রাজ্যবাদ এই সমগ্র সামস্ত-আমলাতাস্ত্রিক যন্ত্রটকে সমর্থন ও শক্তিশালী 
করে চলেছে। 

কিছু সমরবাদী ভূলম্পত্তির মালিক আবার সমভাবে বিভিন্ন শিল্পোগ্যোগেরও 
মালিক_-এ ঘটনার দ্বারা কোন মূলগত পরিবর্তন ঘটছে না। রুশ ভৃত্বামীদের 
অনেকেই তাদের সময় কলকারখানা ও অন্থান্ত শিল্লোছোগের মালিক ছিল, 
কিন্ত তার ফলে তাদের পক্ষে দামস্ত অবশেষগুলির প্রতিনিধি হওয়ার পথে 
কোন বাধ! ক্ষ হয়নি। ৃ 

যদি বেশ কিছু অঞ্চলে কষকদের আয়ের শতকর। ৭* ভাগ ভদ্র দম্প্রদায় ও 
ভূত্বামীদের হাতে চলে যায়, যদি উভয়তঃ অর্থনীতি ক্ষেত্র এবং প্রশাসনিক 
ও বিচারবিভাগীয় ক্ষেত্রে ভূত্বামীরা ক্ষমতা নিয়ন্ত্রণ করে, যদি বেশ কিছু 
প্রদেশে নারী ও শিশু কেনাবেচা চলতেই থাকে তাহলে স্বীকার করতেই হবে 
যে এই মধ্যযুগীয় পরিস্থিতিতে প্রধান আধিপত্যকারী শক্তি হল বাণিজ্জ্িক 


২১৮ 


পুঁজির শক্তির সঙ্গে বিচিত্র সহযোগিতায় আবদ্ধ সমস্ত অবশেষগুলির শক্তি» 
ভূষ্বামীদের শক্তি এবং দামরিক ও অসাম্রিক ভূত্বামী আমলাতস্ত্রের শক্তি 

এই বিশেষ পরিস্থিতিগুলিই চীনে কৃষকদের ক্ুষি আন্দোলনের ভিত্তি তৈরী 
করেছে এবং সেই আন্দোলন বাড়ছে এবং বাড়তেই থাকবে । 

এই পরিস্থিতিগুলির অবর্তমানে, সামন্ত অবশেষ ও সামন্ত নিপীড়নের 
অবর্তমানে চীনে কৃষি-বিপ্লব, জমিদারদের জমি বাজেয়াপ্ত করা ইত্যাদি প্রশ্ন 
দেখ! দ্দিত না। 

এই শর্তগুলির অবর্তমানে চীনে কৃষি-বিপ্রবের বক্ধব্য দুর্বোধ্য হয়ে যাবে। 


দ্বিতীয় প্রস্থ 


'যেহেতু মার্কসবাদীর। বিভিন্ন শ্রেণীর একটি পাটিকে স্বীকার করে. 
না! সেইহেতু কুওমিনভাঙ হল একটি পেটি-বুর্জোয়। পার্টি_রাদেকের, 
এই বক্তব্য ভুল কেন? 


প্রশ্নটি কিছু বিচার-বিবেচনা দাবি করছে। 

প্রথমতঃ | প্রশ্নটি সঠিকভাবে রাখা হয়নি । আমর] বলি না এবং 
কখনো৷ বলিনি যে কুওমিনতাঙ হল বিভিন্ন শ্রেণীর প্রতিনিধিত্বমূলক একটি 
পার্টি। এট] সঠিক নয়। আমরা পবপময়ই বলেছি যে.কুওমিনভাঙ হুল 
বিভিন্ন নিপীড়িত শ্রেণীর জোটের একটি পার্টি। কমরেডগণ, এটা এক ও 
অভিন্ন জিনিস নয়। কুওমিনতাও যদি বিভিন্ন শ্রেণীর একটি পার্টি হয় তাহলে 
তার অর্থ এই দীড়ায় যে কুওমিনতাঙের সঙ্গে যুক্ত শ্রেশীগুলির কোন একটির 
কুওমিনতাডের বাইরে নিন্ম কোন পার্টি থাকতে পারে না এবং কুওমিনতাও 
এই মস্ত শ্রেণীগুলির একটি একক ও সাধারণ পার্টি হিসেবে গড়ে তুলবে । কিন্তু 
বাস্তবে সেটাই কি ঘটনা? কুওমিনতাঙের সঙ্গে যুক্ত চীনের শ্রমিকশ্রেণীর 
কি নিজন্ব আলাদা পার্টি, কমিউনিস্ট পার্টি নেই যা কুওমিনতাঙের থেকে ভিন্ন 
অন্তিত্বম্পন্প এবং যার নিজন্ব বিশেষ কর্মহ্ছচী ও নিজন্ব বিশেষ সংগঠন 
রয়েছে? অতএব এটা স্পষ্ট যে কুওমিনতাঙ বিভিক্ধ নিপীড়িত শ্রেণীর পার্টি 
নয়, এটা হল বিভিন্ন নিপীড়িত শ্রেপীগুলির জোটের একটি পার্টি, যে শ্রেণী- 
গুলির নিজন্ব সংগঠন রয়েছে । স্থতবাং প্রশ্নটি সঠিকভাবে রাখা হয়নি। 
বাস্তবিকপক্ষে বর্তমানের চীনে কুওযিনতাঙকে একমাত্র নিপীড়িত শ্রেণীগুলির' 
একটি জোটের পার্টি বলে গ্রহণ কর! যেতে পারে । 
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দ্বিসতীয়তঃ | এটা সত্য নয় যে মার্কসবাদ নীতিগতভাবে নিপীড়িত, বিপ্রৰী 
শ্রেণীগুলির একটি জোটের পার্টির সপ্তাবনা অস্বীকার করে এবং এইজাতীয় 
পার্টিতে যুক্ত হওয়া মার্কদবাদীদের কাছে নীতিগতভাবে অঙ্থমোদনযোগ্য 
নয়। কমবেডগণ, এট। সম্পূর্ণ ভূল। গ্ররুতপক্ষে এইজাতীয় পার্টিতে মাকন- 
বাদীদের যুক্ত হওয়া নীতিগতভাবে মার্কলবাদ অন্থমোদন করছে (এবং অঙ্্- 
মোদন কয়েই যাচ্ছে ) শ্বধু তাই নয়, বিশেষ বিশেষ এতিহানসিক পরিস্থিতিতে 
এই নীতি বাস্তবে প্রয়োগও করেছে । জার্মান বিপ্লবের সময় ১৮৪৮ সালে স্বয়ং 
মার্কসের দৃষ্টান্ত আমি প্রসঙ্গ হিসেবে উত্থাপন করতে পারি যখন তিনি এবং 
তার সমর্থকরা জার্মানিতে বুর্জোয়া গণতান্ত্রিক লীগে৫৮ অংশগ্রহণ করেন এবং 
বিপ্লবা বুর্জোয়াদের প্রতিনিধিদের সশ্দে এই সংগঠনে একযোগে কাজ করেন। 
এট! স্থবিদিত যে মার্কসবাদী ছাড়াও বিপ্রবী বুর্জোয়াদের প্রতিনিধিদেরও 
এই বুজোয়। গণতান্ত্রিক লীগ, এই বুজোয়। বিপ্রবী পার্টির মধ্যে অস্ততূক্তি করা 
হয়। এই বুর্জোয়া গণতান্ত্রিক লীগের মুখপত্র নিউ রেনিশে ৫জতুং৫৯-এর 
ততকালান সম্পাদক ছিলেন মার্কস । ১৮৪৯ সালের বসন্থকালে যখন জার্মানিতে 
বিপ্লবের জোয়ারে ভাটা পড়তে শুরু করল তখন মার্ক ও তার সমর্থকরা এই 
বুজোয়া গণতান্ত্রিক লীগ থেকে পদত্যাগ করেন এবং শ্বাধীন শ্রেণীনীতি নিয়ে 
শ্রমিকশ্রেণীর সম্পূর্ণ নিজস্ব সংগঠন গড়ে তোলার সিদ্ধান্ত গ্রহণ করেন। 

আপনার। দেখলেন, আজকের দিনের চীনের কমিউনিস্টদের থেকে মার্কন 
আরও এগিয়ে গিয়েছিলেন, চীনের কমিউনিস্টরা নিজন্ব বিশেষ সংগঠন সহ 
একটি শ্বতন্ত্র শ্রমিকশ্রেণীর পার্টি হিসেবে কুওমিনত!ঙডের অন্ততৃক্তি হয়েছিলেন । 

যখন বিপ্রবী বুর্জোয়াদের সঙ্গে যুক্তভাবে ্বরতস্ত্রের বিরুদ্ধে বিপ্লবী লড়াই 
চালানোটাই লক্ষ্য ছিল সেই ১৮:৮ সালে জন।নিতে বুর্জোয়া গণতান্ত্রিক 
লীগের সঙ্গে নিজেদের যুক্ত করা মার্ক ও তার সমর্থকদের পক্ষে যুক্তিযুক্ত 
হয়েছিল কিন। এ নিয়ে কেউ বিতর্ক তুলতেও পারেন নাও পাচরন। এটা হল 
রণকৌশলের প্রশ্ন । কিন্ত এইজাতীয় যুক্ত হওয়াকে নীতিগতত্তাবে অন্থ- 
'মোদনযোগ্য বলে মাক যে বিবেচনা করেছিলেন সে বিষয়ে কোন সন্দেছের 
অবকাশ নেই । 

তৃতীয়তঃ। উহানে কুণমিন্তাঙকে পেটি-বুর্জোয়! পার্টি বলে অভিহিত 
করলে এবং সেইভাবে পরিত্যাগ করলে মৌলিক ভ্রান্তি ঘটবে । কুও- 
মিনতাঙকে এইভাবে চরিত্রায়ণ করতে 'একমাআ সেইসব ব্যক্তিরাই পাঞ্জে 
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যাদের চীনে সাম্রাজ্যবাদের ভূমিকা বা চীনের বিপ্লবের চরিত্র সম্পর্কে কান: 
ধারণাই নেই। কুগুমিনতাঙ একটি “সাধারণ' পেটি-বুর্জোয়া পার্টি নয়! বিভিন্ন 
ধরনের পেটি-বুর্জোয়৷ পার্টি আছে। রাশিয়ায় মেনশেভিক ও সোশ্তাপিষ্ট 
রিভলিউশনারিরাও পেটি-বু্জোয়। পার্টি ছিল, কিন্কু সঙ্গে সঙ্গে তাঁরা সাআজ্য-- 
বাদী পার্টিও ছিল, কারণ তার! ফ্রান্স ও ব্রিটিশ সাম্রাজ্যবাদীদের সজে জঙ্গী 
মোর্চায় আবদ্ধ ছিল এবং তাদের সঙ্গেই তুরস্ক, পারশ্ত, মেশোপটেমিয়া, গ্যালি- 
পিয়া প্রভৃতি দেশে বিপ্লবী অভিযান ও নিপীড়ন চালানোয় নিযুক্ত ছিল। 

এ কথা কি বল! বায় যে কুমিনভাঙ একটি লাআজ্যবাদী পার্টি? অবশ্যই 
না। কুগমিনভাঙ পার্টি সাআজ্যবাদ-বিরোধী, ঠিক যেমন চীনের বিগ্রব 
সাআাজ্যবাদ-বিরোধী | পার্থক্য মৌলিক। এই পার্থক্য লক্ষ্য করতে ব্যর্থ হওয়া 
এবং সাআজ্যবাদ-বিরোধী কু€্মিনতাঙের সঙ্গে জাআ্সাজ্যবাদী সোশ্টালিই 
বিভলিউশনারি ও মেনশেভিক পার্টিগুলিকে গুলিয়ে ফেলার অর্থ হল চ'নে 
জাতীয় বিপ্লবী আন্দোলনকে বুঝতে না পারা। 

অবশ্ত কুওমিনতাঙও যদি সাজ্স।জ্যবাদী পেটি বুর্জোয়। পার্টি হতো তাহলে। 
চীনের কমিউনিস্টরা এর সঙ্গে জোট বাধতেন না, বরং একে সর্বোত্তম দেবদুতদের 
কাছে পাঠিয়ে দিতেন । যাহোক, ঘটনা হল, কুণ্মিনতাঙ একটি জাআজ্যবাদ- 
বিরোধী পার্টি যে পার্টি চীনে সাস্ত্রাঙ্জাবাদী ও তাদের দালালদের বিরুদ্ধে, 
বিপ্রবী সংগ্রাষ শুর করেছে । এই দিক থেকে কেরেনস্বি ও সেবেতেলি 
গ্রভৃতি ধরনের সাআজ্যবাদী 'সোশ্ঠালিষ্টদের? চেয়ে কুওমিনতাঙ অনেক বেশি 
উচুতে দাড়িয়ে আছে। 

এমূনকি দক্ষিণপন্থী কুওমিনতাঙ চিয়্াং কাই-শেক যিনি ইতিপুর্বে ষড়যন্ত্র 
পরিচালন! করেছিলেন এবং বামপস্থী কুওমিনতাঙ ও কমিউনিস্টদের বিরুদ্ধে 
সমত্তরকম ক্রিয়াকলাপে নিয়োজিত ছিলেন_-তিনিও কেরেনস্কি, দেরেতেলি 
প্রমুখদের চেয়ে উন্নততর ছিলেন; কারণ কেরেনস্কি, সেরেতেলি গ্রমুখরা 
যখন তুরস্ক, পারম্য, মেসোপটে মিয়া, গ্যালিপিয়াকে অধীনস্থ করার জন্য যুদ্ধ 
করছিলেন এবং এভাবে সাত্রাজ্যবাদকে শক্তিশালী করছিলেন তখন চিয্াং 
স্কাই-শেক ভাল বা মন্দ যেভাবেই হোক চীনের পরাধীনতার বিরুদ্ধে যুদ্ধ 
করছিলেন এবং এইভাবে সাম্রাজ্যবাদকে দুর্বল করতে মহায়তা করেছিলেন। 

সাধারণভাবে বিরোধীপক্ষ ও রাদেকের ভ্রান্তি ছল তিনি চীনের আধা- 
গুপনিবেশিক স্তরকে উপেক্ষা করছেন, চীনের বিপ্লবের দাত্রাজ্যবাদ-বিকোধট 
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"চরিত্র লক্ষ্য করতে ব্যর্থ হয়েছেন এবং উহানে কুওমিনতাঙ, দক্ষিণপন্থী 
কুওমিনতাঙবাদীদের বাদ দিয়ে কুওমিনতাঙ যে সাহ্রাজ্যবাদীদের বিরুদ্ধে 
চীনের শ্রমজীবী জনগণের সংগ্রামের কেন্্র তা তিনি লক্ষ্য করেননি। 


তৃতীয় প্রশ্ন 

'কুওমিনতাঙ হল কমিউনিস্ট পার্টি ও পেটি-বুর্জোয়াশ্রেণী এই 
দুটি শক্তির মোচ1_আপনার এই মুল্যায়ন (প্রাচ্যের শ্রমিকদের 
কমিউনিস্ট বিশ্ববিষ্ঠালয়ের ছাত্রদের পলভায় প্রদত্ত ভাষণ, ১৮ই মে, ১৯২৫) এবং 
'বৃহত বুজেয়। সহ চারটি শ্রেণীর মোচ হল কুওমিনভাঙ, কমিন- 
টানের প্রস্ত।বে বর্ণিত এই মূল্যায়নের মধ্যে কি বিরোধিতা নেই ? 

“চীনে যদ্ধি শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব থাকত তাহলে চীনের 
কমিউনিস্ট পার্টির পক্ষে কুওমিনতাঙের অন্তভূক্ত থাক। কি সম্ভব 
'হুতো ?' 

প্রথমতঃ, জানা উচিত যে ১৯২৬ পালের ডিসেম্বর মাসে কমিনটান” কর্তৃক 
সেগ্জধম বধিত অধিবেশন) কুওমিনতাঙের প্রকৃত অবস্থা সম্পর্কে যে সংজ্ঞা দেওয়া 
হয়েছিল তা আপনার পপ্রশ্নে' নিভূলভাবে, সম্পূর্ণ যথাযথভাবে পুনকুল্িখিত 
হয়নি। প্রশ্নে বল! হয়েছে : “বৃহ বুর্জোয়াশ্রেণী সহ ।” কিন্ত মুৎহুদ্দিরাও বৃহৎ 
বুজোয়া। এর অর্থ কি এই যে ১৯২৬ সালের ভিসেম্বর মাসে কমিনটান মুৎ্ছুদ্ছি 
বুজোয়াদের কুওমিনতাঙের মধ্যে মোর্চার লদশ্য হিসেবে বিবেচনা করেছিলেন ? 
দ্বভাবতঃই নয়, কারণ মুৎসথদ্দি বুজেয়ারা কুওমিনতাঙের প্রতিজ্ঞাবদ্ধ শত্রু ছিল 
এবং এখনো রয়েছে । কমিনটানের প্রস্তাবে সাধারণভাবে বৃহৎ বুজোয়াশ্রেণীর 
কথা বল! হয়নি, 'পু'জিবাদী বুজোয়াদের একটি অংশের কথা” বলা হয়েছে। 
অতএব, এখানে সমস্ত ধরনের বুহৎ বুর্জোয়াদের কথা বল! হয়নি, বল। হয়েছে 
জাতীয় বুজোয়াদের কথা যারা মৃত্হ্ন্দি চরিত্রের নয় । 

দ্বিতীয়তঃ, আমি অবশ্তই বলব যে কুওমিনতাঙের এই ছুটি দংজ্ঞার মধ্যে 
আমি কোন বিরোধ দেখছি না। আমি দেখছি না এই কারণে ষে ছুটি ভিন্ন 
দৃষ্টিকোণ থেকে কুওমিনতাঙের সংজ্ঞা দেওয়া হয়েছে, এর কোনটিকেই বেসিক 
বল! যায় না, কারণ দুটিই সঠিক। 

১৯২৫ সালে কুওমিনতাঙকে শ্রমিক ও কৃষকদের মোর্চার পার্টিকপে আমি 
যখন অভিহিত করেছিলাম তখন আমি কোনভাবেই কুওমিনতাঙের মধ্যে 
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ধ্রকৃত বাস্তব অবস্থা বর্ণনা করতে, ১৯২৫ সালে বাস্তবিকপক্ষে কুওমিনতাঙের 
সজে কোন্‌ কোন্‌ শ্রেণী যুক্ত আছে তা বর্ণনা করতে চাইনি । আমি যখন 
কুওমিনতাডের কথ! বলোঁছলাম তর্খন আমি প্রাচোর নিপীড়িত দেশগুলিতে, 
বিশেষতঃ চীন ও ভাঙতের মতো দেশগুলিতে, কুওমিনতাঙকে স্পষ্ট ত: জনগণের 
বিপ্রবী পার্টির ধরনের কাঠামো মাত্র মনে করেছিলাম; জনগণের বিপ্লবী 
পার্টির এমন ধরনের কাঠামো! মনে করেছিলাম য! গ্রাম ও শহরের শ্রমিক ও 
পেটি-বুজেণগার বিপ্লবী মোর্চার ওপর অবশ্যই নির্ভরশীল হবে। সে-সময় 
আমিম্পষ্ট করেই বলেছিলাম যে, এই সমস্ত দেশে কমিউনিস্টরা.জাতীয় 
যুক্তক্রপ্টের নীতি থেকে শ্রমিক ও পেটি-বুজো য়ার বিপ্লীবী মোর্চার নীতিতে 
অবশ্যই অতিক্রম করে যাবেন” (দ্রষ্টব্য £ স্তালিনের প্রাচ্যের জনগণের বিশ্ব- 
বিদ্যালয়ের রাজনৈতিক কর্তব্য”, লেনিনবাদের সমন্ত্াসমুহ, পৃঃ ২৬৪৬০ )। 
অতএব, আমার মনে যা ছিল তা! হুল দাধারণভাবে জনগণের বিপ্রবী 
পার্টিগুলির, বিশেষ করে কুওমিনতাঙের, ভবিষ্যু্ড প্রসঙ্গ, বর্তমান নয়। আর 
আমি এক্ষেত্রে সম্পূর্ণ সঠিক ছিলাম। কারণ কুওমিনতাঙের মতো! সংগঠনের 
ভবিস্তৎ একমাত্র তখনই আশাবাঞ্রক হতে পারে যদি তারা শ্রমিক ও পেটি- 
বুর্জোয়ার মোর্চার ওপর ভিত্তি প্রতিষ্ঠা করতে পারে, আর পেটি-বুর্জোয়ার প্রসঙ্গে 
প্রধানতঃ কৃষক সন্প্রপ্ধায়ের কথাই মাথায় থাকা উচিত যারা ধনতান্ত্রিক 
দিক দিয়ে পশ্চাদ্পদ দেশগুলিতে পেটি-বুর্জোয়াদের মুল শক্তিরূপে প্রতিভাত । 
কমিনটান” কিন্ত বিষয়টির ভিন্ন আরেকটি দিক সম্পর্কে আগ্রন্থান্িত। 
কমিন্টানে'র সপ্তম বর্ধিত অধিবেশনে ভবিস্ততের, আগামীদিনের দৃষ্টিকোণ 
নিয়ে কুণমিনতাঙের বিচার-বিবেচনা হয়নি, হয়েছিল বঠমানের দৃষ্টিকোণ 
নিয়ে, কুওমিনতাঙের আভাস্তরীণ প্রকৃত অবস্থা এবং ১৯২৬ সালে প্রকৃতই 
কোন্‌ কোন্‌ শ্রেণী এর সঙ্গে যুক্ত সেই দৃষ্টিকোণ নিয়ে। যখনো পর্য্ত কুও- 
মিনতাঙে ভাঙন ধরেনি, যখন প্রকৃতপক্ষে কুওমিনতাঙ ছিল শ্রমিক, 
পেটি-বুর্জোয়াশ্রেণী (শহর ও গ্রামের ) এবং জাতীয় বুর্জোয়াদের মোর্চার 
সংগঠন পেই সময়ে কমিনটান” সম্পূর্ণ সঠিকভাবেই এ কথা বলেছিল। এখানে 
কেউ হয়তে। যোগ করতে পারেন যে শুধুমাক্র ১৯২৬ সালেই নয় ১৯২৫ সালেও 
কুওমিনতাঙ এই শ্রেণীগুলির মোর্চার ওপর নির্ভরশীল লংগঠন ছিল। কমিন- 
টানের প্রস্তাবে, যে প্রস্তাবের খসড়া রচনায় আমি অত্যন্ত লক্রিয় ভূমিকা গ্রহণ 
করেছিলাম, স্থ্পষ্ঈভাবে বল হয়েছে যে 'শ্রমিকপ্রেপী কৃষক সম্প্রদায়ের দে, যে 
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রুঁষক সম্প্রদায় মিজন্ব উদ্যোগে সংগ্রামে সক্রিয়ভাবে যুক্ত হুচ্ছেৎ শহরে পেটি- 
বুর্জোয়াদের সঙ্গে এবং পুঁজিবাদী বুর্জোয়াদের একাংশের সঙ্গে মোর্চা গঠন 
করেছে এবং “শক্তিসমূছের এই সমন্বয় কুওমিনতাঙ ও ক্যাণ্টন সরকারের 
অভাস্তরে অনুব্ূপ গোষ্ঠীর মধ্যে তার রাজনৈতিক প্রকাশ দেখতে পেয়েছে 
(গ্রস্তাব৬* দেখুন )। 

কিন্তু যেহেতু ১৯২৬ সালের প্রকৃত অবস্থার মধ্যে কমিনটার্ন নিজেকে 
লীমাবদ্ধ রাখেনি, উপরস্ত কু৪মিনতাডের ভবিষ্যুড দিকের প্রতিও ইঙ্গিত 
করেছে ৫সইহেতু না বলে পারেনি ষে এই মোর্চা অস্থায়ী এবং অদূর ভবিষ্যাতে 
শ্রমিকশ্রেণী ও পেটি-বুর্জোয়ার মোর্চার দ্বারা তা বাত্তিল হয়ে যেতে বাধ্য । 
ঠিক এই কারণেই কমিনটানের প্রস্তাবে বলা হয়েছে যে বর্তমানে সংগ্রাম 
তৃতীয় স্তরের দরজায়, শ্রেণীনলমূহের নতুন পুনবিন্তাসের প্রাক্কালে উপস্থিত", এবং 
“অগ্রগতির এই স্তরে সংগ্রামের মূল শক্তি হবে অধিকতর বিপ্রবী চরিত্রের 
একটি মোর্চ। শ্রমে শ্রেণী, কৃষক সম্প্রদায় ও শহুরে পেটি-বুর্জোয়াদের মোর্চা যে 
মোর্চা থেকে বৃহ পু'জিবাদী বুর্জোয়াদের ব্যাপক অংশ বহিক্কৃত হুবে' (মোটা 
হরফ আমার দেওয়া_জে. স্তালিন ) (এ)। 

এটাই হল শ্রমিক ও পেটি-বুজোয়াদের (কুষক সম্প্রদায়) মোর্চা যার সমর্থনের 
জন্য কুওমিনতাঙের আস্থা থাকা উচিত, কুগ্মিনতাঙে ভাগাভাগি ও জাতীয় 
বুর্জোয়াদের সরে পড়ার পরে উহ্হানে যে মোর্চা অবয়ব পেতে শুরু করেছে এবং 
যে মোর্চ। সম্পর্কে ১৯২৫ মালে প্রাচ্যের শ্রমিকদের কমিউনিস্ট বিশ্ববিদ্যালয়ে, 
আমার ভাষণে আমি বলেছিলাম (ওপরে দেখুন )। 

অতএব ছুটি ভিন্ন দৃষ্টিকোণ থেকে কুওমিনতাঙের বিবরণ আমরা পাচ্ছি ঃ 

(ক) বর্তমানের ভিভি অর্থাৎ ১৯২৬ সালে কুওমিনতাঙের প্রকৃত বাস্তব 
অবস্থ' থেকে, এবং ্ 

(থ) ভবিষ্যতের ভিত্তি অর্থাৎ প্রাচ্যের দেশগুলিতে জনগণের বিপ্রবী 
পার্টির কাঠাযোর রূপ হিসেবে কুওমিনতাও যা দাড়াবে সেই ভিত্তি থেকে। 

উভয় বিবরণই স্াঁধা ও সগ্ভিক, কারণ ছুটি ভিন্ন ভিত্তি থেকে কুওমিনতাঙকে 
গ্রহণ করে চূড়ান্ত বিশ্লেষণে উভয় বিবরণই সম্পূর্ণ চিত্র উপস্থিত করছে। 

কেউ হয়তো জিজ্ঞাসা করতে পাবেন, তাহলে বিরোধিতা কোথায়? 

আরও স্পষ্ট হওয়ার জন্য ব্রিটেনের "শ্রমিক পার্টির” (লেবার পার্টি” ) কথা 
ধরাযাক। আমর] জানি কলকারখান। ও অফিস কর্মচারীদের ট্রেড ইউনিয়ন- 
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সমূহের ওপর নির্ভরশীল শ্রমিকদের একটি বিশেষ পার্টি আছে। একে শ্রমিক- 
দের পার্টি বলতে কেউই দ্বিধা করবে না। শুধু ব্রিটিশ লাহিত্যেই নয়, সমস্ত' 
মার্কসবাদী সাহিত্যেও এই নামেই অভিহিত করা হয়। 

কিন্ত এ কথা কি বলা যায় যে এই পার্টি হল প্রকৃত শ্রমিকদের পার্টি, 
বুর্জোয়াশ্রেণীর মুখোমুখি দাড়ানো শ্রমিকদের শ্রেণীভিত্তিক পার্টি? এ কথ 
কি বলা যায় যে সত্যিই এ হল একটি শ্রেণীর অর্থাৎ শ্রমিকশ্রেণীর পার্টি এবং 
ছুটি শ্রেণীর পার্টি নয়? না, তা বলা যায়না। প্রকৃতপক্ষে ব্রিটেনের 
লেবার পার্টি হুল শ্রমিক ও শহুরে পেটি-বৃর্জোয়াদের এক মোর্চার পার্টি । 
প্রকৃতপক্ষে এ হল ছুটি শ্রেণীর মোর্চার পার্টি । আর যদি প্রশ্ন করা যায় ষে 
এই পার্টিতে কার প্রভাব শক্তিশালী, বুর্জোয়াশ্রেণীর বিরুদ্ধে দণ্ডায়মান শ্রমি ক- 
দের প্রভাব, ন1 পেটি-বুর্জোয়াদের প্রভাব, তাহলে বলতেই হবে যে এই পার্টিতে 
পেটি-বুর্জোয়াদের প্রভাবই প্রধান। 

কেন ব্রিটিশ লেবার পার্টি প্রকৃতপক্ষে বুর্জোয়া উদারনৈতিক পার্টির একটি 
লেজুড়মাক্র তার বাস্তব ব্যাখ্যা এ থেকেই পাওয়া যায়। তা সত্বেও মার্কসবাদী 
সাহিত্যে একে শ্রমিকদের পার্টি বল! হয়ে থাকে । এই 'বিরোধিতার' ব্যাখ্যা! 
কেমন করে করা যাবে? ব্যাখ্যা হল এই যে, যখন এই পার্টিকে শ্রমিকদের 
পার্টি বলে অভিহিত করা হয় তখন পার্টির অভ্যন্তরে বর্তমান বাস্তব অবস্থাকে 
সাধারণভাবে বোঝানো হয় না, শ্রমিকদের পাটি'র কাঠামোর এমন এক ধরনকে 
বোঝানো হয় যার দ্বার? ভবিষ্যুতে বিশেষ পরিস্থিতিতে বুর্জোয়া জগতের মুখো- 
মুখি দণ্ডায়মান শ্রমিকদের প্রকৃত শ্রেণী-পার্টিতে ক্পাস্তরণ বোঝায়। এই 
পার্টি প্রকৃতপক্ষে সাময়িকভাবে শ্রমিক ও শহুরে পেটি-বৃর্জোয়াদের মোর্চার 
পার্টি এই ঘটনাকে এর দ্বারা পরিহার করা হয় না বরং অহ্থমান করে নেওয়া 
হয়! 
কুওমিনতাঙ সম্পর্কে আমি এইমাত্র যা বলেছি তার মধ্যে যেমন ঠিক 
তেমনি এর মধ্যেও কোন বিরোধিতা নেই। 

চীনে য্দি শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব থাকত তাহলে চীনের কমিউনিস্ট 
পার্টির পক্ষে কুওমিনতাঙে যুক্ত থাক সম্ভব হতো কি? 

আমার মনে হুয় এটা অযৌক্তিক হবে, আর তাই অসস্ভবও | শুধু শ্রমিকশ্রেণীর 
একনায়কত্ব থাকা নয়, যদি শ্রমিক ও কৃষকদের প্রতিনিধিদের সোভিয়েত 
গঠিত হতে। তাহলেও এটা অযৌক্তিক হবে। কারণ চীনে শ্রমিক ও কৃষকদের 
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প্রতিনিধিদের সোভিয়েত গঠনের অর্থ কি? এর অর্থ হল দৈত শাসন সৃষ্টি 
করা। এর অর্থ হল কুওমিনতাঙ ও সোভিয়েতসমূহের মধ্যে রাষ্্রক্ষমতার জন্য 
লড়াই শুকু হওয়া । শ্রমিক ও কৃষকর্দের সোভিয়েতসমূহের গঠন হুল বুর্জোয়া 
গণতান্ত্রিক বিপ্নব থেকে শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্লব, সমাজতান্ত্রিক বিপ্রবে উত্তরণের 
প্রস্তৃতিপর্ব। এই প্রস্ততি কি একটি সাধারণ বিপ্রবী গণতান্ত্রিক পার্টির 
অস্ততুক্ি দুটি পার্টির নেতৃত্বে পরিচালিত হতে পারে? না, তা পারে না। 
বিপ্রবের ইতিহাস থেকে আমরা জানতে পারি যে শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের 
জন্য প্রস্ততি এবং সমাজতান্ত্রিক বিপ্রবে উত্তরণ একমাত্র একটি পার্টি, 
কমিউনিস্ট পার্টির নেতৃত্বেই সম্ভব হতে পারে, অবশ্ব যদ্দি সেট! সত্যিকারের 
শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্রব হয়, আর সেটাই হুল প্রশ্ন। বিপ্রবের ইতিহাস আমাদের 
বলছে যে শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব অজিত এবং বিকশিত হতে পারে একমাত্র 
একটি পার্টি, কমিউনিস্ট পার্টির নেতৃত্বে । এছাড়া সাআ্রাজ্যবাদের পরিস্থিতিতে 
খাটি ও পুবোপুরি শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব সম্ভব হতে পারে না । 

স্থতরাং, যখন শ্রমি কশ্রেণীর একনারকত্ব রয়েছে শুধু তখনই নয়, এমনকি 
এইজাতীয় একনায়কত্বেরও পূর্বে যখন শ্রমিক ও কৃষক প্রতিনিধিদের 
সোভিয়েতসমূহ গঠিত হয় তখন কমিউনিস্ট পার্টিকে সম্পূর্ণ নিজস্ব নেতৃত্বে 
একটি চীনা! অক্টোবরের জন্য প্রস্তুতি গড়ে তোলার উদ্দেশ্যে কুওমিনতাঙ থেকে 
বেরিয়ে আপতে হবে । 

আমি মনে করি যে চীনে শ্রমিক ও কৃষকদের প্রতিনিধিদের সো ভিয়েত- 
সমূহ গঠন্‌ এবং একটি চীনা অক্টোবর প্রস্তত করে তোলার পায়ে কমিউনিস্ট 
পার্টিকে কুওমিনতাঙের মধ্যেকার ব্মান মেচার পরিবর্তে কুওমিনতাঙের 
বাইরে মোচ৭ গঠন করতে হবে, আর সেই মোর্চা হবে ঠিক যেমন অক্টোবরের 
পথে উত্তরণের পধায়ে বামপন্থী সোশ্ঠালিষ্ট রিভলিউশনারিদের সঙ্গে আমাদের 
মোর্চা ছিল সেইরকম । 


চতুর্থ প্রশ্ন 

উহ্ান সরকার কি শ্রমিকশ্রেণী ও কৃষক সম্প্রদায়ের গণতান্ত্রিক 

একনায়কত্বর আর ঘদ্ধি তা ন। হয় তাহলে গণতান্ত্রিক একনায়কত। 
প্রতিষ্ঠার সংগ্রামের জন) আর অন্য কি পথ আছে? 

* “ছ্িতীয়” বিপ্লব ছাড়াই শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বে উত্তরণ সম্ভব 
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মাতিনভের এই বক্তব্য কি সঠিক, আর যদি ভাই হয় তাহলে চীনে 
গণতান্তিক একনায়কত্ব ও শ্রমিকশ্ঞেণীর একনায়কত্বের মধ্যে 
সীমারেখা কোথায় % 

উচছ্বান সরকার এখনে! শ্রমিকশ্রেণী ও কৃষক জম্প্রনায়ের গণতান্ত্রিক এক- 
নায়কত্ব নয়। হয়তো হয়ে উঠতে পারে। যদি কৃষি-বিপ্রব সম্পূর্ণ বিকশিত হতে 
পারে তাহলে অবশ্যই গণতান্ত্রিক একনায়কত্বে পরিণত হবে, কিন্তু এখনো এই 
সরকার এইজাতীয় একনায়কত্বের সংগঠন হয়ে উঠতে পারেনি । 

শ্রমিকশ্রেণী ও কৃষক সম্প্রবায়ের গণতান্ত্রিক একনায়কত্বের সংগঠনে উহান 
সরকারকে রূপান্তরিত করতে কি কি প্রগভোজন? এজন্য অন্ততঃ ছুটি জিনিসের 
প্রয়োজন £ 

প্রথমতঃ উহান সরকারকে অবশ্যই চীনে কৃষি-বিপ্লবের সরকার হতে 
হবে, যে সরকার এই বিপ্লবকে চুড়ান্ত সমর্থন জানাবে । 

দ্বিতীয়তঃ, কুওমিনতাঙকে কৃষক ও শ্রমিকদের স্তর থেকে কৃষি-আন্দোলনের 
নতুন নেতাদের নিয়ে উচ্চ নেতৃত্বের পরিবর্তন ঘটাতে হবে এবং কৃষক সমিতি, 
শমিকদের ট্রেড ইউনিয়ন পরিষদ এবং শহর ও গ্রামের অগ্ঠান্ত বিপ্রবী 
সংগঠনকে অস্তুতূক্তি করে তার নীচু স্তরের সংগঠনগুলিকে বিস্তৃত করতে হবে । 

বর্তম।নে কুওমিনতাঙের ৫০০,০০০ জনের মতো সদন্য আছে। চীনের 
ক্ষেত্রে এই সংখ্যা সামান্ত, খুবই সামান্ত | কুওমিনতাঙকে আরও কোটি 
কোটি বিপ্রবী কৃষক ও শ্রমিককে অন্ততূক্ত করতে হবে এবং এইভাবে বনু 
লঙ্গগুণ শক্তিশালী এক বিপ্রবী গণতান্ত্রিক সংগঠন হয়ে উঠতে হবে। 

একমাজ্র এই পরিস্থিতিতে কুওমিনতাঙ একটি বিপ্রবী সরকার স্থাপন করার 
অবস্থায় আসতে পাববে, যে সরকার শ্রমিক ও কৃষকদের বিপ্লবী গণতান্ত্রিক 
একনায়কত্তের সংগঠন হয়ে উঠবে । 

আমি জানি না যে কমরেড মান্তিনভ শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বে শাস্তি- 
পূর্ণভাবে উত্তরণের কথা সত্যিই বলেছেন কিনা । আমি কমরেড মাতিনভের 
প্রবন্ধ পড়িনি; আমি তা পড়িনি কারণ আমাদের সমস্ত দৈনন্দিন সাহিত্যের 
ওপর চোখ রাখা আমার পক্ষে সম্ভব নয়। কিন্তু যদ্দি তিনি সত্যিই বলে 
থাকেন যে বুর্জোয়া গণতান্ত্রিক বিপ্লব থেকে অরমিকশ্রেণীর বিপ্রবে শান্তিপূর্ণ 
উত্তরণ সম্ভব, তাহলে সেটা ভূল। 

চুগ্তনভ একবার আমাকে জিজ্ঞাসা করেছিলেন £ “কমরেড স্তালিন, 
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আপনি কি মনে করেন, ঘুর পথে না গিয়ে কুওমিনতাঙের মাধ্যমে শান্তিপূর্ণ 
উপায়ে এক্ষুণি শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বে পৌছানোর জন্য ব্যবস্থা করা কি 
সভ্ভব নয়? আমি তাকে পাণ্ট! প্রশ্ন করেছিলাম £ “কমরেড চুগুনভ, চীনে 
এটা কি কবে সগ্তব? আপনি কি দক্ষিণপন্থী কুণ্মিনতাডবাদা, ধনতাক্সিক 
বুজোয়াশ্রেণী, সাম্রাজ্যবাদীদের সেখানে দেখছেন? তিনি সম্মতিস্থচক উত্তর 
দিলেন। আমি বললাম, “তাহলে লড়াই অনিবাধ ।' 

এ হল চিয়াং কাই-শেকের ষড়যন্ত্রের আগের ঘটনা । তত্বগতভাবে অবশ্য 
চীনে বিপ্লবের শান্িপুশ বিকাশ কল্পনা করা যেতে পারে। দৃষ্টাস্তশ্বরূপ, 
লেনিন একসময় চিন্তা করেছিলেন যে সোভিয়েতগুলির মাধ্যমে রাশিয়ায় 
বিপ্লবের শান্তিপূর্ণ বিকাশ সম্ভব। পেটা ছিল ১৯১৭ সালের এপ্রিল থেকে 
জুলাই পযায়ের ঘটনা । জুলাই মাসের পরাজয়ের পর লেনিন স্থির করেছিলেন 
যে সবহারা খিপ্পবে শান্তিপূর্ণভাবে উত্তরণ প্রশ্বাতীত বলে বিবেচনা করতে 
হবে। "মামার মনে ভয় চীনের ক্ষেত্রেও সর্বহারা বিপ্রবে শান্তিপূণভাবে উত্তরণ 
আরও প্রশ্নাতীত বলে বিবেচিত হওয়া উচিত। 

কেন? 

প্রথম করণ, চীনের বিপ্রবের শত্রব1_ মাভ্ান্তরীণ ক্ষেত্রে (চ্যাড সো-লিন, 
চিয়াং কাই-শেক, বৃহৎ বুজোয়াশ্রেণী, অভিজাত সম্প্রনায়। জর্মদার প্রভৃতি) 
এবং বহিজগতে (সাআজ্যবাদশরা ) উভয়তঃ__সংখ্যায় এত বধোঁশ ও শক্তিশাল। 
যে বিরাট বিপ্াট শ্রেশী-যুদ্ধ ছাড় ও সাংঘাতিক ভাঙন ও দলত্যাগ ছাড। 
বিপ্রবের আরও অগ্রগন্তি যে সম্ভব সেটা চিন্তা কবতে 1দতেই তার। রাজী 
নয়। 

দ্বিতীয় কাবণ, বুজেপয়া গণতান্ত্রিক [বপ্রব থেকে শ্রামকশ্রেণীৰ বিপ্রবে 
উত্তরণের পথে কুওমিনতাগ ধরনের রাস্্রীঘ সংগঠনকে উপযুক্ত সংগঠন বলে 
ধরে নেওয়ার কোন যুক্তি নেই । 

সবশেষ কারণ, যেমন রাশিয়ায় যদি শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্লবের ঞরপদী ধরনের 
সংগঠন দোতিফ্েতগুলির মাধামে শান্তিপূর্ণভাবে আ্রামকশ্রেণীর বিপ্রবে উত্তরণ 
সফল না হয়ে থাকে তাহজে কুগমিনতাডের মাধ্যমে এই উত্তরণ সফল হবে 
এমন কল্পনা করার কি যুক্তি থাকতে পারে? 

অতএব, আমি মনে করি যে চীনে শ্রমিবশ্রেণীর বিপ্লবে শান্তিপুণভাবে 
উত্তরণ প্রশ্নাতীত বলে বিবেচনা করতে হুবে। 


১৬ 


পঞ্চম প্রশ্ণ 
উহান সরকার কেন চিয়াং কাই-শেকের বিরুদ্ধে অভিযান পরি" 
চালনা না করে চ্যাং সে! লিনকে আক্রমণ করছে ? 

'উত্তরাঞ্চলের বিরুদ্ধে উহান সরকার এবং চিয়াং কাই-শেকের 
একযোগে আক্রমণাত্মক অভিযান কি চীনা বুজো য়াদের বিরুদ্ধে 
সংগ্রামের মোচ?কে ভো তা করে দিচ্ছে না?" 

কমরেভগণ, আপনারা উহান সরকার সম্পর্কে বড বেশি প্রশ্ন করছেন। 
চ্যাং সো-লিন, চিয়াং কাই-শেক, লি ভি-সিন ও ইদাং দেন প্রমুখের বিরুদ্ধে 
একযোগে আক্রমণ চালাতে পারলে অবশ্ত খুব ভাল হতো । কিন্তু উহান 
লরকারের অবস্থ! এমন নয় যে এই মুহূর্তে একযোগে চারটি ফন্টের বিরুদ্ধে 
আক্রমণাস্থক অভ্যান চালানো যেতে পারে। অন্ততঃ ছুটি কারণে উহান 
দরকার মুকদেনপন্থীদের বিঞ্ুদ্ধে অভিযান চালানোর সিদ্ধান্ত নিয়েছে । 

প্রথমতঃ, মুকদেনপন্থীবা উচ্ভানের দিকে এগিয়ে আসছে এবং একে নিশ্চিহ 
করতে চাইছে, পেইহেতু মুকদেনপন্থীদের বিরুদ্ধে অভিযান এ্রতিএক্ষার একান্ত 
জক্রী ব্যবস্থা হিসেবে প্রয়োজন । 

দ্বিতায়ত:, উহ্ানরা কেং উ-সিয়াঙের বাহিনীর সঙ্গে শক্কি যুক্ত করতে 
চায় এবং বিপ্রবেব তিত্তিব্যাপকতর করার উদ্দেস্টে আরও অগ্রসর হতে চায় 
যা বতমান মৃহূর্তে উছানের পক্ষে এক বিরাট সামরিক ও পাজনৈতিক গুকত্তের 
বিষয় । 

চিয়াং কাই-শেক ও চ্যাৎ সো লিনের মতো ছুটি গুত্বপূর্ণ ফ্রন্টের বিরুদ্ধে 
একযোগে অঙ্যান গালানে। বর্তমান সময়ে উহান সরকারের ক্ষমতার বাইরে। 
কাজেই, পশ্চিমে ইয়াং সেন এবং দক্ষিণে লি তি-পিনের বিরুদ্ধে অভিযানের 
গ্রশ্ন তা অনেক দৃরে। 

গৃহযুদ্ধের সময় আমর| বলশেভিকরা অধিকতর শক্তিশ।লী ছিলাম, তথাপি 
লমন্ত ফ্রণ্টে সফল অভিযান গড়ে তুলতে আমর! ছিলাম অদমর্থ। বর্তমান 
মুহূর্তে উহান সরকারের কাছ থেকে আরও বেশি আশা করার কি যুক্তি থাকতে 
পারে? 

তাছাড়া এই মুহুর্তে সাংহাইয়ের বিরুদ্ধে অভিযানের অর্থ কি দাড়াবে, 
বিশেষ করে যখন উত্তরদ্দিক থেকে মুকদেনপস্থী এবং উ পেই-ফুর সমর্থকর। 
ভহ্থানের দিকে এগিয়ে আছে? এর অর্থ ঈাড়াবে এই যে পূর্বাঞ্চলে কোন 
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লাভ ছাড়াই অনিপিষ্টকালের জন্ত ফেংএর বাহিনীর সঙ্গে সম্পর্ক বিনষ্ট করে 
মুকদেনপন্থীদের কাজের স্থবিধা করে দেওয়া । সাময়িকভাবে চিয়াং কাই-শে ক 
সাংহাই অঞ্চলে হাকডাক এবং সাভ্রাজ্যবাদীদের অঙ্গে দহরম-মহরম করুন। 

সাংহাইতে যুদ্ধ হতে বাকি আছে এবং সে যুদ্ধ চ্যাং চৌ ইত্যাদি অঞ্চলে 
যে যুদ্ধ হচ্ছে নে ধরনের হবে না । না, সেখানে যুদ্ধ আরও কঠোরতর হবে। 
সাম্রাজ্যবাদ খুব সহজেই সাংহাই ছেড়ে চলে যাবে না কারণ নাংহাই হল 
একটি বিশ্ব কেন্দ্র যেখানে সাম্রাজ্যবাদী গোষ্ীগুলির মুল স্বার্থ পরস্পরকে ছেদ 
করছে। 

এটাই কি যুক্তিযুক্ত হবে না যে প্রথমে ফেংএর বাহিনীর সঙ্গে যোগ 
দাও, যথেষ্ট পামরিক শক্তি জন কর, কৃষি-বিপ্রবকে পূর্ণতর দিকে বিকশিত 
কর এবং চিয়াং কাই-শেকের সামনের ও পেছনের সারিতে তীব্রভাবে কাজ 
চালিয়ে হতাশা সৃষ্টি কর এবং তারপরে সাংহাইয়ের সমন্যাকে লম্ত দিক দিয়ে 
আয়তে নিয়ে এস? আমার মনে হয় এটাই বেশি যুক্তিযুক্ত হবে। 

অতএব, চীনের বুজোঁয়াদের বিরুদ্ধে সংগ্রামের ফ্রণ্টকে ভোতা করার 
কোন ব্যাপার এখানে নেই, কারণ কষি-বিপ্লবের যদি অগ্রগতি ঘটে তাহলে 
কোনভাবেই ভেোতা করা যাবে না, আর রুষি-বিপ্রবের যে অগ্রগতি ঘটছে এবং 
ঘটতেই থাকবে তাতে সন্দেহের খিন্দুমান্র অবকাশ নেই। আমি পুনরাবৃত্তি 
করে বলছি, এট ভাতা করার কোন ব্যাপার নয় বরং উপযুক্ত সংগ্রামের 
কৌশল উন্নীত করার ব্যাপার । 

কিছু কিছু কমরেড মনে করেন যে, বিপ্লবী উদ্যোগ প্রকাশের প্রধান নিদর্শন 
হল সমস্ত ফ্রণ্টে অভিযান চালানো । না কমরেড, সেটা ঠিক নয়! এই মুহুর্তে 
সমস্ত ফ্রণ্টে অভিযান চালানো নিরদ্ধিত। গুবে, বিপ্লবী উদ্যোগ প্রকাশ করা 
হবে না। নিবুদ্ধিতাকে বিপ্রবী উদ্যোগের সঙ্গে গুলিয়ে ফেলা উচিত নয়। 


যন্ঠ প্রশ্ন 
“চীনে কি কামালবাদী বিপ্লব সম্ভব ?" 
আমার মনে হয় চীনে এর সম্ভাবনা নেই অর্থাৎ অসম্ভব । 
একমাত্র তুরস্ক, পারন্য বা আফগানিস্তানের মতো! দেশগুলিতে কামালবাদী 
বিপ্লব সম্ভব, যেখানে শিল্পে নিযুক্ত শ্রমিকশ্রেণী নেই বা একেবারেই নেই এবং 
যেখানে শক্তিশালী কোন কষি-বিপ্লবের অস্তিত্ব নেই। কানালবাদী বিপ্লব, 


হও 


হুল বিদেশী পাম্রাজাবাদীদের বিরুদ্ধে সংগ্রামের মধ্য দিয়ে উদ্ভুত উচ্চপ্রেণীর 
মাস্ছষদের বিপ্রব, জাতীয় বণিক বুর্জোয়াদের বিপ্রব, এবং যার পরবর্তী বিকাশ 
ঘটেছে অনিবাধভাবে কৃষক ও শ্রমজীবীদের বিরুদ্ধে কৃষি বিপ্লবের সম্ভাবনার 
বিরুদ্ধে। 

চীনে কামালবাদী বিপ্লব সম্ভব নয় কারণ £ 

(ক) চীনে ন্নতম সংখ্যায় হলেও জঙ্গী ল সক্রিয় শিল্পশ্রমিক রয়েছে 
যার! কৃষকদের মধ্যে প্রতভৃত মযাদার আগনে অধিষ্ঠিত, 

(খ) এই দেশে সমুম্ূত কৃষি-বিপ্রব রফেছে যা তার অগ্রগতির ধারায় 
সামস্ততন্ত্রের অবশেষগুলিকে প্রতিনিয়ত পরাজিত করছে। 

কৃষক সম্পণায়ের খশাপক জনগণ বেশ কয়েকটি প্রদেশে ভতিমধ্যেই জাম 
দখল করে নিতে শুরু করেছে এবং ফা জণগ্র/মের ক্ষেত্রে গানের ধিপ্রবী শ্রমিক 
শ্রেণীব নেতৃত্বে পবিচালিত হচ্ছে--আর এহ হল তথাকথিত কামালবাদ। 
বিপ্রবের সষ্ভাবনার বরুদ্ধে প্রতিষেধক । - 

কামালবাদী পার্টিকে উহানের বামপন্থী কুওমিনতাছ পার্টির সঙ্গে এক 
সারিতে (োল যায় না, ঠিক েমন ত্বন্বকে চীনের সঙ্গে এক লারিতে দা 
কবানে যায় না। সাংহাই, উহান, পানকি, তিষেনসিন প্রভৃতির মতো কেন 
তুবস্কে (নই । আংকারা উহান থেকে অদেক পেছনে পড়ে আছে, ঠিক যেমন 
কামালধাদা পাটি বাম কুগমিনন্লাড থকে অনেক পেছনে পড়ে রযেছে। 

আন্তজাতিক ক্ষেরে অবস্থানের পরিপ্রেক্ষিতে চান ৬বং তুরস্কের পাথকা 
এনে রাখা উচিৎ | তুপন্সের ক্ষেত্রে সিনিয়াঃ প্যালেশগাইন, মেসোপটে মিয়া এব" 
সাম্রাজ্যবাদী দৃষ্টিকোণ থেকে অন্তান্ত গুকত্বপূর্ণ স্থান বলপুবক বেদখল করে 
সাম্াজাবাদ তার প্রধান কয়েকটি দাবি ইতিমধ্যেই অর্জন করেছে। তুরস্ক 
এখন এক কোটি থেকে সোয়া এক কোটি জনদ*খা। অধ্যুষিত একটি ছোট্ট 
দেশে পবিণত হয়েছে । সামাজ্যবাদের কাছে এই দেশ কোন গুরুত্বপূর্ণ বাজার 
নয় বা পুঁজি বিনিয়ে।গ করার মতে। চুডান্ত ক্ষেত্র নয়। এই ঘটনা কেন ঘটল 
তার অন্ততম কারণ হুল পুরানো তুরস্ক ছিল বিভিন্ন জাতিসত্তার বিষম সমদ্বঘ, 
একমাত্র আনাতোলিয়াতে ঘননিবদ্ধ তুকা জনসংখ্যা ছিল । 

চীনের ক্ষেত্রটা কিন্তু অন্তরকম। চীন কয়েক শো মিলিয়ন জনমংখ্যা 
অধ্যুষিত জাতীয়ভাবে ঘননিবদ্ধ দেশ, অন্যতম অতি গুরুত্বপূর্ণ বাজার এবং 
বিশ্বে পুজি রপ্তানীর ক্ষেত্র । পুরানো তুরস্কের অভ্যন্তরে তুকাঁ ও আরবদের 
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মধ্যে জাতিগত বিরোধিতাকে কাজে লাগিয়ে পূর্বাঞ্চলের কয়েকটি অতি 
গুরুত্বপূর্ণ অঞ্চলকে বিচ্ছিন্ন করে নিয়ে তুরস্কে সাম্রাজ্যবাদ নিজেদের যখন সন্ত 
করেছে, তখন চীনে সাআাজ্যবাদকে জাতীয় চীনের জীবন্ত অবয়বের ওপর 
আক্রমণ হানতে হয়েছে, তার পুরানো! অবস্থানগুলি রক্ষ। করার জন্য অথবা তাব 
বেশ কয়েকটিকে বজায় রাখার জন্য চীনকে ট্রকরো ট্রকরো করে কাটতে 
হয়েছে এবং সমস্ত প্রদেশগুলিকে বিচ্ছিন্ন করতে হয়েছে । 

ফলে তুরঞ্ষে যখন সাআাজ্যবাদের বিরুদ্ধে সংগ্রাম কামালবাদীদের পক্ষ 
থেকে আংশিক সাআাজ্যবাদ-বিরোধী বিপ্লবে পমাঞ্ত হল তথন চীনে সাত্্রাজ্য- 
বাদ-বিরোধী সংগ্রাম বাপক জনপ্রিয় ও স্থস্পষ্ট জাতীয় চপিজ্রের রূপ পরিগ্রহ 
করতে বাধ্য এবং ধাপে ধাপে তীব্র হণ্ছে, সাম্রাজ্যবাদের লঙ্গে হুঃসাহপা সংঘধে 
লিপ্ত হতে এবং সমগ্র ছুনিয়ায় সাআ্রাজ্যবাদের বনিয়াদকেই কাপিয়ে দিতে 
বাধ্য। 

বিরোধীদের (জিনোভিয়েভ, রাদেক, ট্রটস্বি) মারাত্মক ভ্রান্তিগুলির অগ্ততম 
হুল তুরস্ব ও চীনের মধ্যে এই ছুস্তর গাথক)কে অনুভব করতে বথ হওয়া 
কঁষি-বিপ্রবকে কামালবাধী বিপ্রবের সঙ্গে গুলিয়ে ফেলা এবং নিবিচারে সমস্ত 
কিছুকে একটি স্ুপে জে! করা। 

আমি জানি চীনের নাগরিকদের মধ্যে কিছু মান্গষ আছেন যারা কামালবাদা 
চিস্তাধারাকে পোষণ করছেন । আজকের চীনে কামালের ভূমিকার দাবিদার 
যথেষ্ট পরিমাণে আছেন। তাদের পাণ্ডা হলেন চিয়াং কাই-শেক। আমি জানি 
কিছু জাপানী দাংবাদিক চিয়াং কাই-শেককে চীনের কামাল বলে অভিহিত 
করতে আগ্রহী । কিন্তু এ হল স্বপ্ন, তীতসম্ত্রম্ত বুজোয়াদের ভ্রান্তি । চীনে 
বিজয় হয় চ্যাং সো-লিন ও চ্যাৎ হ্ংচ্যাডের মতো ঠানা মুসোলিশিদের 
দিকে যাবে পরবর্তীকালে যারা কৃষি-বিপ্রবের অতিযানের দ্বারা নিল হবে, 
অথবা উহানের দিকে যাবে। 

এই ছুটি শিবিরের মধ্যে মধ্যপন্থ! অবলম্বনে সচেষ্ট চিয়াং কাই শেক এবং 
তাব সমর্থকর! অনিবাষভাবে পরাজিত হতে এব' চ্যাং সো-লিন ও চযাং সং 
চযাঙের পরিণতির অংশীদার হুত্তে বাধ্য । 


সপ্তম প্রন 
চীনে এই মুনুর্তে কৃবক ল্প্রদা় কতৃক অবিপন্দে জমি দখল 
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করার আহবান জানানো কি উচিভ, এবং ছনানে জমি দখলের 
ঘটনাকে কিভাবে মূল্যায়ন করতে হবে ? 

আমার মনে হয় এই আহ্বান জানানো! উচিত। প্রকৃতপক্ষে কোন কোন 
অঞ্চলে জমি বাজেয়াপ্ত করার আহ্বান ইতিমধ্যেই কার্ধ করী হতে শুরু করেছে। 
নান, ছপে ইত্যাদি কয়েকটি অঞ্চলে কৃষকরা নীচের মহুল থেকে ইতিমধোই 
জমি দখল করছে এবং নিজন্ব আদালত, নিজদ্ব শাস্তিবিধায়ক সংগঠন ও 
নিজন্ব আত্মরক্ষামূলক কমিটি গঠন করছে । আমার বিশ্বাস অদূর ভবিষ্যতে 
“চীনের সমগ্র কৃষক সম্প্রদায় জমি বাজেয়াপ্ত করার আহ্বানে সাড়া দেবে। 
আর এর মধ্যেই চীনের বিপ্রবের শক্তি নিহিত রয়েছে । 
. উহ্ান বদি জিততে চায়, দি যুগপৎ চ্যাং সো-লিন ও চিয়াং কাই-শেকের 
বিরুদ্ধে এবং সমভাবে সাম্রাজ্যবাদের বিরুদ্ধে উপযুক্ত শক্তিশালী বাহিনী গঠন 
করতে চায় তাহলে জমিদারদের জমি দখল করার ক্ষে্জে কষি-বিপ্রবকে যথা- 
সাধ্য সমর্থন অবশ্ঠই করতে হবে। 

শুধুমাত্র সশস্ত্র শক্তির দারা চীনে সামন্ততন্ত্র ও সাম্রাজ্যবাদকে উৎখাত কর! 
যাবে এই ধারণা কর! নিবু্ধিতা হবে | রুষি-বিপ্লব ছাড়া এবং উহ্বান বাছিনীর 
প্রতি কৃষক ও শ্রমিকদের ব্যাপকতম অংশের সক্রিয় সমর্থন বাতীত এই 
শক্কষিগুলিকে উৎখাত করা যাবে না। 

চিয়াং কাই-শেকের ফড়যন্ত্রকে প্রায়শঃই বিরোধীরা চীনের বিপ্রবের 
অধোগতি বলে মূল্যায়ন করে থাকেন। এটা ভুল যে সমস্ত লোক চিয়াং কাই- 
শেকের ষড়যন্ত্রকে চীনের বিপ্রবের অধোগতি বলে মুল্যায়ন করে থাকেন তারা 
কাধতঃ: চিয়াং-কাই-শেকের পক্ষ অবলম্বন করে থাকেন, উহান কুওমিনতাঙে 
কাধতঃ চিয়াং কাই-শেক্‌ক ফিরে পেতে আগ্রহী । আপাতদৃষ্টিতে তারা 
অনে করেন যদ্দি চিয়াং কাই-শেক বিচ্ছিন্ন হয়ে না যেত তাহলে বিপ্রবের কাজ 
আরও ভালভাবে অগ্রনর হতো । এট নিবোধের মতো! এবং অবিপ্রবী চিন্তা । 
চিয়াং কাই-শেকের ষড়যন্ত্র প্রকৃতপক্ষে কুওমিনতাঙকে আবর্জনামুক্ত করতে ও 
কুওটমিনতাঙের মূল শক্তিকে বামমুখী করতে সহায়ক হয়েছে। অবশ্ত কোন 
কোন অঞ্চলে চিয়াং কাই-শেকের ষড়যন্ত্রমূলক অভিযানের ফলে শ্রমিকদের 
আংশিক পরাজয় হতে বাধ্য । প্রকুত্তপ্রস্তাবে চিয়াং কাই-শেকের ষড়যন্ত্রের 
ফলে লামগ্রিকঘ্ভাবে বিপ্রব তার বিকাশের উচ্চতর পধায়ে, কৃষি-আমন্দোলনের 
পর্যায়ে উন্নীত হয়েছে ! 
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চীনের বিপ্রবের শক্তি ও সামর্থ এর মধ্যেই নিহিত রয়েছে । 

বিপ্লবের অগ্রগতি ধাকহীন উধ্ব রেখায় শুধু ঘটবে এটা মনে করা অবশ্যই 
ঠিক নয়। এট] পুথিগত ভাবনা, বিপ্রবের বাস্তবসম্মত ধারণা নয়। বিপ্লব 
সব দময় আকাবীকা পথে এগোয়, কোন কোন এলাকায় পুরাতন ব্যবস্থাকে 
ধ্বংস করে এবং এগোয়, আবার কোথাও কোথাও আংশিক পরাজয় বরণ করে 
এবং পিছু হটে । চীনের বিপ্রবের গতিধারায় চিয়াং কাই-শেকের ষড়যন্ত্রমূলক 
আক্রমণ সেই বাকগুলির অন্ততম, আর বিপ্লবকে আবর্জনামুক্ত করতে এবং 
শক্তিশালী কৃষি-আন্দোলনের পথে এগিয়ে যাওয়ার উদ্দেশ্যে এর প্রয়োজন 
ছিল। 

কিন্তু এই কৃষক-আন্দোলনকে যথাথ রূপ দিতে হলে এর একটি সাধারণ 
শ্লোগান অবশ্তহই থাকতে হবে। আর দেই শ্লোগানই হল জমিদারদের জমি 
বাজেয়াপ্ত করার শ্লোগান। 


জষ্টুম প্রন্স 


বর্তমান নুভুর্তে সোভিয়েতসমূহ গঠনের শ্লোগান দেওয়।৷ সঠিক 
নয় কেন? 

হুনানে শ্রমিকদের সোভিয়েতলমূহ গঠনের দ্বিক থেকে চীনের 
কমিউনিস্ট পার্টি কি সংগ্রামের পথে পিছিয়ে থাকার বিপদ বহন 
করছে না ?, 

গ্রশ্্ে কোন্‌ ধরনের সোভিয়েতের কথা বলা হচ্ছে__শ্রমিকশ্রেণীর 
সোডিয়েত অথব। অ-শ্রমিকশ্রেণীর সোভিয়েত, "কৃষকদের, সোভিয়েত, 
“মেহনতী” মানুষের সোভিয়েত কিংবা 'জনগণের' সোভিয়েত 7 কমিনটানের 
দ্বিতীয় কংগ্রেদে তার গবেষণামূলক প্রবন্ধে লেনিন প্রাচ্যের পশ্চাদ্পদর 
দেশগুলিতে “কুষকদের সোভিয়েত”, “মেহন্তী মানুষের সোভিয়েত, গঠনের কথা 
বলেছেন। তার মনে ভথন ছিল মধ্য এশিয়ার দেশগুলি যেখানে “শিল্পশ্রমি ক 
নেই বা একেবারেই নেই ॥ তার মনে পারশ্ত, আফগানিস্তান প্রভৃতি দেশ ছিল। 
এর ছারা বিশ্লেষিত হয় এই সমস্ত দেশে শ্রমিকদের সোভিয়েত গঠন সম্পর্কে 
লেনিনের তত্বে একটি শব্দও নেই কেন। 

কিন্তু এ থেকে প্রতীয়মান হচ্ছে যে লেনিনের তত্ব চীন সম্পকিত নয়; 
কারণ চীনের ক্ষেত্রে বলা যায় ন! ষে *শিল্পশ্রমিক নেই বা একেবারেই নেই' 
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বরং এই তত্ব প্রাচ্যের অন্তান্ত আরও পশ্চাদ্পদ দেশগুলি সম্পফিত। 

অতএব, চীনে শ্রমিক ও কৃষকদের প্রতিনিধিদের সোভিয়েতস্মূহের 
আশ্ত গঠন হল প্রশ্নাধীন বিষয়। আর এই প্রশ্নের মীমাংসা করতে হলে 
লেনিনের তত্বকে মনে রাখলেই চলবে ন! রায়ের তত্বকেও মনে রাখতে হবে 
যা কমিনটানের এ একই দ্বিতীয় কংগ্রেসে গৃহীত হয়েছিল, যেখানে চীন ও 
ভারতের মতো দেশগুলিতে শ্রমিক ও কষকের সোভিয়েত গঠনের কথা বলা 
হয়েছে। কিন্তু সেখানে বলা হয়েছে ধে এই সমস্ত দেশে শ্রমিক ও রুষের 
সোভিয়েত বৃর্জোয়া গণতান্ত্রিক বিপ্লব থেকে শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্লবে উত্তরণের সময় 
গঠন করা! উাচত। | 

অআমিক ও কৃষকদের প্রতিনিধিদের নোভিয়েতগুলি কি? অমিক ও কৃষক- 
দের প্রতিনিধিদের সোভিফেতগুলি হুল প্রধানত ঃ বর্ড মান রাষ্টক্ষমতার বিরুদ্ধে 
অত্বাথানের দংগঠন, নতুন বিপ্লবী বাষ্ট্রক্ষমতার জন্য সংগ্রামের সংগঠন, নতুন 
বিপ্লবী শাসনক্ষমতার জন্ত সংগঠন। অন্ঠবূপভাবে শ্রমিক ও কুষকদ্র 
প্রতিনিধিদের সোভিয়েত্বগুলি হল বিপ্রবের সংগঠনের কেন্দ্রগ্বল। 

কিন্ত শ্রামক ও কৃষকছের প্রতিনিধিদের সোভিয্লেতগুলি যদি বতমান 
শাপনক্ষমতাকে উৎখাত করা ও নতুন বিপ্রবী শাসনক্ষমতা কায়েম করার 
সংগঠন হয়ে উঠতে পারে একমাজ্র তথনই পেগুলি বিপ্লবের সংগঠনের কেন্তু্ছল 
হতে পারে। যদি সেগুলি নতুন বিপ্লবী শাঁপনক্ষমতা কায়েমের দংগঠন না হয় 
তাহলে বিপ্রধা আন্দোলন সংগঠনের কেন্দ্রঙ্ছল হতে পারে না। বিরোধারা 
এটাই বুঝতে চান ন1 তাই শ্রমিক-কৃষকের প্রতিনির্ধদের সোভিয়েত সম্পকে 
লেনিনবাদী ধ্যানধারণার বিরোধিতা করেন । 

সক্রিয় অঞ্চলে অর্থাৎ উহ্।ন সরকারের এলাকার মধ্যে বর্তমান মুইর্তে 
শঁমিক-ককষকের প্রতিনিধিদের সোভিয়েত গঠনের অথ-ক্রি দাড়াবে? এর অর্থ 
হবে ছৈত শাসন প্রবর্তন করা, উহান নরকারের বিরুদ্ধে বিদ্রে।হ করার সংগঠন 
গড়ে তোল! । বর্তমান সময়ে উহান সরকারকে উৎখাত করা কি চীনের 
কমিউনিস্টদের উচিত? স্পষ্টতঃই তাদের পক্ষে তা উচিত নয়। পক্ষান্তরে তাদের 
উচিত এই সরকারকে সমর্থন জ/ন!নেো। এবং চ্যাং সো-লিন, চিয়াং কাই. শেক, 
জমিদার ও অভিজাতদের বিরুদ্ধে, সাশ্রাজ্যবাদের বিরুদ্ধে সংগ্রামের সংগঠনে 
একে রূপান্তরিত করা। 


কিন্ত যদি উহান সরকারকে উৎখাত কর! বর্তমান লময়ে চীনের কমিউনিস্ট: 
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পার্টির পক্ষে উচিত না হয় তাহলে এখন শ্রমিক ও কৃষকদের প্রতিনিধিদের 
সোভিয়েত গঠনের তাৎপর্য কি দাড়াবে ? 

নিয়োক্ত ছুটির একটি দাড়াবে 

হয় উহান সরকারকে উৎখাত করার জন্ত অবিলম্ষে শ্রমিক ও কৃষকদের 
প্রতিনিধিদের সোভিয়েত গঠন করতে হবে, যা এই মুহূর্তে অযথার্থ এবং অনম্থ- 
মোদনযোগ্য কাজ হবে; 

নতুবা! অবিলম্বে শ্রমিক ও কৃষকদের প্রতিনিধিদের সোভিয়েত গঠন করে 
কমিউনিস্ট] উহান মরকারকে উৎখাত করার জন্য কাজ করবে না, সো ভিয়েত- 
গুলি নতুন এক বিপ্রবী শাসনক্ষমতার সংগঠন হয়ে উঠবে না এবং সেক্ষেত্রে 
মোিয়েতগুলি, উবে যাবে ও পোভিয়েতগুলির হাশ্তকর অনুকরণ হয়ে 
দাড়াবে। 

শ্রমিক ও কৃষকদের প্রতিনিধিদের সোভিয়েতগুলি গঠনের বিষয়ে লেনিন 
যখন বক্তব্য বলেছেন তখনই এর বিরুদ্ধে তিনি সতর্ক করে দিয়েছেন । 

আপনার “প্রশ্নে বলেছেন যে হোনানে শ্রমিকদের লোভিয়েত গঠন শুরু 
হয়ে গেছে এবং কমিউনিস্ট পার্টি সংগ্রামে পিছিয়ে পড়ার ঝুঁকি নেবে যদ্দি 
সোভিয়েত গঠনের আহ্বান নিয়ে তার! জনগণের কাছে নাযায়। কমরেডগণ, 
এটা বাজে কথা । এই মুহূর্তে হোনানে শ্রমিক প্রতিনিধিদের কোন্‌ 
সোভিয়েতের অস্তিত্ব নেই। ব্রিটিশ সংবাদপজ্ম এরকম একটি গুজব ছড়িয়ে 
দিয়েছে । সেধানে যা আছে তা হল “লাল বশ।৬২ নামক সংগঠন, কৃষক 
সমিতি প্রভৃতি, কিন্ত এখনে! পধন্ত শ্রমিক প্রতিনিধিদের সোভিয়েতের ইঙ্গিত 
মান্রও নেই । 

অবন্ঠ শ্রমিকদের সোভিয়েত গঠন করা যেতে পারে । সেট। খুব কঠিন 
ব্যাপার নয়। কিন্তু শ্রমিকদের সোভিয়েতগুলি গঠন করাট| তো। বিষয় নয়; 
বিষয় হল সেগুলিকে একটি বিপ্রণী শাননের সংগঠনে পরিণত করা । আর সে 
কাজে বার্থ হলে সোভিয়েতগুলি অন্তঃশারশূন্ত খোলসে, সো তিয়েতপমূহের 
হাস্তকর অনুকরণে পরিণত হবে। একমাত্র ধ্বংস হওয়ার জন্ত অপরিণত 
অবস্থ!য় অমিকদের সোডিয়েতগুলি গঠন করা এবং সেঞ্জালিকে অস্তঃসারশৃণ্ত 
খে।লনে পরিণত করার প্রকৃত অথ হুবে চীনের কমিউনিস্ট পার্টিকে বুর্জোয়া 
গণতাম্ত্রিক বিপ্রবের নেতৃত্বপর্দ থেকে মোতিযেতকেক্ডিক সমস্ত রকমের 
'অতি-বাম” পরীক্ষানিরীক্ষার লেজুড়ে পরিণত করা । 
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সেণ্ট পিটাস-বুর্গে ১৯০৫ সালের শ্রমিক প্রতিনিধিদের সোভিয়েতের প্রথম 
সভাপতি খ্‌.স্তালিয়ভ অস্কুরূপভাবে ১৯০৬ সালের গ্রীষ্মকানে শ্রমিক প্রতি- 
নিধিদের সোভিয়েতগুলির পুনরুজ্জীবন এবং গঠনের জন্তও জিদ ধরেছিলেন, 
তাঁর বিশ্বাস ছিল পরিস্থিতি-নিরপেক্ষভাবেই সোভিয়েতগুলি নিজেরাই শ্রেণী- 
শক্ষিগুলির পারস্পরিক সম্পর্ক উন্টে। করে দিতে সমর্থ। লেনিন সে সময় 
গ.»স্তালিয়ভের বিরোধিতা করেছিলেন এবং বলেছিলেন যে তখন ১৯০৬ সালের 
গ্রীষ্মকালে শমিক প্রতিনিধিদের সোভিয়েত গঠশ কর! উচিত হবে না, কারণ 
পশ্চাদ্বাহিনী ( কৃষক সম্প্রদায়) এখনে! অগ্রবাহিনীর (শ্রমিকশ্রেণী ) সঙ্গে হাত 
মেলায়নি এবং এই পরিস্থিতিতে সোভিয়েত গঠন এবং তারপর অভ্যুত্থানের 
আহ্বান জানানে। বিপজ্জনক ও অযৌক্তিক হবে। 

কিন্তু এ থেকে অনু্থত হচ্ছে এই যে, প্রথমতঃ, সোভিয়েতগুলির নিজের 
মধ্যে ভূমিকাকে অতিরঞ্জিত করা উচিত নয় এবং দ্বিতীয়তঃ, যখন শ্রমিক ও 
কৃষকদের প্রতিনিধিদের সোভিয়েত গঠন করা হচ্ছে তখন পারিপাশ্বিক 
পরিস্থিতিকে অবস্থাই উপেক্ষা করা ঠিক হবে না। 

চীনে শ্রমিক ও কৃষকদের প্রতিনিধিদের সোভিয়েতগুলি গঠন করা কি 
আদৌ প্রয়োজনীয়? 

হা, প্রয়োজনীয় । যখন উহ্বান সরকারের শক্তি সংহত হবে এবং বঁষি- 
বিপ্রব বিকশিত হবে, কৃষিবিপ্রব থেকে, বুর্জোয়া গণতান্ত্রিক বিপ্নব থেকে 
শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্রবে উত্তরণের সময়ে এই সোভিয়েতগুলি গঠন করতে হবে। 

শ্রমিক ও কৃষকদের প্রতিনিধিদের সোভিয়েত গুধি গঠনের অর্থ হুবে চীনে 
মোভিয়েত শ।সনে্র ভিত্তি স্থাপন করা। কিন্তু সোভিয়েত শাসনের ভিত্তি 
স্বাপন করার অর্থ হল, তদ্বত ক্ষমতার ভিত্তি রচনা কর1 এবং বর্তমান উহান- 
কুমিনতাঙ প্রশালন্র পরিবর্তে সোভিয়েত শান প্রতিষ্ঠার পথে গতিধারা 
পরিচালন! করা । 

আমার মনে হয় সে সময় এখনো! আসেনি । 

আপনার “প্রশ্নে” চীনে শ্রমিকশ্রেণী ও কমিউনিস্ট পার্টির নেতৃত্বের কথা বল! 
হয়েছে । 

কিন্তু বর্তমানের বুর্জোয়া গণত্তাস্ত্রিক বিপ্লবে চীনের শ্রমিকশ্রেণীর নেতৃত্ব ও 
আধিপত্যের ভূমিকা বাধামুক্ত করার জন্ত কি প্রয়োজন? 

এর জন্য সর্বপ্রথম প্রয়োজন হুল নিজদ্ব কর্মস্চী, নিজম্ব মঞ্চ, নিজন্ব 
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ংগঠন, নিজন্ব কর্মনীতি সহ চীনের কমিউনিস্ট পার্টির সুসংহত এক্যবদ্ধ 

শমিকশ্রেণীর সংগঠন হিসেবে গড়ে ওঠ|। 

দ্বিতীয়তঃ, এর জন্ত প্রযোজন চীনের কমিউনিস্ট পার্টির কৃষক 
আন্দোলনের প্রথম সারিতে থাকা, কৃষকদের বিশেষতঃ দরিব্র রুষহ₹দের বিপ্রবী 
সমিতি ও কমিটিসমূহ সংগঠিত হতেতে এবং জমিদারদের জমি বাজেয়াপ্ত 
করার কাজে শিক্ষা দেওয়া! | 

তৃতীয়ত:, এর জগ্ঠ প্রয়োজন, সেনাবাহিনীতে চীনের কমিউনিস্টদের শক্তি 
বৃদ্ধি করা, সেনাধাহিনীকে বিপ্রধায়িত করা এবং একে ব্যক্কিকেন্দ্রিক দুঃসাহল 
প্রকাশের ভাতিয়ার থেকে বিপ্রবের হাতিয়ারে বূপাস্তপিত ও পরিবতিত করা । 

সবশেষে এর জগ্ঠ উতান সরকারের স্থানীয় ও কেন্দ্রীয় স্তরে, উহান কুওমিন- 
'তাঙের স্থানীয় ও কেন্দ্রীয় স্তর চীনের কমিউানস্ট পার্টির অংশগ্রহণ এবং 
সেখানে যুগপৎ অমিদারতন্ব « সাআমজাবাদেব বির়ছে বিপ্রবকে আবও স্থবিস্তুত 
করার দৃঢনা তত মন্থসরণ কৰা । 

বিরোধীরা মনে করেন বিপ্রবী গণতান্ত্রিক শক্তিগ্তলি থেকে বিচ্ছিন্ন হয়ে 
কু৪মিনতাঙ ও উভ্ভান সরকার থেকে বেরিষে এসে কমিউনিস্ট পার্টির উচিত 
ক্বাঞ্জ্রা বক্ষা করা। কিন্ত সেটা হবে এক ধরনের সংশয়পুর্ণ স্বাতন্ত্র্য, যে 
ত্বাতন্ত্রযের কথা ১৯৫ সালে মেনশেতডিকরা আমাদের দেশে বলেছিল । আমব। 
জানি সে সময় মেনশেভিকরা লেনিনের বিবোধিতা করে বলেছিল £ “আমাদের 
য। প্রয়োজন ৩া ছল নেতৃত্ব নয় বরং শ্রমিকশ্রেণীর পার্টিব ম্বাতআত্য। লেনিন 
উপযুক্ত জবাব দিযে বলেছিলেন যে এ হল শ্বাতন্োর অন্বীকৃতি কাপণ নেতৃদ্ছের 
বদলে স্বাতন্ত্রোর ক্ষখা বলার অর্থ হল শ্রমিকশ্রেণীকে উদারবাদী বৃর্জোয়া- 
শ্রেণীর লেজুড়ে পরিণত করা । 

আমি মনে করি যে আজ চীনের কমিউনিস্ট পার্টি স্বাতঙ্ত্রোর কথ। বলে 
এবং সঙ্গে সঙ্গে কুওমিনতাঙও ও উহান সরকার থেকে চীনের কমিউনিস্ট পার্টির 
বেহিপে আপা উচিত এই জিদ প্রকাশ করে বা ইঙ্গিত দিয়ে বিরোখীপক্ষ ১৯*৫ 
সালের যুগের মেনশেভিকদের “স্বাতন্ত্রোব' বি প্রচারের লাইনে খলিত হরে 
পড়েছে । কমিউনিস্ট পার্টি প্রকৃত ম্বাতম্ত্য এবং প্ররুত নেতৃত্ব রক্ষা করতে 
পারে একমাত্র যদি কুওমিন-তাডের ৫১তরে এব” বাইরে উভয়তঃ শ্রমজীবী 
জনগণেব ব্যাপক অশের মধ্যে অগ্রগামী শক্তি হয়ে ডঠতে পারে। 

কু৪মিন্তাঙ থেকে বেরিষে আমা নয় বরং কুওমিনতাঙেব ভেতরে ও বাইরে 


থ ৩৮ 


কমিউনিস্ট পার্টির নেতৃত্ব স্থনিশ্চিত করা-যদ্দি সতি)ই স্বতন্ত্র হতে চায় 
তাহলে চীনের কমিউনিস্ট পার্টির এখন এটাই প্রয়োজন। 


নবম প্রশ্য 

'বতমমান মুহুতে চীনে নিয়মিত লালফৌজ গঠনের প্রন্মটি উত্থাপন 
করা কি সম্ভব ? 

আমার মনে হয় লক্ষ্য হিসেবে এই প্রশ্নটি অবশ্তই মনে রাখতে হবে। কিন্ত 
বাস্তব দিক দিয়ে বচার করলে এখন, এই মুহুর্তে, নতুন একটি বাহিনী, লাল- 
ফৌজ দ্বারা বর্তমান বাহিনীর পরিবর্তন সাধন করা অপভ্তভব, কারণ এখনো 
পধন্ত পরিবর্তন সাধন করার মতো কোন কিছু হয়নি। 

এখন প্রধান ব্ষিয়্ হল, সমস্ত প্রাপ্য পন্থায় বর্তমান বাহিনীকে উন্নত ও 
বৈপ্লবিক করে তোলা, নতুন, বিপ্লধী সেনাদল ও সেনাবাহিনীর জন্য অবিলম্বে 
ভিত্তি তৈরী করা যার মধ্যে থাকবে কৃষি-বিপ্রবের শিক্ষায় শিক্ষিত রুষক 
সম্প্রদায় এবং বিপ্রবী শ্রমিকরা, বিশ্বস্ত অধিনায়কসহ বেশ কয়েকটি নতুন ও 
গ্রকৃত বিশ্বস্ত সেনাদল গঠন করা এবং এগুলিকে উহানের বিপ্লবী সরকারের 
বক্ষাকব্চ হিসেবে তৈরী করা । 

এই সেনাদলগুলি নতুন সেনাবাহিনীব কেন্দ্রস্থল হবে যা পরবর্তাঁকালে 
লালফৌজে পরিণত হবে। 

দ্ধ ক্ষেত্রে লড়াইয্ের জন্য এবং বিশেষ করে পশ্চান্ভাগে সমস্ত প্রকারের 
প্রতিবিপ্রবী ভূইকোড়দের বিরুদ্ধে সংগ্রামে এর প্রয়োজন । 

এ ছাড়া পশ্চাড্ভাগে ও যুদ্ধ ফ্রণ্টে প্রতিকূলতার বিরুদ্ধে, দূলত্যাগী ও বিশ্বাস- 
ঘাতকদের বিরুদ্ধে কোন্‌ নিশ্চয়তা থাকতে পারে না। 

আমার মনে হয় সাময়ি কভাবে এই পথই হল একমাত্র বাস্তব ও যুক্তিযুক্ত পথ। 


দশম প্রকট 


বুজোক্বাশ্রেণীর বিরুদ্ধে সংগ্রামের সমকালে চীনের শিল্পগুলি 
দখল করে নেওয়ার শ্লোগান দেওয়া কি এখন জম্ভব ? 

“কোন্‌ পরিস্থিতিতে চীনে বিদেশী কলকারখানাগুলি দখল করে 
নেওয়া সম্ভব এবং এর ফলে চীনের শিল্পগুলি পাশাপাশি দখলের 
প্রশ্নটি কি জড়িত হয়ে যাবে ? 


২৩৪ 


আমার মনে হয়, সাধারণভাবে বলতে গেলে, চীনের শিল্পগুলি দখলের 
ময় এখনে! উপস্থিত হয়নি । কিন্তু সম্ভাবনাকে বাদ দেওয়া যাচ্ছে না কারণ 
চীনের নিয়োগকর্ভাদের কঠোর অন্তর্ধাতমূলকতা, বিভিন্ন শিল্প বন্ধ করে দেওয়া 
এবং কৃত্রিম বেকারী হ্বষ্টি করা উহান সরকারকে বাধ্য করতে পারে এমনকি 
বর্তমানেও এইসব শিল্পের কিছু কিছু রাষ্ট্রায়ত্ত করার কাজ শুরু করতে এবং 
সেগুলিকে নিজদ্ব উদ্যোগে চালু করতে । 

এটা সম্ভব যে বিশেষ করে চীনের অনিষ্টকারী ও প্রতিবিপ্রবী নিয়োগ- 
কর্তাদের ছ'নিয়ারী দেওয়ার জন্ত কোন কোন [বিচ্ছিন্ন ক্ষেত্রে এমনকি বর্তমান 
সময়েও এইজাতীয় ব্যবস্থা গ্রহণে উহান সরকার বাধ্য হতে পরে। 

বিদেশী শিল্পের প্রসঙ্গে বলতে গেলে, এদের রাষ্ট্রায়ত্ত করার বিষয়টি 
ভবিষ্যতের ব্যাপার । এগুলিকে বাষ্টায়ভ্ত করার অর্থ সাম্রাজ্যবাদীদ্দের বিরুদ্ধে 
সরাপরি যুদ্ধ ঘোষণা করা। কিন্ত এইজাতীয় যুদ্ধ ঘোষণা করার জন্য প্রয়োজন 
বর্তমানের চেয়ে ভিন্ন ধরনের এক অধিকতর অঙ্গকুল পরিস্থিতি । 

আমি মনে করি বিপ্রবের বর্তমান স্তরে, যখন যথেষ্ট শক্তি বিপ্লবের পক্ষে 
অজিত হয়নি, তখন এইজাতীয় পদক্ষেপ গ্রহণ অপরিণত এবং অযৌক্কিক হবে । 

আশ্ড করণীয় কাজ এটা নয়, আশু কাজের মধ্যে রয়েছে কৃষি-বিপ্রবের 
অধ্থিশিধাঁকে যথাসাধ্য উষ্কে দেওয়!, এই বিপ্রবে শ্রমিকশ্রেণীর নেতৃত্ব স্থনিশ্চিত 
করা, উগ্ভানকে শক্তিশালী করা এবং চীনের বিপ্রবের সমস্ত শক্রর বিরুদ্ধে একে 
সংগ্রামের কেন্দ্রস্থলে পরিণত করা । 

সমস্ত কাজকে এই মুহুর্তে কাধে নিয়ে চাপের ফলে নষ্ট করার ঝুঁকি নেওয়া 
অবশ্যই ঠিক নয়। বিশেষতঃ যখন কুওমিনতাড এবং তার সরকার চীনের ও 
টবদেশিক বুর্জোয়াদের সম্পত্তি বেদখল করার প্রধান দায়িত্ব সম্পক্ম করতে এখন 
অসমর্থ । 

এই দায়িতু সম্পন্ন করার জন্ত এক ভিন্ত পরিস্থিতি, বিপ্রবের এক ভিন্ন স্তর 
এবং বিপ্রবী শক্তির বিভিন্ন সংগঠন প্রয়োজন । 


জে. সালিন, “চীনের বিপ্রব এবং 


বিরোধ দের ভ্রাস্তিসমুহ' 
মক্ষো-লেনিনগ্রাদ। ১৯২৭ 


৪৭৫ 


শত্টেকতরের জন্য প্রস্ততির পর্যায়ে শ্রমিকশ্রঞেণী ও 


দ্রিদ্রে কৃষক জম্প্রদায়ের একনায়রুত্বের শ্লোগান 
(এস পোধন্াস্কর চিঠির চওপে ) 


আমার মনে হয় এই বছদের ২বা মে তারিখে লিখিত আপনার 1চঠিতে 
বলতে গেলে এমন কোন বিষয় বা ভিত্তি নেউ যাতে বিশ্গারিতশাবে “কেন 
পর এক বিষয় ধরে উত্তর দেওয়া যায়। 

প্রকৃতপশে ইয়ান-স্ষির চিসির সঙ্গে তলনা কবলে আ শান চিঠিতে নতুন 
কিছুঈ নেই । 

৩1 সত্বে৪ স্মাপনাব চিঠির স্টন্ব আমি দিচ্ছি এই কাবণে যে ১৯১৭ সালের 
এপ্রিল মে মাসে বামোনতের যে ভাবধার ছিল এই চিঠিতে তার কিছু কিছু 
গ্রত)ক্দ পুনপচ্সগাবন ঘটেছে । কামেনেভেব ভাবধারা পুনকুছ্জীবনমূলক উিপাদান- 
গুলি ড্দ্ঘাইইত কমার উদ্দোখ্ ন্সা নার চিঠিল সতক্ষিপূ ভব দেও প্রয়োজন 
বিবেচনা কবি । 

(১/ অ'পনাবচডঠিতে আপনি বলেন যে এবাজ্তব 2 ফেব্রুদাবি থেকে 
অক্টোবর পক সমগ়্ে সমগ্র কষক জম্পবাযের সঙ্গে মৈহীর শ্েগান মামাদের 
ছিপ” যে এ প্যাঁষি থকে অক্টো বব সময়কাল পাটি কৃষক সম্পবায় প্রসঙ্গে শাব 
পুরানো শ্রোত।ন সমগ্জ কষক স্ম্প্রগায়ের সঙ্গে টৈ তক ভরে তলে ধরেছিল 
এবং সমথন কবেছিল )' 

ই বক্তব্) থেক প্রথমতঃ অন্তশ্থন হচ্ছে যে অক্টোবরের জন্ব ভসপ্তির 
পধায়ে ( এপ্রিল অক্ট বপন ১৯১৭) দার কৃষক ও সচ্ছল কৃমৃক্ছের মধ্যে 
সীমারেখা টাশাপ কাজে বলশেভিকব। নিক্েধের 1নয়োজিত্ করেনি বং" কুমক 
জম্দানায়কে সংহত সমগ্র বলে ধরে নিজেছে | 

এউ বক্তব্য থেকে দ্বিতীয়তঃ অন্ুস্থত হচ্ছ যে অক্টোবরের জন্য *ন্ত্রি 
পযায়ে বলশেভিকর। অমিক্রেণা 9 দাদু কষবদের একলাদকত্তের' নতুন 
ফ্লোগানের দ্বারা “শ্রমিকশ্রেণী ও কৃষক সন্প্রবায়ের একনায়বত্ব' এই পুপ্ানে। 
গ্লোগানকে পর্িবতিত করেনি বরং ১৯০৫ সালে লিখিত লেনিনের পুশুকা 
দুটি কৌশল-এ নির্ধারিত পুরানে। শ্লোগানই অন্ষসরণ করে গেছে। 


২৪১ 
স্তালিন (৯ম)--১৬ 


তৃতীয়তঃ, এই বক্তব্য থেকে অন্থস্থ ত হচ্ছে যে, অক্টোবরের জন্য প্রস্তুতির 
পধায়ে (মার্চঅক্টোবর ১৯১৭ ) দোছুল্যমানতা ও সোভিয়েতগুলির আপোষ- 
নীতি প্রতিরোধকল্পলে বলশেভিক নীতি, সোডিয়েতগুলি ও যুছ ক্ষেত্রে মাঝারি 
কৃষকদের দোছুল/মানত!, বিপ্রব ও প্রতিবিপ্রবের মধ্যে দোছলামানতা, জুসাই 
মাপের দিনগুলিতে যে দোহুল্যমানতা ও আপোষকামী নীতি ত'ব্র আকার 
ধারণ করেছিল খন সোশ্বা লিষ্ট রিভলিউশনারি ও মেনশৈভিক আপোষকামী 
নেতৃত্বে সোভিয়েত্গুলি বলশেভিকর্দের বিচ্ছিন্ন করার উদ্দেশ্টে প্রতিবিপ্রবী 
পেনাধ্যক্ষদের সঙ্গে হাত মেলায়_দেখ। যাচ্ছে যে কৃষক সম্প্রধায়ের কোন 
কোন বিশেষ স্তরের এই দোছুল্যমানতা ও আপোষ ক্কামী নীতির বিরুদ্ধে 
বলগশেভিকদের ল্ডাই উদ্দেশ্টহীন এবং সম্পূর্ণ অপ্রয়োজনীয় ছিল। 

পরিশেষে, এ থেকে অন্তহ্থত হচ্ছে যে ১৯১৭ সালের এপ্রল-মে মাসে 
কামেনেভ যখন শ্রমি কঙ্রেণী ও কৃম্বক সম্প্রাাায়েব একনায়কত্বের পুরানো শ্লোগানকে 
সমর্পন জানিয়েছিলেন গন তিনি সঠিক ছিলেন, পক্ষান্তরে এই শ্রোগানকে 
সেকেলে বলে ইতিমধ্যে বিবেচনা করে আরমকশ্রেণী ও দাঁরদ্র কৃষকদের 
একনায়কত্বের নতুন শ্রেগান ঘোষণা করে লেনন তুল করেছিলেন । 

সামগ্রিকভাবে আপনার চিঠির চুড়ান্ত উদ্ভটত্ব অনুভব করার জন্যই 
একমাত্র এই বিষয়গুলি তুলে দরার প্রয়োজন হল। 

কিন্তু যেহেতু লেনিনের রচনাবলী থেকে বিচ্ছিন্ন উতুত দেওয়া আপনার 
খুব পছন্দ, আস্থন আমরা কিছু উধুততির দিকেই মুখ কেরাই । 

এটা প্রমাণ করার জন্ক খুব একটা! চেষ্টার প্রয়োজন হয় না যে বিপ্লবের আরও 
অগ্রগতির দৃষ্টিকোণ থেকে ফেক্রদারি বিপ্রবের পরে রাশিয়ায় কষি-সম্পকের 
ক্ষেত্রে লেনিন যাঁকে নতুন বলে বিবেচনা করেছিলেন পেটা শ্রমিকশ্রেণী ও 
সমগ্র ক্লুষক জন্প্রণাস্ষের গ্কার্থের মিলন নয় বরং দরিদ্র কষক ও সচ্ছল কৃষকদের 
মণ্যে বিভ্ঞাজন, যাদের মধ্যে প্রথমোক্তর! অর্থাৎ, দরিদ্র কৃষকরা শমিক- 
শ্রেণীর দিকে ঝুঁকে পড়েছিল, পক্ষান্তরে দছ্িতীয়োক্তর! অর্থাৎ সচ্ছল রুষকরা 
অস্থায়ী দরকারকে অন্ুনরণ করেছিল । 

এই প্রসঙ্গে ১৯১৭ সালের এপ্রিল মাসে কামেনেভ ও কামেনেতের চিন্তা 
ধারার বিরুদ্ধে তার বিতর্কমূলক রচনাক্স লেনিন যা বলেছিলেন তা উধৃত 
করছি £ 

“বত'মানে কৃষক অন্প্রণায়ের সঙ্গে স্বার্থের মিলনের আশ পোষণ কর! 
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শ্রমিকশ্রেণীর পার্টির পক্ষে অনন্ছমোদনযোগ্য হবে" (১৯১৭ সালের এপ্রিল 
সম্মেলনে লেনিনের ভাষণ দষ্টব্য, ২*শ খণ্ড, পৃঃ ২৪৫ )। 


আরও £ 


সংবিধান পর্ষদ আহ্বান পর্যন্ত কৃষি প্রশ্বের সমাধান স্থগিত রাখার 
চিন্তাভাবনা নিয়ে বিভিন্ন কৃষক কংগ্রেমের সিদ্ধান্ত গুলির মধ্যে পার্থকা 
ইতিমধ্যে আমরা লক্ষ; করতে পারি» এব দ্বারা ক্যাডেউদের সম্থন কারী 
সচ্ছল কৃষকদের বিজয় হয়েছে" (মোটা হরফ আমার দেওয়া জে. 
স্তালিন) (১৯০৭ সালের এপ্রিলে গেজ্ঞোগ্রাদ শহর সম্মেলনে প্রদত্ত 
লেনিনের ভাষণ দ্রষ্টব্য, ২০শ খগ্ড, পৃঃ ১৭৬ )। 
পুনশ্চ £ 
এটা ১স্তব যে কৃষক সম্প্রণায় সমস্ত জমি এবং সমগ্র ক্ষমতা দধল করতে 
পারে। এই সম্ভাবনাকে না ভূলে গিষে এবং আমাগ দৃষ্টিকোণকে শুধুমাত্র 
বর্তমানকালের মধ্যে সীমাবদ্ধ না রেখে, নতুন ঘটনাবলী অর্থাৎ একদিকে 
ক্ষেত৬মজুর ও দরিদ্র কৃষক এবং অপরদিকে লম্পম্ম কুষক-__এহ' দুয়ের 
মধ্যে গভীর বিভাজনকে (মোটা হরফ আমার দেওয়া _জে. আালিন) 
হিসেবনকেশ করেই আমি স্ুনিরিষ্টভাবে ও স্থম্পঞ্ভাবে কৃত্ষ-বিষয়ক 
কর্মন্থচী শিরধারিত কার, (এপ্রনলে লিখিত লেনিনের “রণকৌশল 
সম্পকিত পন্জাবলী? দ্রষ্টব্য, ২০শ খণ্ড, পৃঃ ১০৩ )। 
ফেব্রুয়ারি ব্পীবের পরে গ্রামাঞ্চলে নতুন পরিস্থিতির মধ্যে লেনিন নতুন 
এসং গুরুত্বপূর্ণ বলতে এই বুঝে ছিলেন । 
ফেব্রুয়ারি ১৯১৭র পরের পধায়ে পার্টি নীতি নির্ধারণে লেনিন এখান 
থেকেই যাত্র। শুরু করেন। 
১৯১৭ সালের এপ্রিলে পেহোগ্রা শহর সম্মেলনে যন তিনি নিমেক্ 
বক্তব্য বেখেছিলেন সেই প্রবন্ধই ছিল লেনিনের স্ত্রপাত্ত £ 
“মাজ এখানে এসে সরেজমিনে আমরা জানতে পারলাম যে শ্রমিক ও 
সৈনিকদের প্রতিনিধিদের সোভিয়েত অস্থায়ী সরকারের কাছে ক্ষমতা 
সখপ্পণ করেছে । শ্রমিক ও টৈনিকদের প্রতিনিধিদের সোভিয়েত 
প্রতিনিধিত্ব করছে শ্রমিক্জেণী ও ৫ঠসনিকদের একনায়কত্তবের সালকে ; 
শেষোক্তদের মধ্যে সংখ্যাগরিষ্ঠ হল কৃষকরা । এ হল শ্রমকশ্রেণী ও কৃষক 
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ম্প্রনায়ের একনায়কত্ব। কিন্তু এই “একনায়কত্ব” বুর্জোয়াশ্রেণীর লঙ্গে 
এক চুক্তিতে আবদ্ধ হয়েছে । আর তাই এক্ষেত্রে পুরাতন” বলশেতিক- 
দের দংশোধন প্রয়োজন হয়েছে” (মোটা হরফ আমার দেওয়া-_জে. 
্ভালিন) (দ্রষ্টব্য £ ২০শ খণ্ড, পৃঃ ১৭৬)। 


১৯১৭বু এপ্রিলে যখন তিনি নিম্মোক্ত বক্তব্য লিখেছিলেন তখনও এই 
প্রবন্ধ লেনিনের প্রারস্তবিন্দু ছিল £ 


এখন শুধুমাত্র “শ্রমিকশ্রেণী ও কুষক অন্প্রদায়ের বিপ্লবী গণতান্ত্রিক 

একনায়কত্তের” কথা যিনিই বলবেন তিনিই কালোপযোগিতা থেকে 

পিছিয়ে আছেন এবং ফলশ্রুতিতে প্রকৃতপক্ষে শ্রমিকদের শ্রেণী-সং গ্রামের 

বিরুদ্ধে পেটি-বুজোয়াদের শিবিরে ্িড়ে ৰেছেন ।' “বলশেতভিক' প্রাকৃ- 

বিপ্রবী স্বতিচিহৃগ্ুলির মহাফেজ্খানায় ভিনি স্থান দাবি করতে পারেন 

(যাকে পপ্রাচীন বলশেভিকদের” অংগ্রহশালা বলা যেতে পারে) 

(প্র্থব্য £ ২*শ খণ্ড, পৃঃ ১০১ )। 

এই ভিত্তিতেই শ্রষিকশ্রেণী ও কৃষক সম্প্রদায়ের একনায়কত্তের পুরানো! 
শ্লোগানের পরিবতে শ্রমিকশ্রেণী ও দরিদ্র কষকদের একনায়কত্বের শ্লোগান্র 
উদ্ভব হয়েছিল । 

াপনি বলতে পারেন যে, আপনার চিঠিতে বান্তবতঃ আপনি তাই 
করেছেন, এ হল এতাবৎ অনম্পূর্ণ কষক-ধিপ্রবের উট্ক্ষিবাদী উল্লম্ষন; কিন্তু 
সেটা হবে ১৯১৭ এপ্রিলে লেনিনের বিরুদ্ধে আনীত কামেনেভের একই 
ধরনের প্রতিবাদের মতোই তুক্তিগ্রাহ্থ। 

যখন নীচের বক্তব্য রাখেন ৩খশ নেনিন এই প্রতিবাদকে সম্পূর্ণ 
বিন্চেনাধান রেখেছিলেন £ 

রটুক্ষিবাদ বলছে £ “জার নয়, একটি শ্রমিকদের সরকার |” এটা ঠিক 

নয়। পেটি-বুজোয়াদের অস্তিত্ব রয়েছে এবং এই শক্তিকে হিসেবের 

বাইরে বাঁধ! যাবে ন।। কিন্ত এর ছুটি ভাগ আছে। দ্বরিদ্রেতর অংশ 

শরমিকশ্রেণীকে অনুসরণ করে? € মোটা হরফ আমার দেওয়া-জে, সালিন) 

(দ্রষ্টব্য £ ২০শ খণ্ড, পৃঃ ১৮২ )। 

পেটি-বুজোয়ার, এক্ষেত্রে কষক সম্প্রদায়ের, ছুটি অংশের মধ্য পার্থক্য 
বুঝতে ও তার ওপর গুরুত্ব দিতে ব্যর্থ হওয়া) সমগ্র কষকজনগণের মধ্য থেকে 
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কৃষকদের দরিদ্র অংশকে পৃথক করতে এবং তার ভিত্তিতে ১৯১৭ সালের 
বিপ্রবের প্রথম স্তর থেকে দ্বিতীয় স্তরে উত্তরণের পরিস্থিতিতে পার্টিব নীতি 
নির্ধারণ করতে অসমর্থ হওয়! ; এই নতুন শ্লোগান থেকে শ্রমিকশ্রেণী ও দরিদ্র 
কৃষক সম্প্রদায়ের একনায়কত্ব সম্পিত পার্টির দ্বিতীয় বরণনীতিগত ঞ্সোগান 
নির্ধারণ করতে ব্যর্থ হওয়া ইত্যাদির মধ্যে কামেনেভের ভ্রান্তি এবং এখন 
আপনার ভ্রান্তিও নিহিত রয়েছে | 

১৯১৭ সালের এপ্রল থেকে অক্টোবর পধযস্ত অষি কশ্রেণী ও দরিদ্র কৃষকদের 
একনায়কত্বের শ্লোগান সম্পর্কে লেনিনের রচনাবলীতে যে বাস্তব হাতহাস 
পাওয়া যায় তার পরপর সন্ধান করে দেখা যাক। 

এপ্রিল ১৯১৭ : 

রাশিয়ার বর্তমান পরিস্থিতির নদি্ই টৈশিষ্ট্য হল বিপ্রবের প্রথম স্তর 

( মোটা হরক আমার দেওয়া_জে. স্ভালিন ) থেকে দ্বিতীয় স্তরে উত্তরণ 

_-প্রথম স্তবে শ্রেণ-সচেতনতা ও শ্রমিকশ্রেণীর সংগঠনের অপ্রহ্ুলতার ফলে 

ক্ষমতা বুজোয়াশ্রেণীর হাতে ন্যস্ত হয় এবং দ্বিতীয় স্তরে শ্রমিকশ্রেণী ও 

“কৃষক অন্প্রদায়ের দরিদ্র অংশের” (মোটা হরফ আমার দেওয়া 

জে. জ্তাজিন) হাতে ন্যন্ত অবশ্তই হবে? (ভ্রষ্টব্য £ লেনিনের এক্পিল তত্ব, 

২০৯। খণ্ড, পৃঃ ৮৮ )। 

জুলাই ১৯১৭: 

যদি দরিদ্র কষকদের সমগন পায় তাহলে একমাত্র বিপ্রবী শ্রমিকরা 

পুঁজিবাদীদের প্রতিরোধ ধ্বংদ করতে সমর্থ হতে এবং বিনা ক্ষতিপুরণে 

জমি লাভ, পূর্ণ শ্বাধীনতা, ছুতিক্ষের অবসান, যুদ্ধ জয় করা এবং স্কায্য ও 

স্ায়ী শান্তি ইত্যাদি অঞ্জনের পথে জনগণকে পরিচালিত করতে পারে, 

( মোটা হরফ আমার দেওয়া-জে. স্তালিন ) (জ্ব্য £ ২১শ খণ্ড, পুঃ ৯৭)। 


আগস্ট ১৯১৭: 

'দরিদে কষকর্দের ( মোটা হরফ আমার দেওয়া__জে. শ্তালিন ) 
( আমাদের বর্মস্থচীতে য|দের আধা-সর্বহারা বলা হয়েছে) নেতৃত্ব পিয়ে 
একমাত্র শ্রমি কঙেণোই গণতান্ত্রিক শান্তির মাধ্যমে যুদ্ধের পরিসমাপ্তি ঘটাতে 
পারে, যুদ্ধজনিত ক্ষতগুলিকে পুরণ করতে পারে এবং সমাজতগ্ত্রের পথে 
পদক্ষেপ শুরু করতে পারে-_-যা একান্ত প্রয়োজনীয় ও জরুরী হয়ে উঠেছে 
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--এই হুল এখন আমাদের শ্রেণীনীতির সংজ্ঞা (জষ্টব্য ঃ ২১শ খণ্ড, 
পৃ: ১১১)। 
সেস্টেম্বর ১৯১৭ £ 

“একমাজ শরমি কশ্রেণী ও দ্ররিদ্রে কৃষকদের একনায়কত্ব পু'জিবাদীদের 


প্রতিরোধ বিচূর্ণ করতে, ক্ষমতার প্রয়োগে সত্যিকারের চূড়ান্ত সাহস ও 


ঘততা প্রদর্শন করতে এবং উভম্তঃ সেনা বিভাগ ও কৃষক সম্প্রদায়েগ মধ্যে 


- জনগণের উতপাহব]প ক, নিঃস্বার্থ ও সত্যিকারেব বারত্বপূর্ণ সমর্থক অঞজজন 


করতে সমথ' ( দ্রষুব্য £ ২১শ খণ্ড, পৃঃ ১৪৭ )। 


সেপ্টেম্বর-সক্টোবর ১৯১৭ সালে নোায়। ঝিজ ন৬৩-এর সঙ্গে বিতর্ক 


প্রসঙ্গে লেনিন তার বলশেভ্িকরা৷ কি রাষ্ট্ুক্ষমতা দখল রাখতে পারে ? 
নামক পুশ্থিকায় বলেছেন 2 


আবি 





ভ্য়ু* সমন্ত ক্ষমতা বুঙোয়াশ্রেণীর হাতে-যার সপক্ষে ওকালতি কর! 
থেকে বছ পুরবেই আপনারা বিরত হয়েছেন এবং বুজোয়াশেশী9 যার সপক্ষে 
ইঙ্গিত করতে সাহসী হচ্ছে না, কারণ তার! জানে ইতিমঙ্বো ২০-২১শে 
এাঁপ্রল জনগন কাধের এক ধাক্কাত তাদের শাসনকে উতথাত করেছে এবং 
এখন তিনগুণ দৃঢতা ও প্রচণ্ড হা নিয়ে উৎখাত করবে। অথবা* পেটি- 
বুর্জোয়াদের অর্থ।ৎ পেটি-বুর্জোয়া ও বুর্জোয়াদের মোর্চার ( মৈস্বী, চুক্তি ) 
হাতে ক্ষমতা, কারণ সমস্ত বিপ্লবের অভিজ্ঞতা থেকে প্রমাণিত হয়েছে যে 
পেটি ধু য়ারা এককভাবে বা ম্বতন্ত্রভাবে ক্ষমতা গ্রহণ করতে ইচ্ছুক হয়না 
বা গ্রহণ করতে পারে ন। এবং অর্থবিজ্ঞান দ্বারাও এটা প্রমাণিত হয়েছে 
যেখানে ব্যাখাত হয়েছে যে একটি পুঁজিবাদী ফেশে পু জিবাদের সপক্ষে 
দাড়ানো সম্ভব এবং শ্রমিকের সপক্ষেও দাড়ানো অভ্তব, কিন্ত মাঝামাঝি 
কোথাও স্থান নেওয়া অসম্ভব । রাশিয়াতে এই মোর্চা ছয় মাস ধরে অসংখ্য 
পন্থায় চেষ্টা করে ব্যর্থ হয়েছিল । কিংবা* পরিশেষে বৃর্জোয়াদের বিরুদ্ধে 
তাদের প্রতিরোধ ভাঙবার উদ্দেশে সমস্ত ক্ষমতা শ্রমিক ও দরিজ্র 
কৃষকদের* হাতে । এ পথটি এখনো পরীক্ষিত হয়নি এবং আপনারা, 
নোভায়া ঝিজ ন-এর ভদ্রলোকরা জনগণকে এই পথ থেকে প্রতিনিবৃত্ত 
করছেন, বুর্জোয়াদের সম্পর্কে আপনাদের নিজেদের ভীতি দিয়ে তাদের 
* মোটা হরফ আমার দেওয়া_-জে. স্তালিন। 
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ভীতসন্ত্রস্ত করতে চেষ্টা করছেন। কোন চতুর্থ পন্থা উদ্ভ/বিত হতে পারে 

না” (দ্রষ্টব্যঃ ২১শ খণ্ড, পৃঃ ২৭৫ )। 

ঘটনাবলী এইরকম। 

অক্টোবরের জন্ত প্রস্তৃতির ইতিহাসের এই সত্যগুলি এবং ঘটনাবলী আপন্ন 
“সাফল্যের সঙ্গে এডিয়ে গেছেন ; বলশেভিকবাদের ইতিহাস থেকে আপনি 
সেই সংগ্রামকে “সাফল্যের সঙ্গে মুছে কেলেছেন যে সংগ্রাম তৎকালে 
মো ভিঠেতের মধ্যে পস্ততৃক্ত "সম্পন্ন কষকদের' পদোদুল্যমানতা ও আপোষ- 
কামী নীতির বিরুদ্ধে অক্টোবরের জন্ত প্রস্থৃতিকালে বলশেভিকদের দ্বারা 
পরিচালিত হয়েছিল; শ্রযষিকশ্রেণী ও দরিদ্র রুষকদের একনায়কত্ব সম্পরকে 
লেনিনের শ্লোগানকে আপনি, "সফলভাবে সমাধিস্থ করেছেন এবং অঙ্গ সঙ্গে 
কল্পনা করেছেন যে এর দ্বারা ইতিহাল ও লেনিনধাদের বিবোদিতা কনা হসান। 

এই বধৃতিগুলি খেকে, যা আরও কয়েকগুণ বৃদ্ধ করা বায়, আপনি শপশ্তই 
লক্ষ্য করেছেন যে কে্রুারি ১৯১৭-এর পর বলশেভিকরা সমগ্র কুষক সম্প্রদাসে 
নিয়ে যাত্রা শুর করেনি বরং কৃষক সম্প্রদায়ের দারিদ্র অংশকে গ্রহণ কণ্ছে ; 
শ্রমিকশ্রেণী ও কুক সম্প্রদায়ের একনায়কত্বে পুরানো! শ্লোগান নিয়ে নয় ববং 
শ্রমিকশ্রেণা ও দরিদ্র কমকদের একনারকত্বের নতুন শ্লোগান 'নিষে অকে।কপের 
পথে ভারা যাত্রা করেছিল । 

এসব থেকে প্রঙ্ায়মান হল যে সোভিয়েত গুলির দোহুল্যমানতা ও আাষ 
নীতির বিরুদ্ধে, মোভিযেছের মধ্যে কৃষক সম্প্রদায়ের একাংশের দোছুলানানতা। 
ও আপোষ শীত্তির বিরুদ্ধে, পেটি বুজোয়া গণতন্ত্রের এতিশিপিত্বমূলক সোহা লট 
রিভলিউ*নাবি ও মেনশেভিক বলে স্থপরিচিত কয়েকটি পার্টির দোছুল!মানতা 
ও আপোষ নীতির বিক্ষদ্ধে সংগ্রামে বলশেভিকরা এই শ্লোগানকে কাজে 
লাগিয়েছিল। 

এসব থেকে এটাও স্থুম্পষ্ট যে শ্রমিকশ্রেণী ও দরিত্র কৃষকদের এবনায়কত্তের 
এই নতুন গ্লোগান ব্যতীত একটি যথেষ্ট শক্তিশালী রাজনৈতিক বাহিনী 

ংঘবন্ধ করতে আমরা অসমর্থ হতাম, যে বাহিনী সোশ্তালিই্ট রিভলিউশনারি 

ও মেনশেভিকদের আপোষ নীতি অতিক্রম করতে, রুষক সম্প্রদায়ের একটি 
বিশেষ অংশের দোছুল্যমানতাকে অকেজে। করে দিতে, বুর্জোয়াদের ক্ষমতাকে 
উৎখাত করতে এবং এইভাবে বুর্জোয়া বিপ্রবকে, সম্পূর্ণ করাকে সম্ভব করে 
তুলতে সমর্থ । 
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এব থেকে এটাও সুস্পষ্ট যে 'আমরা অক্টোবরের পথে এগিয়ে গিয়েছিলাম 
এবং অক্টোবরে বিজয় অর্জন করেছিলাম কুলাকর্দের (কৃষকও বটে) প্রতি- 
রোধের বিরুদ্ধে দরিদ্র কষক ও দোছুল্যমান মাঝারি কৃষকর্দের সহযোগিতায়" 
(ইয়ান--স্কিকে লেখা আমার উত্তর দ্রষ্টব্য )। 

অতএব দেখা যাচ্ছে যে ১৯১৭র এপ্রল এবং অক্ট বরের জন্ত প্রস্তৃতির 
সমগ্র পযায়ে কামেনেভ নয় লেনিনই সন্তিক ছিলেন; আর আপনি কামেনেভের 
চিন্তাঙাবনাকে পুন্রজ্ৰীবিত করে মনে হচ্ছে খুব একট ভাল সঙ্গী পাননি। 

(২) ওপবে ষ! ছু বলা হদেছে তার বিরুদ্দে আপনি লেনিনের যে বক্তব্য 
উধৃত করেছেন সেখানে ধলা হয়েছে অক্টোবর ১৯১৭য় আমরা জমগ্র 
কৃষক সম্প্রদায়ের সমর্থনে ক্ষমতা দখল করেছিলাম । সমগ্র কৃষক সম্প্রদায়ের 
কাছ থেকে খানিকটা সমর্থন নিয়ে আমরা ক্ষমতা দখল করেছিলাম এটা 
সম্পূর্ণ সত্য । কিন্ত আপনি একটি “দা যোগ করতে তুলে গেছেন যেমন 
অমগ্র কষক সম্প্রদায় অক্টোবরে এবং অক্টোবরের পরে আমাদের মমর্থন জানিয়ে" 
ছিল শুধুমাত্র আমরা বু্জোয়া ধিপ্লব সমাপ্ত করেছিলাম বলে। এটা একটা 
গুরুত্বপূর্ণ “দফা”, বর্তমান ক্ষেত্রে যা বিষয়টির সমাধান করছে । এরকম একটা 
গুরুত্বপূর্ণ “দফা” ভুলে যাওয়া এবং তার ফলে একটি অতি গুরুত্বপূর্ণ ব্ষিমকে ছুষ্ট 
করা একজন বলশেিকের পক্ষে অনুমোদনযোগ্য নয়। 

আপনার চিঠি থেকে প্রতীয়মান হচ্ছে যে শ্রমিকশ্রেণী ও দ্রিদ্রে কৃষকদের 
একনায়কত্ব” সম্পকে পার্টির শ্লোগানের প্রতি জমগ্রা রুষক সম্প্রদায়ের সমথন 
বিষয়ে লেনিনের বস্তবোব যে বিরোধিতা আপনি রেখেছেন তাও লেনিনের 
বক্তব্যকে মামনে রেধে। কিন্তু লেনিনের রচনাবলা থেকে পুবে উল্লিখিত 
উধৃতিগুলির বিরুদ্ধতার জগ্য লেনিনের এই কথাগুলি আপনি উপস্থাপিত 
করেছেন, শ্রমিকশ্রেণী ও দরিদ্র গ্ষকদের একনায়কত্ব সম্পকে লেনিনের পূর্ববতী 
উধৃত্তিগুলিকে খণ্ডন করার উদ্দেশ্টে খুক্তিলাভের জগ্ত আপনি সমগ্র কৃষক 
সম্প্রদায় সম্পর্কে লেনিনের বক্তব্যকে উধৃত করেছেন--এই ছুটি বিষয়কে অন্ততঃ 
প্রমাণ করতে হবে । 

প্রথমতঃ | এটা প্রমাণ করতে হবে যে অক্টোবর বিপ্লবে বুজোয়া বিপ্রবের 
সমাপ্তকরণ প্রধান বিষয় ছিল। লোঁনন মনে করেছিলেন যে বুর্জোয়া 
বিপ্লবের সমাঞ্চিকরণ অক্টোবর বিপ্লবের একটি 'উপঞ্জাত” অগ্রগতির ধারায়? 
যে কতন্বা সাধিত হয়েছিল। নবপ্রথম আপন।কে লেনিনের এই 'তবকে 
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খণ্ডন করতে হবে এবং প্রমাণ করতে হবে যে অক্টোবর বিপ্রবে বুর্জোয়াশ্রেণীকে 
ক্ষমতাচ্যুত করা ও শ্রমিকশ্েণীর হাতে ক্ষমতা ম্স্ত কর! নয়, বুর্জোয়া বিপ্লবের 
সমাপ্তিকরণই প্রধান বিষয় ছিল। প্রমাণ করতে চেষ্টা করুন এবং আপনি 
যদি পারেন তাহলে আমি শ্বীকার করে নিতে প্রস্তুত যে ১৯১৭ সালের এপ্রিল 
থেকে অক্টোবর পধায়ে শ্রমিকশ্রেণী ও দরিদ্র কৃষকদের একনায়কত্ব নয় বরং 
'শ্রমিকশ্রেণী ও কৃষক সম্প্রদায়ের একনায়কত্বই পার্টির শ্লোগান ছিল । 

আপনার চিঠি থেকে এটা স্পষ্ট হয়ে উঠছে যে এই অতি ঝুঁঁকর কাজটি 
গ্রহণ করা অনভ্ভব বলে আপনি মনে করেন; তাহ্াড়া 'গ্রসখক্রমে' আপনি 
প্রমাণ করার চেষ্টা করেছেন যে অক্টোবর বিপ্রবের সবাপেক্ষ] গুরুত্বপূর্ণ প্রশ্ন 
গুলির মধ্যে অন্যতম অথাৎ শান্তির গ্রশ্থে সামগ্রিকভাবে আমরা অমস্ত রুষক 
সম্প্রদায়ের দ্বার সমথিত হয়েছিলাম! অবশ্যই এটা অসত্য । এটা সম্পূর্ণ 
অসত্য । শাস্তির প্রশ্নে আপনি স্ংকীর্চেতাদের দিকে পিছলে পড়েছেন । 
প্রকৃতপক্ষে পেইনময় শান্তর প্রশ্নটি আমাদের কাছে ক্ষমতার প্রশ্ন হিসেবে দেখা 
দিয়েছিল কারণ একমান্ধ শ্রমিকশ্রেণীর হাতে ক্ষমতা হণ্তান্তরের মাধ্যমেই 
সাম্রাজ্যবাদী বুদ্ধের কবল থেকে নিজেদের মুক্ত করার কখ। আম্বা ভাবতে 
পারি। 

আপনি নিশ্চয়ই লেনিনের এই কথাগুলি ভূলে গেছেন যে “অন্ত শেণীর 
হাতে ক্ষমতা হস্তান্তর করাই যুদ্ধ বন্ধ করার একমাজ উপায়", এবং * “যুদ্ধ 
নিপাত যাক” অথ বেরনেট ছুড়ে ফেলে দেওয়া নয়। এর অর্থ হল অন্য শ্রেণার 
হতে ক্ষমতা হস্তান্তর (১৯১৭র এপ্রিলে পেঞজ্ঞোগ্র'দ শহুর লন্মেলনে প্রদত্ত 
লেনিনের ভাষণ ত্রষ্টবা, ২০শ থণ্ড, পৃঃ ১৮১ শু ১৭৮)। 

অতএব, হয় এটা নয় ওটা! £ হয় আপনাকে অবশ্যই প্রমাণ করতে হবে 
যে অক্টোবর বিপ্লবের প্রধান বিষয় হল বুজোয়া বিপ্লব সমাপ্তিকরণ, অথব! 
আপনি সেট! প্রমাণ করতে পারবেন না; শেবোক্ত ক্ষেত্রে শ্বাভাবিক সিদ্ধাস্ত 
এই দাড়ায় যে সামগ্রিকভাবে কৃষক সম্প্রদায় অক্টোবরে আমাদের সমর্থন 
জানাতে পারত একমাত্র এই কারণে যে রাজতন্ত্র এবং জমিদারদের সম্পদ ও 
শ।সনক্ষমতা অপপারিত করে আমরা বু্জোয়া বিপ্রব সমাপ্ত করেছিলাম । 

দ্বিতীম্তঃ । আপনাকে অবশ্যই প্রমাণ করতে হবে যে বলশেভি করা 
অক্টোবরে এবং অক্ট(বরের পরে সমগ্ন কৃষক সম্প্রদায়ের নমর্থন অঞ্জন করতে 
পারত, যেহেতু অক্টোবরের জন্ত প্রস্তুতির সমগ্র পধায়ে শ্রমিকপ্রেণা ও দরিদ্র 
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কৃষকদের একনায়কত্বের শ্লোগানটি পর্যায়ক্রমে কাজে প্রয়োগ করা ছাড়; এই 
শ্লে'গান থেকে উদ্ভূত পেটি-বুর্জোয়। পার্টিগুলির আপোষকামী নীতির বিরুদ্ধে 
পর্যায়ক্রমিক সংগ্রাম ছাড়া; একই শ্লোগান থেকে উদ্ভূত কৃষক সম্প্রদায়ের 
বিশেষ স্তরের এবং সোভিঘ়েতগুলিতে তাদের প্রতিনিধিদের দোছুল্যমান্তার' 
পধায়ক্রমিক মুখোস খুলে দেওয়া ছাড়াই তার] বুর্জোয়া বিপ্রব সমাপ্ত করেছিল । 

স্টো প্রমাণ করার চেষ্ট) করুন। প্রকৃতপক্ষে অক্টোবরে ও অক্টোবরের 
পরে সমগ্র রুষক সম্প্রদায়ের সমর্থন অঞ্নে আমরা কেন সফল হয়েছিলাম ? 
কারণ নুঙ্জোসা বিপ্রধকে সমাপ্তির পথে নিয়ে যাওয়ার সম্ভাবন। আমাদের ছিল। 

সে সম্ভাবন আমাদের কেন ছিল? কারণ বুজোয়্াশ্রেণীকে ক্ষমতা থেকে 
উৎখাত করতে, এবং শ্রমি কশ্রেণীর ক্ষমতার দ্বারা পে স্থান পূরণ করতে আমরা 
সকল হয়েছিলাম, যা একমান্র বৃ্জায়া বিপ্রবকে সমাপ্ত করার পথে নিয়ে যেতে 
সমথ । 

বুর্জোফাশ্রেণীর ক্ষমতা উৎখাত বরতে এবং সে স্থানে শ্রমি বশ্রেণীর ক্ষবতা। 
প্রতিষ্ঠিত করতে আমরা! কেন সকল হয্ষেছিলাঘ ? কারণ শ্রমিক্রেণী ও দরিদ্র 
রুষকদেব এ কনায়কত্তের শ্লোগানকে সামনে রেখে আমরা অক্টোবরের জন্য 
প্রস্তব্ত হয়েছিলাম; কারণ এই শ্রোগান নিয়ে অগ্রসর হয়েউ পেটি-বুজোমা 
পার্টিশুলির আপোষকামী নীতির বিরুদ্ধে আমরা পধায়ক্রমিক সংগ্রাম চালিয়ে 
ছিলাম, কাপণ এই শ্লোগান থেকে যাত্রা শ্ুগ্চ করে সোভিয়েতগুলির মধ্যে 
মাঝারি কৃষকদের দোছ্ল্যমান্তার বিরুদ্ধে পথায়ক্রমিক্* সংগ্রা আমরা 
চালিয়েছিলাম ; কারণ একমাত্র এই ধরন্রে শ্লোগানের দ্বারাই আমরা 
মাঝারি কষকদের দোছুল/মালতা দূর করতে, পেটি-বুজোয়া পার্টিগু'লর 
আপোষকামী নীতি পরাজিত করতে এবং শ্রমিকশ্রেণীর হাতে ক্ষমতা হস্তান্তর 
করার সংগা পরিচালনা করতে সমর্থ এক রাজনৈতিক বাহিনীর সমাবেশ 
করতে পেরেছিলাম। 

এটা প্রমাণের সামান্তই অপেক্ষা বাখে যে অক্টোবর বিপ্রবের ভবিষ্যৎ 
নিধারণ এই প্রাথমিক শর্তগুলি ছাড়া অক্টোবরে বা অক্টোবরের পরে বুোয়! 
বিপ্লব সমাপন করার কাজে জমগ্র কষ ক সম্প্রদায়ের সমর্থন লাভ করতে আমরা 
পারতাম না। 

কষকদের যুদ্ধের সঙ্গে শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্লবের মিলনকে এইভাবেই বুঝতে 
হবে। 
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এই কারণেই বুর্জোয়া বিপ্রব সমাপ্ত করা গ্রদ্গে সমগ্র কৃষক সম্প্রদায়ের 
সমর্থনের ঘটনাকে শ্রমিকশ্রেণী ও দরিদ্র কঘকদের একনায়কত্বের গ্লোগানের 
আওতায় অংক্টাবর বিপ্রবের প্রস্ততির ঘটনার বিরুদ্ধে দাড় করানোর অর্থ হল 
লেনিনবাদ সম্পর্কে কিছুই না বোঝা | 

আপনার প্রধান ভ্রান্তি হল যে অক্টোবর বিপ্রবের পধায়ে সমাজবাদী 
কর্তব্োর সঙ্গে বুজো য়! বিপ্রব সমাপ্ির কাঙ্জের বিমিশ্র করণের ঘটনা কিংবা 
পার্টির দ্বিতীয় রণনৈতিক গ্লোগান অর্ণ।ৎ শ্রমি কশ্রেণা ও দরিদ্র কষকদের এক- 
নায়কত্বের শ্লোগান থেকে উদ্ভুত অক্টোথর বিপ্লবের বিভিন্ন দাবি পূরণের ক। 
কৌশল কোনটিই আপনি বুঝতে পারেননি । | 

আপনার চিঠি পড়ে মনে হতে পারে অমিকশ্রেণীর তিপ্লব্র কাজে রুষক 
সম্প্রনায়কে যেন আমরা বাবহার করিনি, বরং পক্ষাত্তবে, কুলাকর! পহ সিমগ্র 
কৃষক সম্প্রদাফই” যেন বলশেভিকদেব তাদের কাজে লাগিয়েছে । অশ-শ্রমি কেণীর 
কাজে যদি এত সহজে বলশেভিকরা “প্রবেশ করো তাহলে তাদের পক্ষে বড়ই 
ছুদিন।। 

১৯১৭ সালের এপ্রিলের যুগে কামেনেভের চিম্গাধারা-তাই আপনার 
পায়ে বেড়ি পবিয়েছে। | 

(০ আপনি সজোরে বলেছেন যে ১৯০৫ সালের পরিস্থিতি ও ফেব্রুয়ারি 
১৯১৭র প"প্থিতির মধো স্তালিন কোন পার্খক্কা লক্ষ্য করেননি । এটাকে 
অবশ্ঠ গুরত দিয়ে ধরার কিছু নেই। আমি ঞখলে! তা বলিনি এবং বলছে 
পারিনা। আমার চিঠিতে আমি শুধু বলেছিলাম“; ১৯*৫ সালে শ্রমিব শ্রেণী 
ও কৃষক সম্প্রদায়ের একনায়ক্ত্ব প্রসঙ্গে পার্টির প্লোগান *৯১৭ সালের ফেব্রুযারি 
বিপ্রবের সময় সত বলে প্রমাণিত হয়েছিল। এটা অবশ্ই সত্য । ১৯১৭ 
সালের আগস্টে কুষক ও শ্রমিক প্রবন্ধে লেনিন পরিস্থিতিকে ঠিক এইভাবে 
বর্ণন1] করেছিলেন : 

“একমাত্র শ্রমিকশ্রেণী ও কৃষক সম্প্রদায় রাজতন্ত্রকে উত্খাত করতে পারে 

_ সেই লময় (এখানে ১৯০৫ সালের কথা বলা হয়েছে__জে. স্তালিন ) 

আমাদের শ্রেণী-নীতির এটাই ছিল মূল সংজ্ঞ।। আর এই সংজ্ঞ। সঠিক 

ছিল। ফেব্রুয়ারি ও মাচ” ১৯১৭র ঘটনাবলী আর একবার তা 

প্রমাণ করেছে ( মোট! হরক আমার দেওয়া--জে- স্তালিন ) (দ্রব্য £ 

২১শ খণ্ড, পৃঃ ১১১১)। | 
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আপনি শুধু খুত ধরতে আগ্রহী । 

(৪) অক্টোবরের পুবে মাঝারি কৃষকদের আপোষকামী নীতি প্রনঙ্গে 
স্তালিনের তত্র বিরুদ্ধে স্তাপিনের লেনিনবাদের সমন্যা। পুস্তিকা থেকে একটি 
উধৃতি দাড় কাঁরয়ে যেখানে শ্রমিকশ্ঞ্রেণীর একনায়কত্ব সুগংহত হওয়ার 
পরে মাঝারি &ষকদের সঙ্গে যৌখগাবে সমাজততন্র গডে তোলার সম্ভাবনার 
ক%1 বল হরেছে তুদু[রা আপনি স্তালিনকে শ্ববিরোধিতার অভিযোগে অভিযুক্ত 
করতে চেষ্টা করেছেন । 

ছুটি তিন ঘইনাতুব এভাবে এক করে ক্লো দে চুড়ান্ত 'অবৈজ্ঞানিক তা 
প্রমাণ করার জন্য খুব একট। প্রচেষ্টার প্রয়োজন হয়পা। অক্টোবখের পূর্বে 
ঘখন বুজোয়াশ্রেণী ক্ষমতাসীন তখনকার যাঝ|র কষ ক₹ এবং শ্রমিকশ্রেণীর এক- 
লাযুকত্ব কায়েনের পঞ্জে যখন খুজোস।শ্রেশী ক্ষমতাচাত ৪ ধধলচু/ত হয়েছে, 
বখন সমবায় আন্দোলন বিকশিত হফ়েছে এবং শ্রমিকশেণীর হাতে উত্পাদনের 
প্রধান উপ1গ“ল কেন্দ্রাত্ত হযেছে তথনকাব মাঝারি কষ ক-_এই দুটি হল ভিন্ন 
জানস। দুহ ধরনের মাঝারি কৃষককে এক করে দেখা এবং তাদের এক 
সারিতে দাড় করানোর অর্থ হল ভীতহাপের ধারা খেকে ঘটনাবল।কে বিচ্ছিন্ন 
করে বিচার করা এবং সমস্ত পারপ্রেক্ষিতবোধ হারানে।। এ হল জিনোতি- 
য়তের কায়দায় সমস্ত তাপ্সিখ ও সময়কালকে উধৃতি দেওয়ার সময় মলিয়ে- 
মিশিয়ে লা । 

একে যদ “বপ্রবিক ছণ্ববাদ' বলে অভিহিত করা হয় তাহলে স্বীকাৰ 
করতেই হবে মে পোক্রশাঁনি ছ্বান্থক' মথ্যাচারের সমস্ত রেকড গুঙ্গ করেছেন । 

(৫) বাকি অন্টান্ত প্রশ্নাবলীর মালোচনায় আমি যাধ ন। কেননা আমি 
মনে করি এখলি হরাণ-_াঞ্চর পত্রোণরে ঘথেগ্তভাবে আলো ।৮ হত হখেছে। 


২৬শো সো. ১৯২৭ 


জে. গালিনের “লেশিনবাদের সমশ্যাসমূহ', 
৭র্থ সংকরণ, ১৯২৮ পুস্তকে প্রথম গ্রকাশত 
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চীনের বিষ্টীব এবং কমিনটানে রর কর্তব্য 
( কমিউাঁনস্ট আগুরাপ্িকের কর্মপাসম দর অ+ 
প্লেনামের দশম অধিবেশনে পদ ৪ ভাষণ৬৪ 

২৪শোমে ১৯২৭) 


১। কয়েকটি ছোটখাট প্রশ্ন 


কমরেডগণ, কর্মশরিষদের অ।জকের আধবেশনে বিলন্কে পৌছানোর জন্য 
আমি মাজনা চাইছি এবং এ কাবণেই কর্মাবিষদে এখানে উরটক্কি যে ভাষণ 
পাঠ করেছেন তার সবট] শুনতে পাইনি 

যাহোক, আমার মনে হয় গত কয়েকাদনে চীনের প্রশ্নে ট্রট্চ কমপবিধদে 
এত প্রচুর পরিমাণে রচণণ তত্ব ও চিঠিপঞ্জ উপস্থিত করেছেন যে বিরোর্ধীপক্ষের 
সমালোচনার মালমশলার অঙাব আমাদের হবে না। 

অতএব, এই সমস্ত দলিলে ট্রটস্ষির যে সমস্ত প্রাজ্ি ওয়েছে তার পনর 
আমার সমাগোচনা দাড় করানোর এবং আমাগপ সন্দেহ নেই বঘ আজকে 
উটস্ষি যে ভাষণ দিয়েছেন এক দ্বার! তার প্রধান প্রধানগচলির সমালোচনাও 
হয়ে যাবে। 

যতদূর সম্ভব বাঞ্িগত প্রসঙ্গ গুলিকে আমি বিতকের বাইরে পাখার চেষ্টা 
করব । নি. 1, এস. ইউ €বি)র কেন্দ্রীয় কমিটিব * লিটব্যুরো এবং কমিউনিস্ট 
আন্তজা[তকেব কেন্তরীয় কাঁমটির সভাপতিমণ্ডলীর সপন্যদের ওপর উ্রটঙ্গ ও 
জিনোতিয়েঙেক্ ব্যক্তিগত আক্রমণ নিয়ে সময় ন্ করা অর্থহীন । 

স্প্টতঃভ উটস্কি কযণটানের কর্মপপ্রিষর্দের সশাগ্তলিতে বারের মতো আঁ 
করতে পছন্ধ করবেন, যাতে মুদ্ধের বিপদ, চীনের বিপ্লব ইত্যাদি প্রশ্বগুলি 
সম্পরকে সশাগুহপ বিচার-বিবেচন! টটক্ষির প্রশ্থের বিচাপ বিবেচনায় পরিণত 
হয়। আমার মনে হয় উটস্কি এতখাশি গুরত দাবি করেন না। (শ্রোতাদের 
মধ্য থেকে একটি কণ্ঠস্বর £ 'ঠিক ঠিক 1" ) তাছাড়া বীরের চেয়ে অভিনেতার 
সজে তার মিল পাওর। যাচ্ছে বেশি, এব* কোন অবস্থাতেই একজন 
অভিনেতাকে একজন বারের মঙ্গে গুলিয়ে কেলা উচিত হবে না। 

কর্মণবিষদের সপ্তম বরধিত প্রেনামে সোশাল ডিমোক্র্যাটিক বিচ্যুতির জন্ত 
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দোষী সাব্যস্ত ট্রটস্কি ও জিনোভিয়েভের মতো লোকেরা ষখন বলশেভি কদ্ধের 
তাদের কারধাবলীর জন্ত গালিগালাজ করেন তখন আমি কোন কথাই বলি না, 
বুখারিন বা স্তালিনের এতে আহত হওয়ার কিছু নেই। বরং আমার গভীর- 
ভাবে আহত হওয়া উচিত যদি ট্রটুস্কি ও জিনোভিয়েভের মতো! আধা 
মেনশেভিক লোকেরা গালিগালাজ না করে আমার প্রশংলা করেন। 

বিরোধীপক্ষ তাদের বর্তমান উপদলীয় বক্ততাবলণর দ্বারা ১৯২৬ সালের 
১৬ই অক্টোবর প্রদত্ত মুচলেকার শর্ত ভঙ্গ করেছেন কিন! এ প্রশ্নেও আমি 
বিস্তারিত আলোচনা ফরব ন1। উরট.ক্কি নোর দিয়ে বলেছেন যে ১৬ই অক্টোবর 
১৯২৬-এর বিরোধীপক্ষের ঘোবণাই তাকে তন্ন মতামত তুলে ধরতে অধিকার 
দিয়েছে । সেটা অবশ্য সত্্য। ঘোষণায় যা বল' আছে সেগুলিই যদি ট্রটস্কি 
বোঝাতে চেয়ে থাকেন তাহলে এগুলিকে কেবলমাত্র যুক্তিহীন কুটতর্ক বলে 
অডছিত করা যেতে পারে। 

বিরোধীপক্ষের ১৬ই অক্টোবরের ঘেষণায় শুধুমাত্র তাদের মতামত প্রকাশের 
অধিকারের কথা বলা নেই, তার মধো আরও বিষয় আছে, যেমন পার্টির দ্বারা 
অনুমোধিত সামারেখার মধোই এই মতামত প্রকাশ করা যাবে, উপদলীয় কাধ- 
কলাপ বাতিল ও চিরতরে বন্ধ করতে হবে, পার্টির অভিমত ও কেন্দ্রীয় 
কমিটির দিদ্ধান্তসমূছের প্রতি বিরোধীপক্ষ “মসংকোচে আত্মলমর্পশ' করতে বাধ্য 
এবং [বরোধাীপক্ষ শুধু এই সিদ্ধান্ত গুলিকে গ্রহণ করে নেবে তাই নয়, সচেতন- 
ভাবে "সেগুলিকে বাক্ধবাগিত করবে।। 

এইসব বক্তরবোর পরিগ্রেক্ষিতে অন্ত আর কোন প্রমাণের কি প্রয়োজন 
আছে যে বিরোধীশক্ষ ১*ই অক্টোবর, ১৯২৬-এর ঘোষণাকে চুড়াশ্ লজ্জা- 
জন কভাবে লংঘন করেছে এবং বু ড়ে ট্রকপ্জো টকরো করেছে? 

বিরোধাঁপক্ষের অসংখ্য তত্ব, প্রবন্ধ ও ভাষণের মধো চীনের প্রশ্নে সি.পি.এস. 
ইছই (বি)প কেন্দ্রীয় কমিটি ও কমিন্টানের বক্তব্য সম্পর্কে ষে অসঙ্গত ও লজ্জা- 
জনক কুসামূলক বিরতি করা হয়েছে আমি সে বিষয়েও বিস্তারিত আলোচনা 
করব না । দি. পি. এন. উউ. (ব্রি)র কেন্দ্রীয় কমিটি ও কমিনটান” চীনের জাতীয় 
বুর্জায়াশ্রেণীর প্রতি িমথনের' নীতিকে উত্সাহ দিয়েছে এবং উত্সাহ দিয়েই 
চলেছে_-এই অভিযোগ করা থেকে উউস্কি ও জিনোিয়েভ কখনো বিরত 
থাকেননি । 

এটা প্রমাণের পামান্তই অপেক্ষা রাখে যে ট্রটান্ক ও জিনোভিয়েভের এই 
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"অভিযোগ হুল প্রর্কত ঘটনার মিথ্যাচার, কুৎ্দা ও উদ্দেখ্টমূলক বিকৃতিসাধন। 
প্রকৃতপক্ষে সি. পি. এস. ইউ (বি)র কেন্দ্রীয় কমিটি ও কমিন্টার্ন জাতীয় 
বুর্জোয়াশ্রেণীকে সমর্থন করার নীতিকে উত্পাহ দেয়নি বরং যতদ্দিন পর্যন্ত 
চীনের বিপ্রং নিখিল জাতীয় যুক্ফণ্টের বিপ্লব ছিল ততদিন পধন্ত জাতীয় 
বুজোয়াশ্রেঁকে জন্ধ্যবহার করার নীতির প্রতি উৎমাহ জুগিফ্েছিল এবং 
পরবতী কালে ঘখন চীনে ব্প্রিংকুষি বিপ্রবের রূপ গ্রহণ করে এবং জাতীয় 
বুজোয়ারা বিপ্লবের পক্ষ থেকে সবে পড়তে থাকে তখন এই নীতিব পরিবর্তে 
তারা জাতীয় বুজায়াশ্রেণীর বিরুদ্ধ সশস্ত্র সংগ্রামের নাতি গ্রহণ করে। 

এ বিষয়ে কেউ যদি নিজের সন্দেহ নিপসন করতে চান তাহলে সপ্তম 
বধিত প্রেনাষের গৃহীত প্রস্তাব, কমিনটানের কর্মপরিষদের আবেদন৬৫, 
প্রচারকদের জন্য ্ভালিনের তত্ব এবং স্বশেষে কমিনটানের কর্মপরিষদের 
সভাপতিমগ্লীতে এই সেদিন উপস্থাপিত বুখারনের তব ইতি দলিল তিনি 
পরীক্ষা করে দেখতে পারেন । 

সত্যই বিরোধাপক্ষের এট। ছুর্তাগ্য ঘে আতকথ। এও বিকৃতিশাধন ছাড়া 
তারা কোনক্রমেই এটে উঠতে পারেন না। 

এবর আলোচ্য বিষয়ের আলোচনাম্ম যাওয়া যাক । 


২। বুর্জোয়া গণতান্ত্রিক বিভীবের 
তিত্তিশ্বরূপ কৃষি-বিপ্লুব 
ট্ক্ষিব প্রধান শ্রান্তি হল তিনি চীনের বিপ্লবের চবেন্ত ও তাৎপর্য বোঝেন 
না1। কম্নিটা্ন মনে করে ধর্তমান মুহূর্তে চীনে নিপাড়নের ক্ষেত্রে সামন্ত- 
তন্ল্রের অস্তিত্ব একটি প্রধান উপাদান, ফে উপাদান কথ্ষিবিপ্রবকে উদ্দীপনা 
জোগাচ্ছে । কমিনটার্ন মনে করে চীনের গ্রাহাঞ্চলে সামন্ততঙ্ত্রের অস্তিত্ব 
এবং এর ওপর নির্ভরশীল টুশুন, প্রাদেশিক গ্রশানক, সেনাধ]ক্ষ, চ1ং সো-লিন 
প্রমুখরা সহ সমগ্র সামরিক আমলাতান্ত্রিক উপরিতল যে হিন্তি রচনা করেছে 
তার ওপরেই বর্তমান কৃষি-বিপ্লব উড়ত হয়েছে এখং বিকশিত হচ্ছে । 
যদি দেশ করেকটি গুদেশে কৃষি আয়ের শ্ৃতকরা ৭ ভাগ জমিদ'র ও 
অভিজাতদের গর্ভে চলে যায়, সশস্ত্র ও নিরস্ত্র আমিদারকা যদি শুধুমাত্র অর্থ- 
নতিক ক্ষেতে নয় প্রশাসনিক ও বিচারবিভাগীর ক্ষেত্রেও শক্তিশালী হয়ে 
থাকে, যর্দি বেশ কয়েকটি প্রদেশে নারী ও শিশ্ কেনাবেচার মধাযুগীয় প্রথা 


৫৫ 


বজায় থাকে-_-তাহলে স্বীকার না করে উপায় থাকে ন! ষে চীনের প্রদেশ- 
গুলিতে শোষণ-নিপীড়নের প্রধান হাতিয়ার হল সামস্ততান্ত্রিক ব্যবস্থা । 

আর যেহেতু সমগ্র সামরিক-আমলাতান্ত্রিক উপরিতল সহ লামস্ততান্ত্রিক 
বাবস্থা চীনে শোষণের প্রধান হাতিয়ার সেহেতু বিপুল শক্তি ও স্থযোগ নিয়ে 
চীন এখন কৃষি-বিপ্রবের মধ্য দিয়ে চলেছে । 

আর কৃষি-বিপ্রবটা কি? প্ররূতপক্ষে এটাই হল বুর্জোয়া গণতান্ত্রিক বিপ্লবের 
ভিত্তি ও সারবস্ত। 

ঠিক এই কারণেই কমিনটান্ঁ বলে যে চীন এখন বুর্জোয়া গণতান্ত্রিক 
বিপ্রবের স্তরের মধ্যে দিয়ে চলেছে । 

কস্ত চীনে বুজোয়া গণতান্ত্রিক বিপ্রব শুধু সামন্ত ব্যবস্থার বিরুদ্ধে পরি- 
চালিত নয়, তা সাম্রাজ্যবাদের বিরুদ্ধেও পরিচালিত । 

কেন? 

কারণ সাম্রাজ্যবাদ তার সমস্ত অথনৈতিক ও সামরিক ক্ষমতা সহ চীনে 
এমন একটি শক্কি, থে শক্ষি সমগ্র আমলাতান্তিক-সামরিক উপরিতল সহ সামন্ত 
ব্যবস্থাকে সমর্থন করছে, উৎসাহ দিচ্ছে, লালনপালন এবং রক্ষা করছে। 

কারণ একই সঙ্গে চীনে সাম়াজাবাদের বিক্ুদ্ধে বিপ্লবী সংগ্রাম পরিচালনা 
করা ছাড়। চীনে সামস্ত বাবস্থার অবলুপ্ঝি ঘটানো অসম্ভব । 

কারণ চীনে সামন্ত ব্যবস্থার অবসান ঘটাতে যিনিই চাইবেন তাকে অবশ্তুই 
একাস্তভাঁবে পাস্তরাজাবাদ ও চীনে সামাজ্যবাদা গোষীগুলির বিরুদ্ধে হাত তুলতে 
হবে! 

কারণ সান্াজ্যবাদের বিরুদ্দে ঘুঢপণ সংগ্রাম পরিচালনা ক্রা ছাড়া চীনে 
সামজ্ত ব্যবস্থাকে ধ্বংস করা ও নিশ্চিত করা যেতে পাবে না। 

ঠিক এই কারণেই কমিনটান” বলে যে চীনে বুজোয়! গণতান্ত্রিক বিপ্লব হল 
একই সঙ্গে সাআ্রাজ্যবাদ-বিরোধী বিপ্রব। 

অতএব চীনে বঙ্মান বিপ্ব হল ছুটি হ্পিধী সংগ্রামের ধারার মিলন-_ 
একটি সামন্ত ব্যবস্থার বিরুদ্ধে সংগ্রাম এবং অপরটি সামাজ্যবাদের বিরুদ্ধে 
স"গ্রাম। চীনে বুজোয়া গণতভাস্ত্রিকাবপ্রব হল সামন্ত ব্যবস্থার বিরুদ্ধে সংগ্রাম 
ও সাআাজ্যবাদের বিরুদ্ধে সংগ্রামের মিলিত বূপ। 

চীনের বিপ্রবের প্রশ্নে কমিন্টানের (এবং জি. পি. এস. ইউ (বি)র কেন্দ্র য় 
কমিটির ) সামগ্রিক নীতির এটাই হল স্থচনাবিশ্দু। 


ব৫ঙ 


চীনের প্রশ্নে ট্রট্স্কির দৃষ্টিভঙ্গির স্চনাবিন্দুটা1! কি? এইমাত্র বিশ্লেষিত 
কমিনটানের দৃষ্টিভঙ্গির এট! লরাসরি বিপরীত। ই্রট্স্কি চীনে সামন্ত ব্যবস্থার 
অস্তিত্ব ক্বীকার করে নিতে হয় অশ্বীকার করেছেন অথবা তার প্রুত্তি চুড়ান্ত 
গুরুত্ব আরোপ করেননি । উটক্ষি (তথা বিরোধীপক্ষ ) চীনে সাম্ন্ত আমল1- 
তান্ত্রিক শোষণের শক্কি ও তাৎ্পর্ষের প্রতি গুরুত্ব কম দিয়ে অনুমান করেছেন 
যে চীনের জাতীয় বিপ্রবের প্রধান কারণ হল সাম্রাজ্যবাদী দেশগুপির প্রতি 
চীনের রা্া্-পণ্যশুন্ধমত নির্ভরশীলতা । 
সি. পি. এস. ইউ (বি)র কেন্ত্রীয্স কমিটি ও কমিনটানেরি কর্মপরিষদে 
কয়েকদিন আগে উউস্কি যে তত্বপযুহ পেশ করেছেন তা ক্ষরণ করা যাক। 
উটস্কির এই ভত্বদমূহের শিরোনাম হল "চীনের বিপ্রং ও স্তালিনের তত্বপমূহণ | 
এই তত্বদ্মূহে ট্রটস্কি বা বলেছেন তা হল ঃ 
“চীনের অর্থনীতিতে “সামন্ত ব্যবস্থার” তথকথিত আধ্িপত্যমুলক 
ভূমিকার প্রসঙ্গ উথ'পন করে তার হুবিধাবাদী আপোষমুখী লাইন যুক্তি- 
যুক্ষ মণ করার বুখারিনের প্রচেষ্ট। প্রধানত: 'অসমথনীয়। এমনকি 
চীনের অর্থনীতি সম্পর্কে বুখারিনের মূল্যায়ন যদি পাগ্ডতাপৃর্ণ সংজ্ঞার 
ওপর নির্ভরশীল না হয়ে অর্থনৈতিক বিশ্লেষণের ওপরও নিভরশাল হয় 
তাহলেও “সামন্ত বাবস্কার” বক্কব্য সেই নীতির যৌক্তিকতা প্রমাণ করতে 
পাবে না, যে নীতি এপ্রিল ষড়যন্ত্রকে প্রকটিতভাবে বাধামুক্ত করেছিল। 
চীনের বিপ্লবের জাতীয় বুর্জোয়া চরিত্র ধারণের মুলগত কারণ হল 
এই বে চীনের পুঁজিবাদের উৎপার্দিকাশক্তিগুলির বকাশ রুদ্ধ হয়ে যাচ্ছে 
দাআ্রাজ্যবাদী দেশগুলির ওপর চীনের রাষ্ট্রীয় পণ্যশুক্ষগত নির্ভরশীলতার 
জন্য” (মোটা হরফ আমার দেওয়া জে. স্তালিন ) (জ্রষ্টব্য £ উ্রটস্ষির 
“চীনের বিপ্লব ও স্তালিনের তত্বসমূহ" )। 
এই অন্ুচ্ছেদ্টি ভাঙসাভাসাভাবে পড়লেও মনে হবে যে চীনের বিপ্রবের 
চরিত্রের প্রশ্নে কমিনটানে'র লাইনের বিকুদ্ধত। ট্রটুস্কি করছেন না, তি 
বুখারিনের 'আপোষমুখী নীতির? বিরুদ্ধতা করছেন। অবশ্যই এটা সত্য নয়। 
প্রকৃতপক্ষে এই উধৃতি থেকে আমরা যা পাচ্ছি তা হল চীনে সামন্ত ব্যবস্থার 
“আধিপতামূলক ভূমিকার, অস্থাকৃতি। প্রকৃতপক্ষে এখানে যা বলা হয়েছে 
তা হুল বর্তমানে চীনে বিকাশমান কৃবি-িপ্রব হল বলতে গেলে ওপরের 
স্তরের মানুষদের বিপ্লব, পণ্যস্তক্-বিরোধা বিপ্লব। 


২৫ 
স্তালিন সম)--১৭ 


কমিনটানেরি লাইন থেকে তীর প্রস্থানকে আড়াল করার জন্ত বুখারিনের 
“আপোষমুখী নীতির, কথাবার্তা বলা উট্স্কির এখানে প্রয়োজন ছিল। আমি 
স্থলভাবেই বলব যে, এ হল ট্রটস্থির চিরাচরিত প্রবঞ্চনাময় কৌশল । 

অতএব দীড়াচ্ছে এই যে ট্রট.স্কির অভিমত অনুসারে বর্ভমান মুহূর্তে চীনের 
বিপ্লবের প্রধান হেতু সমগ্র সামরিক-আমলাতান্ত্রিক উপরিতল মহ চীনের 
সামন্ত ব্যবস্থা নয়, বরং একটি গুরুত্বহীন তুচ্ছ বিষয় যাকে বড়জোর একটি উধ্ৃতি 
চিহ্বের মধ্যে উল্লেখ করা যায় মাজ্স। 

অতএব এই দাড়াচ্ছে যে উট্স্কির অভিম্তানুযায়ী চীনের জাতীয় বিপ্রবের 
“মুল কারণ” হল সাত্রাজাবাদের ওপর চীনের পণ্যশরক্গগত নির্ভরতা এবং এর 
ফলে বলতে গেলে চীনের বিপ্লব হল প্রাথমিকভাবে পণ্যঙ্জক্ক-বিরোধী বিপ্লব । 

উটকস্কির ধানধারণার এই হল স্থচনাবিন্দু। 

চীন্র বিপ্রবের চরিত্র সম্পকে এই হল ট্রট-স্কির অভিমত। 

ক্মাপনাদের অনুমোদন নিয়ে বলতে পারি যে এহল “মহামান্য” চ্যাং সো- 
'লিনের রাষ্্রীয় কৌন্থলীর অভিমত । 

যদি ট্রটস্কির অভিমত সঠিক হয় তাহলে স্বীকার করতেই হবে যে কৃষি- 
বিপ্লব বা শ্রমিক-বিপ্রবের আকাজ্ফা না করে এবং কেবলমাত্র অসম চুক্ধির 
অবসান ও চীনের জন্ত শ্বাধীন পণ্যশুক্ক ব্যবস্থা! প্রতিষ্ঠা করার প্রচেষ্টা চাজিকে 
চ্যাং সো-জিন ও চিয়াং কাই-শেক সঠিক কাজই করেছিলেন । 

চ্যাং সো লিন ও চিয়াং কাই-শেকের উচ্চপদস্থ কর্মচারীদের মৃতামতের 
পক্ষে উ্রট্ক্কি বলে গেছেন। 

সামস্ততত্ত্রের অস্তিত্বকে যদি উধৃতি চিহ্বে্ন মধ্যে ফেলতে হয়; বিপ্লবের 
বতমান স্তরে সামন্ত ব্যবস্থা হল প্রধান শুরুত্বপূর্ণ বিষয় এই ঘোষণা করায় যর্দি 
কঁমনটানেবি ভূল হয়ে থাকে ; যদি চীনের বিপ্রবের ভিত্তি হয় পণ্যশ্রক্ধ নির্ভরতা 
এবং সামন্ত ব্যবস্থা ও সাম্রাজ্যবাদের বিরুদ্ধতা নয়__-তাহুলে চীনে কুষি-বিপ্রবের 
আর বাকি কি থাকল? , 

জমিদারদের জমি বাজেয়াপ্ত করার দাবি সহ চীনে কৃষিবিপ্রব কোথা 
থেকে আসছে? সেক্ষেত্তে চীনের বিপ্রবকে বুজৌয়া গণতাক্মিক বিপ্রব বলে 
অভিহিত করার কি যুক্তি আছে? এটা কি ঘটনা! নয় যে কৃষি-বিপ্লব হল 
বুজোয়া গণতাল্ল্রিক বিপ্রবের ভিভিভূমি 1 নিশ্চিতভাবে, কষি-বিপ্রব আকাশ 
থেকে নেমে আসতে পারে না? 
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এটা কি ঘটন নয় যে কোর্ট কোটি কুষক হুনান, হুপে, হোনান প্রভৃতি 
প্রদেশে বিপুল শক্তিধর কৃষি-বিপ্রবে বিজড়িত, যেখানে কুষকরা জমিদারদের 
বিতাড়িত করে 'প্রেবীয় কায়দায় তাদের সঙ্গে হিসেব-নিকেশ চুঁকিয়ে নিজস্ব 
শাসন, নিজন্ব আইন-আদালত এবং তাদের নিজম্ব প্রতিরক্ষাবাহিনী গড়ে 
তুলছে । 

চীনে সামন্ত-সামরিক শোষণ যদি প্রধান বিষয় না! হয় তাহলে কোথ। 
থেকে আমরা এই পরনের শক্তিশালী কৃষি-বিপ্রব পেলাম ? 

যদি আমরা শ্বীকার না করি যে চীনের জন্গণের ওপর পামস্ত-সামরিক 
শোষকদের প্রধান মিত্র হল সাম্রাজ্যবাদ, তাহলে কেমন করে কোটি কোটি 
কুষকের শক্ষিশালী আন্দোলন সঙ্গে সঙ্গে সামাজ্যবাদ-বিরোধা চাঁরজ্ গ্রহণ 
করতে পারে? 

এটা কি ঘটনা নয় যে একমাত্র ছনানের কৃষক সমিতিরই সদন্তনংখ্যা ২৫ 
লক্ষেরও বেশি? আর ইতিমধ্যে ছপে ও হোনানে তাদের সংখ্যা কত এবং 
চীনের অন্যান্ত প্রদেশে অদূর ভবিষ্যতে কত সংখা দাড়াবে? 

আর “লাল বর্শা, “দৃঢ় কোমরবন্ধ সংস্থা” ইত্যাদি সমিতিরই-বা অবস্থ 
কি-সেগুলি কি বাস্তব নয়, শুধুই অলীক কল্পনা ? 

এ বক্তব্য কি গুরুত্বপহকারে গ্রহণ করা যায় যে জমিদারদের জমি বাজেয়াপ্ত 
কর।র শ্লোগান সহ কোটি কোটি কষকদের অংশ গ্রহণপুষ্ট কষি বিপ্রব প্রকৃত ও 
অনব্বীকাষ লামস্ত বাবন্থরার বিরুদ্ধে পরিচালিত নয়, বরং উধুত চহ্ের অধ্যে 
আবদ্ধ কর্পিত কোন কিছুর বিরুদ্ধে পরিচালিত ? 

এ কি ম্বতঃপ্রতীয়মান নয় যে, উউঅস্ক “মহামান্ত' চাঁং সো-লিনের উচ্চ পদস্থ 
আমলাদের অভিমত পোষণ করছেন ? 

অতএব আমরা ছুটি মূল লাইন পাচ্ছি : 

(ক) কমিনটানে বর লাইন, ধার মধ্যে চীনে শোষণের প্রধান কাঠামো 
হিসেবে সামন্ত ব্যবস্থার ভূমিকার কথা, শক্তিশালী কৃষি-বিপ্রবের চুড়ান্ত গুরুত্বের 
প্রসঙ্গ, সায্াজ্যবাদের সঙ্জে সামন্তদের সংযোগের কথ। এবং সাম্রাজ্যবাদের 
বিরুদ্ধে লক্ষ্যমুখী চীনের বিপ্লবের বুজোয়। গণতা গ্রিক চরিত্রের কথা বল! হয়েছে , 

খ) ট্রট্ক্ষির লাইন, ঘা সামন্ত-সামরিক শোষণের প্রাধান্তমূলক গুরুত্বকে 
'অন্বীকার করে, চীনের কৃষি-বিপ্রবী সংগ্রামের চুড়ান্ত গুরুত্:ক গণা করতে ব্যথ 
হয় এবং চীনের বিপ্লবের সাম্রাজ্যবাদ-বিরোধী চরিন্্রকে সম্পূর্ণরূপে চীনের 
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পুঁজিবাদের স্বার্থের সপক্ষে বলে নির্দেশ করে এবং চীনের পণ্যশ্ুক্ের স্বাধীনতা 
দাবি করে। 

উটস্কির (তথা বিরোধীপক্ষেব) প্রধান ভ্রান্তি ছল তিনি চীনের কৃষি- 
বিপ্রবের অবমূল্যায়ন করছেন, সেই বিপ্রবের বুর্জোয়া গণতান্ত্রিক চরিত্র অনুধাবন 
করতে পারছেন না, কোটি কোটি কৃষককে বিজভিত করে চীনে কৃষক-আন্দো- 
লনের পূর্বশর্তগুলির অস্তিত্বকে অস্বীকার করছেন এবং চীনের বিপ্রবে কৃষক 
সম্প্রদায়ের ভূমিকাকে ছোট করে দেখছেন । 

উটস্কির ক্ষেত্রে এই ভ্রান্তি নতুন কিছু নয়। বলশেভিকবার্দের বিরুদ্ধে 
তার সংগ্রামের সমগ্র পধায়ে তার লাইনের এটাই ছিল চারিত্রিক বৈশিষ্ট্য । 

বুর্জোয়া- গণতাস্ত্রিক বিপ্রবে কৃষক সম্প্রদায়ের ভূমিকাকে ছোট করে দেখার 
ভূল ট্রটুষ্কি ১৯০৫ সাপ থেকে অনুনরণ করে আসছেন, বিশেষ করে ১৯১৭ 
সালের ফেব্রুয়ারি বিপ্লবের প্রাক্কালে এই তুল প্রকটিত হয়ে উঠেছিল এবং য' 
আজও প্ধস্ত তার সঙ্গে জড়িয়ে আছে। 

১৯১৭ সালের ফেব্রুয়ারি বিপ্লবের প্রাঙ্কালে লেনিনবাদের বিরুদ্ধে ট্রটুস্ষির 
লড়াইয়ের কিছু ঘটনার প্রসঙ্গ আপনাদের অন্থমতি নিয়ে এখানে উপস্থিত 
করব, যখন আমরা রাশিয়ায় বুজোয়া গণতান্ত্রিক বিপ্লবের বিজয়ের পথে এগিয়ে 
যাচ্ছিলাম । 

সে-সময় ট্রটুষ্ষি সজোরে বলেছিলেন যে, যেহেতু কুষক সম্প্রদ্দায়ের মধ্যে 
পার্থক্য বুদ্ধি পাচ্ছে, সাআাজ্যবাদ যেহেতু প্রধান ভূমিকায় রয়েছে এবং 
শুমিকশ্রেণী বুজোয়া জাতির বিকুছ্ধে বুদ্ধে নিজেদের প্রবৃত্ত করছে, সেহেতু 
কৃষক সম্প্রদায়ের ভূমিক' অবনমিত হবে এবং ১৯*৫ সালে যে গুরুত্ব আরোপ 
করা হয়েছিল সেই গুরুত্ব কৃষি-বিপ্রবের থাকবে না। 

এর উত্তরে লেনিন কি বলেছিলেন? রাশিয়ায় বুর্জোয়া গণতান্ত্রিক বিপ্রবে 
কষক-সম্প্রদায়ের ভূমিকা সম্পরকে ১৯১৫ সালে লেখা লেনিনের একটি প্রবন্ধ 
থেকে একটি অনুচ্ছেদ উধৃত করা যাক £ 

ট্রটৃস্কির এই মৌলিক তত্ব (ট্রট্স্কির "স্থায়ী বিপ্রবের” প্রসঙ্গে বলা 
হয়েছে-__জে. ম্ভালিন ) পার করা হয়েছে কৃষক সম্প্রদায়ের ভূমিকা সম্পর্কে 
মেনশেভিকদের * ছস্বীকৃতি” থেকে এবং বজশেভিকদেের সেই আহ্বান থেকে 
যেখানে দৃঢ় বিপ্রবী সংগ্রামের জন্য শ্রমিকঙ্রেণী কর্তৃক রাজনৈতিক ক্ষমা 
বিজয়ের জন্ত শ্রমিকশ্রেণীর প্রতি আহ্বান রাখা হয়েছে। তিনি বলছেন, 
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কৃষক সম্প্রদায় বিভিয় স্তরে বিভক্ত হয়ে গেছে, তারা বিচ্ছিন্ন হয়ে গেছে ) 
তাদের সম্ভাবনাময় ট্প্রবিক ভূমিকা! স্থনিদিষ্উভাবে অবনমিত হয়েছে; 
রাশিয়ায় “জাতীয়” বিপ্লব অসম্ভব; “আমরা সাম্রাজ্যবাদের যুগে বাস 
করছি” এবং “সাত্রাজ্যবাঘ পুরানো রাজত্বের বিরুদ্ধে বুর্জোগ্া জাতিকে 
প্রবুদ্ধ করছে না বরং বুজোয়া জাতির বিরঞ্ধে শ্রমিকশ্রেণীকে প্রবুদ্ধ 
করছে ।” 

“সাম্রাজ্যবাদ--এক চমকগ্রাদ “শব্দাড়ম্বর” এখানে আমরা পাচ্ছি! যদি 
রাশিয়ায় “বুজোয়া জাতির” -বিক্দ্ধে শ্রমিকশ্রেণী ইতিমধ্যেই প্রবুদ্ধ হয়ে 
থাকে তাহলে তার অর্থ দাড়ায় যে রাশিয়া সরাসরি এক সমাজতান্ত্রিক 
বিপ্লবের সম্মুখীন হচ্ছে ফট তাহলে “জমিদারদের জমি বাজেয়াপ্ত করার" 
গান (যা ট্রটৃক্ষি ১৯১২ সালের জাঞ্ছদারি সম্মেলনের পরে আবার ১৯১৫ 
সালে তুলে ধরেন ) ঠিক নয় এবং “বিপ্রবী শ্রমি শ্রেণীর” সরকার না বলে 
আমাদের অবশ্যই বলতে হবে “শ্রমিকশ্রেণীর সমাজতান্ত্রিক সরকার 1! 
টরট্ক্ষির ভ্রান্তি যে কতদূর যেতে পারে তা তার ভাম্য থেকেই লক্ষ্য 
করা যেতে পারে যে শ্রমিকশ্রেণী তাদের দৃঢ়তা দ্বারাই “অ-শ্রমিক ৫) 
ব্যাপক জনগণকে” (সংখা! ২১৭) সঙ্গে নিয়ে এগিয়ে যেতে পাবে !! 
অআমিকশ্রেণী যদি জমিদারদের জমি বাজেয়াঞ্ড করার জন্য গ্রামাঞ্চলের 
অ-শ্রমিক জনগণকে তার সঙ্গে নিয়ে এগ্ততে পাবে এবং বাজতন্ত্রকে উৎখাত 
করতে পারে তাহলে সেটা হবে ব্রাশিয়ার় “জাতীয় বুর্জোয়া বিপ্লবের” 
পরিসমাপ্চি, সেটা হবে শ্রমিকশ্রেণী ও কুষক জন্প্রদ্ায়ের বিপ্লীবী- 
গগতাপ্্রিক একনায়কত্‌ ! (মোটা হরফ আমার দেওয়া__জে. স্তালিন। ) 

*১৯০৫-১৯১৫ সমগ্র যুগ-মহান বুগ_-দেখিয়েছে যে রুশ বিপ্রবের ছুটি 
এবং একমান্র ছুটি শ্রেণী-লাইনই রয়েছে। কৃষক সম্প্রদায়ের মধ্যে প্রতেদ 
তাদের মধ্যে শ্রেণী-পংগ্রাম তীব্র করেছে, বন বাজনী তিগতভাবে সৃঞ্ধ 
উপাদানকে জাগ্রত করেছে, গ্রামীণ মর্বহারাকে শহছবে পর্বহারাদের ঘনিষ্ঠ 
করে তুলেছে (১৯৭৬ সাল থেকে বলশেভিকর! প্রবমোক্তদের পৃথক 
সংগঠনের জন্ত চাপ দ্দিয়ে আসছে এবং স্টকহছোমে মেনশেভিক কংগ্রেসের 
প্রস্ত/বে এই দ্বাবি যুক্ত করে দিয়েছে )। কিন্ত “কৃষক সম্প্রনায়” এবং মাকভ- 
রোমানভ-খ ভোম্তভদের মধ্যে বিরোধিতা আরও জোরদার, আরও 
বিকশিত, আরও তাব্র হয়েছে। এই সত্য এত প্রত্যক্ষ যে এমনকি 
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টরট্‌ন্কির প্যারিস প্রবন্ধের হাজার হাজার কথার ফুলঝুরিও একে “নন্তাৎ্* 

করতে পারছে না। প্ররুতপক্ষে উ্রটস্কি রাশিয়ার উদারবাদী শ্রমিক 

রাজনীতিজ্ঞদের সহায়তা করছেন ধারা বোঝেন যে কৃষকর্দের ভূমিকা 

“অস্বীকার” করার অর্থ হল বিপ্রবে কৃষকদের উদ্ব,দ্ধ করতে “অন্বী কাব” 

করা ! আর এই মুহর্ডে এটাই হল বিষয়টির সংকটের দিক” (্রষ্টব্য £ ১৮শ 

খণ্ড, প্রঃ ৩১৭-১৮ )। 

এই হল ট্রটস্কির পরিকল্পনার বিশেষত্ব-_তিনি বুর্জোয়াশ্রেণীকে দেখেন 
এবং শ্রমিকশ্রেণীকেও দেখেন কিন্তু কৃষক সম্প্রদায়কে লক্ষ্য করেন না এবং 
বুজেয়া গণতান্ত্রিক বিপ্লবে তাদের ভূমিকা বোঝেন না_এক কথায় এই 
বিশেষত্তের ফলেই চীনের প্রশ্ত্ে বিরোধীপক্ষের প্রধান ভ্রান্তি দেখা দিয়েছে। 

চীনের বিপ্লবের চরিজের প্রশ্নে ট্রটস্কি ও বিরোধীপক্ষের “'আধা-মেন- 
শেভিকবাদের” মুলে এ বিশেষত্বই রয়েছে। 

এই প্রধান ভ্রান্তি থেকেই চীনের প্রশ্্ে বিরোধীপক্ষের অন্তান্ত ভ্রান্তিগুলি, 
ভাদের তত্বসমূহে বিভ্রাস্তিসমূহ উদ্ভূত হয়েছে । 


৩। নানকিঙে দক্ষিণপন্থী কুওমিনতাঙ যারা 
কমিউনিস্টদের ধবংস করছে, এবং উহানে 
বামপন্থী কুওমিনতাঙ যার! কমিউনিষ্টদের 

সঙ্গে মৈত্রী রক্ষা করে চলেছে 
ৃষ্টাস্ত্বরূপ উহালের প্রশ্নটি ধরা যাক! উহানের বিপ্লবী ভূমিকা সম্পর্কে 
কমিনটানের বক্তব্য সথবিদিত এবং ম্পষ্ট। যেহেতু চীন কৃষি-বিপ্রবের মধ্য 
দিয়ে চলেছে, যেহেতু কুষি-বিপ্রবের বিজয়ের অর্থ হল বুর্জোয়া গণতান্ত্রিক 
বিপ্রবের বিজয়, শ্রমিকশ্রেণী ও রুষক সম্প্রদায়ের একনায়ত্বের বিজয় এবং যেহেতু 
নানকিও হল জাতীয় প্রতিবিপ্রবের কেন্দ্র এবং উহান হল চীনের বিপ্রবী 
আন্দোলনের কেন্দ্র, সেইহেতু উহান কুণ্মিনতাঙকে অবস্তই সমর্থন জানাতে 
হবে এবং এই কুওমিনতাঙ ও তার বিপ্লবী সরকারে কমিউনিস্টরা অবশ্যই 
ংশগ্রহণ করবে, অবশ্ত ষদ্দি কুওমিনতাঙের ভেতরে ও বাইরে শ্রমিকশ্রেণী ও 
তার পার্টির নেতৃত্বের ভূমিকা সুনিশ্চিত হয়। 
বর্তমান উহান সরকার কি শ্রমিকশ্রেণী ও কৃষক সম্প্রদায়ের বিপ্রবী গণ- 
তান্ত্রিক একনায়কন্তের সংগঠন? না, এখনো সেটা এইজাতীয় দংগঠন হচ্ে 
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ওঠেনি এবং নিকট ভবিষ্তাতে হয়ে উঠবেও না । বিপ্রবের আরও অগ্রগতি 
ও এই বিপ্রবের সাফল্যের মাধ্যমে এইজাতীয সংগঠনে পরিণত হওয়ার সমন্ড 
পকম সম্ভাবনা রয়েছে। 

এই হুল কমিপটানের বক্তব্য | 

উট-স্কি সম্পূর্ণ ভিন্নভাবে বিষগ্টকে দেখেছেন । তিনি মনে করেন উহান 
বিপ্রবী আন্দোলনের কেন্দ্র নয়, কেবল “অবাস্তব মাত্র । এই মুহূর্তে বামপন্থী 
কুওমিনতাঙের অবস্থা কি-_এ প্রশ্নের উত্তরে ্রটুস্কি বলেন 2 “এখনো পথ্ত 
এটা কিছু পয়, বা বাস্তবিকপক্ষে কিছুই নয় ।” 

আচ্ছা ধরা যাক যে, উহাঁন হল অবান্তব। কিন্ধু যদি উদ্ধান অবাস্তব হয় 
তাহলে এই অবাস্তবতার বিরুদ্ধে দৃঢমত সংগ্রামের জন্য উটস্কি কেন চাপ 
দিচ্ছেন না? বিশেষতঃ যখন কমিউনিস্টর| অবাস্তবকে সমথন করছেন, 
অবাস্তব ব্যাপারে অংশগ্রহণ, করছেন, অবাস্তব ব্যাপারের নেতৃত্বে দাড়াচ্ছেন ? 
এট| কি সত্য নয় যে অবাস্তবতার বিরুদ্ধে লড়াই করতে কমিউনিস্টরা 
নীতিগতভাবে বাধ্য ? এটা কি ঘটনা নয় যে কমিউনিস্টরা যদ্দি অবান্তবতার 
বিরুদ্ধে নংগ্রাম থেকে বিরত থাকে তাহলে শ্রমিকশ্রেণী ও কৃষক সম্প্র্[য়কে 
প্রতারণা করা হয়? তাহলে ট্রটস্কি কেন প্রস্তাব করছেন না যে উহান 
কুওমিনতাঙ ও উহান সরকার থেকে অবিলম্বে বেরিয়ে এসেও এই অবাস্তবের 
বিরুদ্ধে কমিউনিস্টদের লড়াই কর! উচিত ? ট্রটস্কি কেন প্রস্তাব করছেন যে 
এই অবান্তব ব্যাপারের মধ্যে তাদের থাকা উচিত এবং বেরিয়ে আসা উচিত 
নয়? এর মধ্যে যুক্তি কোথায়? 

এই 'যুক্কিগত” অসংগতি কি এ ঘটনার ছারা ব্যাখ)াত হবে না যে ট্রট্স্ক 
উহ্ছানের প্রতি দক্তপূর্ণ মনোভাব গ্রহণ করেছিলেন ও একে অবাস্তব বলে 
অভিহিত করেছিলেন এবং তারপর নিজেকে গুটিয়ে নেন এবং তার তত্বসমূহ 
থেকে যথাযোগ্য সিদ্ধান্ত টানা থেকে বিরত থাকেন? 

অথবা জিনোভিয়েভের কথাই; দৃষ্টান্তশ্বরূপ, ধরা যাক। এ বছরের এপ্রিলে 
অনুঠিত সি. পি. এস. ইউ (বি)র কেন্দ্রীয় কমিটির প্রেনামে বিলি করা তার 
গবেষণামূলক প্রবন্ধে জিনোভিয়েভ উহ্ানের কুওমিনতাঙকে ১৯২০ সালের 
যুগের কামালবাদী সরকারের অন্গরূপ বলে চরিত্রায়ণ করেছেন। কিন্ত 
কামালবাদী সরকার এমন ধরনের সরকার যারা শ্রমিক ও কৃষকের বিরুদ্ধে 
লড়াই করে, আর এই ধরনের সরকারের মধ্যে কমিউনিস্টদের কোন স্থান 
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নেই, কোন স্থান থাকতে পারে না। মনে হতে পারে যে উহানের এই 
চরিত্রায়ণ থেকে একটি সিদ্ধান্তই করা যেতে পারে এবং তা হল: উহানের 
বিরুদ্ধে দৃঢ়প্রতিজ্ঞ সংগ্রাম, উহান সরকারের পতন । 

কিন্ত সাধারণ মানুষ সাধারণ মানবিক যুক্তি থেকে এই চিন্তাই করবে। 

জিনোভিয়েভ কিন্ত সেভাবে ভাবছেন না। হ্যাংকাউতে উহান সরকারকে 
কামালবাদী ধরনের সরকার বলে অভিহিত করে সঙ্গে সঙ্গে তিনি প্রস্তাব 
করছেন যে এই সরকারের গ্রতি যথেষ্ট উদ্যমের সঙ্গে সমর্থন জানানো উচিত, 
কমিউনিস্টদের এ সরকার থেকে পনত্যাগ করা উচিত নয়, উহানের কুওমিনতাঙ 
থেকে বেরিয়ে আসা উচিত নয়, ইত্যাদি । তিনি সরাসরি বলছেন £ 


ভ্যাংকাউয়ের প্রতি সর্বাপেক্ষা উদ্যমশীল ও সমস্ত রকমের সহায়তা দান 
এবং ক্যাভাইগ নাকদের বিরুদ্ধে প্রতিরোধ দেখানে সংগঠিত করা প্রয়ো- 
জনীয়। আশু শবিষ্তে হ্যাংকাউতে সংগঠন ও সংহতিপাধন বাধামুক 
করার জন্য প্রচেষ্টা কেন্দ্রীভূত করতে হবে" (দ্রষ্টব্যঃ ভিনোভিয়েভের 
তত্বসমূহ )। 


যদি পারেন বুঝে নিন ! 

টরট্স্কি বলছেন যে উহ্ান অর্থাৎ হ্যাংকাউ হুল অবাস্তব ব্যাপার। পক্ষাস্তরে 
জিনোভিয়েভ বলছেন যে উহান হল একটি কামালবাদী সরকার । এ থেকে 
সিদ্ধান্ত হওয়া উচিত যে এই অবান্তবের বিরুদ্ধে লড়াই চালানো উচিত ব৷ 
উহান সরকারকে উৎখাত করার জন্ত লড়াই-এ [লগত হওয়া দরকার । কিন্তু 
ট্রটস্কি ও জিনোভিয়েভ উ€য়েই তাদের বক্তব্য থেকে উদ্ভূত অনিবাধ গিদ্ধাস্ত 
করা থেকে বিরত থেকেছেন এবং জিনোভিয়েভ আরও খানিকটা অগ্রসর হযে 
“হাংকাউ-এর প্রতি সবাপ্রেক্ষ! উদ্যমশীল ও সমস্ত রকমের সহায়তা দানের" 
স্রপারিশ করেছেন । 

এমমত্ত থেকে কি দেখ! যাচ্ছে? দেখা যাচ্ছে যে বিরোধীপক্ষ 
ত্ববিরোধিতায় জড়িয়ে পড়েছে । যুক্তিতর্ক দিয়ে চিন্ত/ভাবনা করার ক্ষমতা 
তারা হারিয়ে ফেলেছে, পারিপাশ্থিকের সমস্ত চেতন। তার্দের বিনষ্ট হয়ে গেছে। 

উহানের প্রশ্নে মানদিক বিভ্রান্তি ও সমস্ত পরিবেশ চেতনার অবলুপ্তি_- 
এই হল ট্রটুক্কি ও বিনোধীপক্ষের অবস্থা, য্দি অবশ্ত বিভ্রান্তিকে আদৌ কোন 
অবস্থা বলে অভিহিত করা ষায়। 


২5 


৪। চীনে শ্রমিক ও কৃষক প্রতিনিধিদের 
লোভিয়েভসমুহ্ু 


অথবা, আরেকটি দৃষ্টান্ত হিসেবে চীনে শ্রমিক ও রুষক প্রতিনিধিদের 
'সোভিয়েতসমূহের গুশ্রটি ধরা যাক। 


সোভিয়েতসমূহ সংগঠনের প্রশ্থে কমিনটানের দ্বিতীয় কংগ্রেসে গৃহীত তিনটি 
প্রস্তাব আমাদের সামনে আছে £ পশ্চাদ্পদ দেশগুলিতে অ-শ্রমিকদের, 
কৃষকদের সোভিয়েত গঠনের প্রসঙ্গে লেনিনের তত্বসমূহ, চীন ও ভারতবধের 
মতো দেশগুলিতে শ্রমিক ও কুষকের মোভিয়েতসমূহ গঠনের ওপর রায়ের 
তত্বদমূহ এবং “কখন ও কোন্‌ পরিস্থিতিতে শ্রমিক প্রতিনিধিদের সো ভিয়েত- 
দমূহ গঠন করা যেতে পারে, তার ওপর বিশেষ তত্বসমূহ | 

মধ্য এশিয়ার দেশগুলিতে যেখানে শিকল্পশ্রমিক নেই বা একেবারেই নেই 
সেই সমস্ত স্থানে “রুষকদের” “জনগণের” আ-শ্রমিক সোঙিয়েতসমুহ গঠনের 
বিষয় লেনিনের তত্বনমূহে আলোচিত হয়েছে । এই সমন্ত দেশে শ্রমিকদের 
প্রতিনিধিদের সোভিয়েত গঠনের বিষয়ে একটি শব্দও লেনিনের তত্বে বলা 
হয়নি। তাছাড়াও লেনিনের তত্ব এ কথাই মনে করে যে পশ্চাদ্পদ দেশ- 
গুলিতে 'কিষকদের”, “জনগণেব সোভিয়েতের গঠন ও বিকাশের অন্যতম 
আবশি/ক শর্ত হল ইউ. এস, এস. আর-এর শ্রমিকশ্রেণী কর্তৃক এই সমস্ত 
দেশের বিপ্রবের প্রতি প্রত্যক্ষ সমর্থন প্রদান । এট। স্ুষ্পষ্ট যে এই তত্বপমূহে 
চীন বা ভারতবর্ষের বিষয় বিবেচিত হয়নি--যেখানে ন্যনতম সংখ্যক শিল্প- 
শ্রমিক ঝয়েছে এবং যেখানে নির্দিষ্ট পরিস্থিতিতে শ্রমিকশ্রঞরেণীর সোভিয়েত 
গঠন হল কৃষকদের সোভিয়েত গঠনের পূর্বশর্ত--বরং বিবেচিত হয়েছে পারস্ 
ইত্যাদ অন্যা্ত আরও পশ্চাদূপদ দেশগুলির বিষয় । 

রায়ের তত্বে প্রধানতঃ চীন ও ভারতের বিষয় আলো15ত হয়েছে যেখানে 
শিল্পশ্রমক রয়েছে । নিদিঞ্ই পরিস্থিতিতে, বুর্জেমা! বিপ্লব থেকে শ্রমিক 
শ্রেণীর বিপ্লবে উত্তরণের স্তরে শ্রমিক ও রুষকদের প্রতিনিধিদের সোভিয়েত" 
সমূহ গঠনের প্রস্তাব এই তন্বপমূহে করা হয়েছে । এউ| স্পষ্ট যে চীনের প্রসঙ্গে 
এই ভত্বসমূহের প্রত্যক্ষ সংযোগ রয়েছে। 

“কথন এবং কোন্‌ পরিস্থিতিতে শ্রমিক প্রতিনিধিদের সোভিয়েতসমূহ 
গঠন করা যেতে পারে" এই শিরোনামায় দ্বিতীম্ব কংচগ্রপের বিশেষ তত্বদযূহে 


৬৫ 


রাশিয়া ও জার্মানির বিপ্রবের অভিজ্ঞতার ভিত্তিতে শ্রমিক প্রতিনিধিদের 
লোভিয়েতের ভূমিকা নিয়ে আলোচনা কর! হয়েছে । এই তত্ব দৃঢ়ভাবে 
বলছে ষে শুমিক বিপ্রব ছাড়া সোভিয়েতগুলি অনিবার্ভাবে সোভিয়েতের 
হান্তকর অন্গকরণ হয়ে ঈাড়াবে । এ বিষয় পরিষ্কার যে চীনে শ্রমিক ও কৃষকদের 
প্রতিনিধিদের নিয়ে অবিলম্বে সোভিয়েত গঠনের প্রশ্ন বিবেচনার সময় শেষোক্ক 
তত্বসমৃহকে আমাদের বিবেচনায় আনতে হবে । 

বিপ্রবী আন্দোলনের কেন্দ্র্ূপে উহার কু৪মিনতাঙের অস্তিত্বসহ চীনের 
বর্তমান পরিস্থিতি এবং কমিনটানের দ্বিতীয় কংগ্রেলের শেষ ছুটি তত্ব_-এই 
উভয়কেই য্দি ছিসেবের মধ্যে ধরি তাহলে চীনে অবিলম্বে শ্রমিক ও কৃষক 
প্রতিনিধিদের সোভিয়েত গঠনের প্রশ্নটির বিষয় কেমন দাড়ায় ? 

বর্তমান সময়ে সক্রিয় অঞ্চলে অর্থাৎ উহান সরকারের এলাকায় শ্রমিক ও' 
কৃষকদের প্রতিনিধিদের সোভিয়েত গঠনের অর্থ হল এক টঘতশক্তি প্রতিষ্ঠা 
কর! এবং বামপন্থী কুওমিনতাঙকে উতৎ্থাত করা ও চীনে নতুন সোভিয়েত শক্তি 
প্রতিষ্ঠা করার জন্ত সংগ্রামের শ্লোগান দেওয়া । 

শ্রমিক ও কৃষকদের প্রতিনিধিদের সোভিয়েতসমূহ হুল বর্তমান শামন- 
ক্ষমতা উৎখাতের জন্ সংগ্রামের সংগঠন, নতুন শাসনক্ষমতার জন্ত সংগ্রামের 

ংগঠন। শ্রমিক ও কৃষকদের প্রতিনিধিদের সোভিয়েতসমূহের আবির্ভাব 
হত ক্ষমতা হুষ্টি না করে পারে না এবং হত ক্ষমতা থাকলে কোন্‌ দিকে 
সমস্ত ক্ষমতা যাবে এ প্রশ্ন তীত্র আকার ধারণ না! করে পাবে না। 

১৯১৭ লালের মার্-এপ্রিল-মে-জ্বুন মাসে রাশিয়ায় বিষয়টির কূপ কি 
ছিল? সে-সমঘ় অস্থারী সরকার কায়েম ছিল, যার আয়ত্তে অধেক 
ক্ষমতা ছিল যদিও সেটাই প্ররুত ক্ষমতা__খুব সম্ভবতঃ এই কারণে যে তাদের 
পেছনে সামরিকবাহিনীর সম্্থন তখনো ছিল। এর পাশাপাশি শ্রমিক 
ও টৈানিকদের প্রতিনিধিদের সোডিয়েতগুঁলও 1ছিল-_তাদের আয়ভেও প্রায় 
অধেকের মতো ক্ষমতা ছিল যদিও সেটা অস্থায়ী লরকারের ক্ষমতার মতো 
বাস্তব ক্ষমতা ছিল না। বলশেভিকদের তখন শ্লোগান ছিল অস্থায়ী সরকারকে 
ক্ষমতাচ্যুত কর এবং শরিক ও টৈনিকদের প্রতিনিধিবের সোভিয়েত গুলির 
হাতে জমন্ত ক্ষমতা হস্তাস্তরিত কর। কোন বলশেভিকই অস্থায়ী সরকারের 
মধ্যে প্রবেশের চিন্তা করেননি, কারণ যে সরকারকে উৎ্ধাত করতে চান তার 
মধ্যে আপনি প্রবেশ করতে পারেন না। 


১৬০০ 


এটা কি বলা যায় যে ১৯১৭ সালের মার্চ থেকে জুন মানে রাশিয়ার পরি- 
স্থিতি আজকের চীনের পরিস্থিতির অনুরূপ ডিল? না তা বলা যায় না । তা 
বলা যায় ন! শুধুমাত্র এই কারণে নয় যে রাশিয়া সেসময় একটি শ্রমিকশ্রেণীর 
বিপ্লবের সম্মুখীন হচ্ছিল, পক্ষান্তরে চীন বর্তমানে একটি বুর্জোয়া গণতাস্ত্রিক 
বিপ্রবের সম্মুখীন হচ্ছে, আরও কারণ হচ্ছে সে-সময় রাশিয়ার অস্থায়ী সরকার 
একটি প্রতিবিপ্রবী ও সাআজ্যবাদী সরকার ছিল, পক্ষান্থরে বর্তমান হান 
দরকার হল একটি পাম্রাজ্যবাদ-বিরোধী ও বিপ্রবী লরকার, অবস্থা বুজোয়। 
গণতান্ত্রিক অর্থের দ্রিক দিয়ে। 


এ প্রনঙ্গে বিরোধীপক্ষ কি প্রস্তাব করছেন ? 


ভারা! বিপ্রবধী আন্দোলনের সংগঠনের কেন্দ্রদপে আবলম্কে চীনে শ্রমিক, 
কুষক ও টৈনিকদের গ্রতিনিধিদের সোভিয়েতসমূহ গঠনের প্রস্তাব করছেন । কিন্তু 
শ্রমিক ও কৃষকদের প্রতিনিধিদের সোভিয়েতগুলি বিপ্লবী আন্দোপন সংগঠনের 
একমাত্র কেন্দ্র নয়। প্রথমত: এবং সর্বপ্রথমতঃ এগুলি হল বর্তমান শাসন- 
ক্ষমতার বিরুদ্ধে অন্থ্যখখানের দংগঠন, এক নতুন বিপ্রবী শাসনক্ষমতা প্রতিষ্ঠার 
ংগঠন। বিরোধীরা বোঝেন না যে একমাত্র অত্যখখানের সংগঠন হিসেবে, 
একমাত্র নতুন ক্ষমতার সংগঠন হিসেবে শ্রমিক ও কৃষকদের প্রতিনিধিদের 
সোভিয়েতগুলি বিপ্রবী আন্দোলনের কেন্দ্র হয়ে উঠতে পারে । এটা ব্যর্থ হলে 
শ্রমিকদের প্রতিনিধিদের সোভিয়েতগুলি অবাস্তব হয়ে যাবে বর্তমান শামন- 
ক্ষমতার লেজুড়ে পরিণত হবে, ১৯১৮ সালের জানানিতে এবং ১৯১৭ সালের 
জুলাই মাসে রাশিয়ায় ঠিক ঘা ঘটেছিল । 


বিরোধীপক্ষ কি বুঝতে পারছেন যে বর্তমান সময়ে চীনে শ্রমিক ও 
কৃষকদের প্রতিনিধিদের সোভিয়েতসমূহ গঠনের অর্থ হবে দ্বৈত ক্ষমতার প্রতিষ্ঠা, 
যার মধ্যে সোভিয়েতগুলি ও উহান সরকার ভাগভাগি করে থাকবে, এবং এই 
ঘটন1 অনিবাধভাবে ও আবশ্তিকভাবে উহান মরকারকে উৎখাত করার আহ্বান 
জানানোতে পধবসিত হবে? 

এই সহজ ব্যাপারটা জিনোভিয়েভ বোঝেন কিনা এ বিষয়ে আমার গভীর 
পন্দেহ আছে। কিন্তু টটুস্বি এটা খুব ভালভাবেই বোঝেন কারণ তার তন্ব্পমূহে 
+তনি সোজান্থজি বলেছেন £ 'সোভিয়েতের গ্োগানের অর্থ হল ৫ঘ্বত ক্ষমতার 
ক্রান্তিকালীন রাজত্বের মধ্য দিয়ে শাসনক্ষমতার কারধকরী লংগঠন প্রতিষ্ঠার 


হণ 


আহ্বান জানানো” (দ্রষ্টব্য £ গীনের বিপ্রব ও শ্তালিনের তত্বসমূহ' এই 
শিরোনামায় উ্রটস্কির প্রবন্ধ )। 

অতএব এ থেকে দাঁড়াচ্ছে ষে চীনে যদ্দি আমাদের সোভিয়েত প্রতিষ্ঠা করতে 
হয় তাহলে সঙ্গে সঙ্গে উহান সরকারকে উৎখাত করে এবং একটি নতুন বিপ্রবী 
শাসনক্ষমতা গঠন করে “ঘ্বত ক্ষমতার একটি রাজত্ব কায়েম করা আমাদের 
উচিত । ম্বাভাবিকভাবেই উ্টস্কি এখানে অক্টোবর ১৯১৭-এর পুর্ব পধায়ের 
রুশ বিপ্রবের ইতিহাসের ঘটনাধলীকে আদশ হিসেবে গ্রহণ করেছেন। সে- 
ময় সত্যিই অম|দের দ্বৈত ক্ষমতা ছিল এবং সতাই আমরা অস্থায়ী সরকারকে 
উৎখাত করার জন্য কাজ করছিলাম। 

কিন্ত আমি আগেই বলেছি যে সে-সময় অস্থায়ী সরকারে প্রবেশ করার 
কথ। আমরা কেউ চিন্তা করিনি । তাহলে কেন উ্ট-স্ক এখন প্রস্তাব করছেন 
ন। যে কুওমিনতাঙ ও উহ।ন সরকার থেকে অবিলম্বে কমিউনিস্টদের বেরিয়ে 
আসা উচিত? যে উহান সরকারকে উৎখাত করতে চাওয়া হচ্ছে সেই একই 
উহান সরকারে যোগদান করার পাশাপাশি কেমন করে সোভিয়েতগুলি স্থাপন 
করা যাবে, কেমন করে ছ্বিত ক্ষমতার রাজত্ব কায়েম করতে পারা যাবে? 
এই প্রশ্নের কোন উত্তর ট্রটস্কির প্রবন্ধে নেই। 

স্পষ্টতঃই ট্রটংস্কি তার নিজন্ব ত্ববিরোধিতার গোলকধাধায় নিজেকে 
হতাশাজনকভাবে জড়িয়ে ফেলেছেন। বুর্জোয়া গণতান্ত্রিক বিপ্লবের সঙ্গে 
অমিকশ্রেণীর বি্প্রবকে তিনি গুলিয়ে ফেলেছেন। ভিনি "ভুলে গেছেন? ষে 
সমাণ্ড হওয়া দূরে থাক, বিজয়ী হওয়া দূরে থাক, চীনে বুজৌয়! গণতান্ত্রিক বিপ্রৰ 
তার বিকাশের প্রাথমিক স্তরে রয়েছে ঘাত্র। উ্রটসস্কি বুঝছেন না যে উহান 
লরকারের পেছন থেকে সমর্থন প্রত্যাহার করা, ঠন্বত ক্ষমতার শ্লোগান 
রাখা এবং বর্তমান জময়ে অবিলম্বে সোডিয়েতগুলি গঠনের মাধ্যমে উহ্বান 
ল্রকারকে উৎখাত করতে যাওয়ার অর্থ হবে চিয়াং কাই-শেক ও চ্যাং সো- 
লিনকে প্রত্যক্ষ ও স্থনিশ্চিত সমর্থন জানানো । 

আমাদের প্রশ্ন করা হয় যে তাহলে ১৯*৫ পালের ঝাশিয়ায় শ্রমিক গ্রতি- 
নিধিদ্দের সোভিয়েত গঠনের ব্যাপারটা কেমনভাবে বুঝতে হবে? আমরা 
কি তখন বুজৌয়! গণতান্ত্রিক বিপ্লবের মধ্য দিয়ে অতিক্রম করছিলাম না? 

প্রথমতঃ দেই সময় মাত্র ছুটি সোভিয়েত ছিল--একটি সেন্ট পিটার্স বুর্গে 
*এএবং অপরটি মস্কোতে; আর মাত্র ছুটি সোভিয়েতের অন্তিত্ব রাশিগায় 
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সোভিয়েত ব্যবস্থা গুবন্তিত হয়েছে এমন অর্থ বহন করে না। 

দ্বিতীয়তঃ, সে-সময়কার সেণ্ট পিটার্সবুর্গ ও মস্কো শোভিয়েত ছিল পুবানে। 
জারতত্ত্রের বিরুদ্ধে অভ্যুত্থানের সংগঠন, যা আর একবার প্রমাণ করল যে 
সোভিয়েতগুলিকে শুধুমা এ বিপ্রব সংগঠনের কেন্ত্র হিসেবে গ্রহণ কর! যার ন', 
সেগুলি এই ধরনের কেন্দ্র হতে পারে একমাত্র যদি সেগুলি অভু/খান ও নতুন 
শাপনক্ষমতার সংগঠন হয়। 

তৃতীয়তঃ, শ্রমিকদের সোভিয়েতগুলির ইতিহাস থেকে দেখ! যাচ্ছে যে 
এই ধরনের সোভিয়েতগ্রলি টিকে থাকতে পারে এবং বিকশিত হতে পারে যি 
একমাত্র বুজোয়া গণতান্ত্রিক ধিপ্রব থেকে শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্রবে সরাসরি উত্তরণের 
অন্থকূল পরিস্থিতি বর্তমান থাকে, শর্থাৎ যদি বুর্জোয়া শাসন থেকে শ্রমিক- 
শ্রেণীর একনায় কত্বে উত্তরণের অন্থকূল পরিস্থিতি বর্তমান থাকে । 

এই অন্ুকৃ্গ পরিস্থিতি বর্তমান না থাকার কারণেই কি ১৯০৫ লালে সেন্ট- 
পিটার্সবুর্গ ও মস্কোর শ্রমিকদের সোভিয়েত ধ্বংস হয়ে যায়নি, ঠিক যেমন 
১৯১৮ সালের জার্মানিতে শ্রমিকদের সোভিয়েতগ্ডলির ক্ষেঞ্জে ঘটেছিল? 

সম্ভবতঃ ১৯*৫ সালে রাশিয়ায় কোন সোভিয়েত থাকত না যদি স্-সময় 
আজকের চীনের বাম কুওমিন্ভাঙের অন্থরূপ ব্যাপক বিপ্রবী সংগঠন রাশিয়া 
থাকত । কিন্ত সে-সময় রাশিয়ায় এইজাতাীয় সংগঠন থাকা স্বাভাবিক ছিল না, 
কারণ রশ শ্রমিক ও কৃষকদের মধ্যে তখন কোন জাতগত উতপীড়নের উপাদান 
ভিল না; রুশরা নিজেরাই অন্তান্ত জাতিসত্তার ওপর নিগীড়ন চালিয়েছে এবং 
ধাম কুওমিনতাঙের মতো সংগঠন একমাত্র তখনই উদ্ভূত হতে পারে যখন 
বিদেশী সাম্রাজ্যবাদের দ্বার। জাতিগত নিপীড়ন থাকে যা দেশের বিপ্রবা 
গোঠীগুলিকে একটি বৃহত্তর সংগঠনের মধ্যে এক্যবদ্ধ করে। 

বিপ্রবী মংগ্রামের সংগঠন হিসেবে, চীনে লামন্ত ব্যবস্থা ও দাআাজাযবাদের 
বিরুদ্ধে বিদ্রোহের সংগঠন হিসেবে বাম কুণওমিনতাঙের ভূমিকা ধিনি অস্বীকার 
করবেন তিনি অন্ধ ছাড়া কিছু ন্য়। 

কিন্ত এ থেকে কি বেরিয়ে আসে? 

এ থেকে বেরিয়ে আসে এই যে ১৯*৫ পালে রাশিয়ায় বুর্জোয়া গণতান্ত্রিক 
বিপ্লবে সোডিয়েতগুলি যে ভূমিকা পালন করেছিল মোটামুটি একই ভূমিকা 
চীনে বর্তমানের বুর্জোদ্া গণতান্ত্রিক বিপ্রবে বাম কুওমিনতাও পালন করে 
চলেছে। 
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চীনে বাম কুওমিনতাঙের মতো! জনপ্রিয় এবং বিপ্রবী-গণতান্ত্রিক সংগঠন 
যদ্দি না থাকত তাহলে ঘটনাটি ডিন্ম রকম ঈাড়াত। কিন্ত যেহেতু এইজাতীয় 
কুনিদিষ্ট বিপ্রবী সংগঠন রয়েছে যা চীনের পরিস্থিতির সুনিদিষ্ট বৈশিষ্ট্যে গঠিত 
এবং যা চীনের বুর্জোয়া গণতান্ত্রিক বিপ্রবের আরও অগ্রগতির ক্ষেত্রে নিজদ্ 
যথাযোগ্যতা প্রমাণ করেছে, ভাই বন বছর ধরে গড়ে ওঠ! এই সংগঠনকে ধ্বংস 
করা নিবুদ্ধিতা ও অবিজ্ঞজনোচিত হবে, বিশেষতঃ যখন বুর্জোয়া গণতান্ত্রিক 
বিপ্রব সবেমাত্র শুরু হয়েছে, এখনো বিজয়ী হয়নি এবং খুব শীঘ্রই বিজয়ী 
হবে না। 

এই বিচার-বিবেচনা থেকে কিছু কিছু কমরেড সিদ্ধান্ত করেন যে ভবিষ্যতে 
শ্রমিকশ্রেণীর 'বপ্রবে উত্তরণের সময়ে শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের রাস্থীয় 
লংগঠনের কাঠামো হিসেবে কুওমিনতাউকে সমভাবে বাবহার করা যাবেও 
এবং তারা এর মধ্যে বুজোয়া গণতান্ত্রিক বিপ্রব থেকে সর্বহারা বিপ্লবে শান্তি- 
পূর্ণভাবে উত্তরণের সম্ভাবনা লক্ষ্য করে থাকেন। 

সাধারণভাবে বলতে গেলে অবশ্ঠ বিপ্লবের শান্তিপূর্ণ বিকাশের সম্ভাবন! 
প্রশ্নাতীত নয়। রাশিয়ায় আমাদের ক্ষেত্রেও ১৯১৭ সালের প্রথমদিকে 
সোভিয্লেতগুলির মাধ্যমে বিপ্রবের শান্তিপূর্ণ বিকাশের সম্ভাবনার ক্থাবার্তা 
উঠোছল। 

কিন্তু, প্রথমতঃ, কুওমিনতাও মোভিয়েতের মতো! একই জিনিন নয় এবং 
যদি বুজোয়া গণতান্ত্রিক বিপ্লবের বিকাশের কাজের সঙ্গে তা সঙ্গতিপৃণও হয় 
তার অর্থ অবশ্ঠ এই নয় থে শ্রমিক্রেণীর বিপ্লধ বিকাশের কাজে একে ব্যবহার 
করা যায়) অপরপক্ষে শ্রানকদের প্রতিনিধিদের সোভিয়েভগুলি হল শ্রমিক- 
শ্রেণীর একনারকত্তের লর্গে সবোত্রুষ্টভাবে সঙ্গাতপৃণ সংগঠন । 

দ্বিতীয়তঃ, এমনকি সোভিয়েত গুলির ক্ষেত্রেও রাশিয়ায় ১৯১৭ সালে শাল্তি- 
পূর্ণভাবে শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্লবে উত্তরণ প্রকৃতপক্ষে প্রশ্নাতীত বলে প্রমাণিত 
হয়েছে । 

তৃতীয়ন্তঃ) চীনে শ্রমিককেন্ত্রগ্ুলি সখ্যায় এত অল্প এবং চীনের বিপ্লবের 
শক্ররা এত শক্তিশালী ও মূখ্য থে বিপ্লবের প্রাতটি অগ্রগাত ও সাম ্রাজ্য- 
বাদীদের প্রতিটি আক্রমণ অনিবাধভাবে কুওমিনতাও থেকে নতুন নতুন দলত্যাগ 
ঘটাবে এবং কুওমিনতাডের সম্মানের বিনিময়ে নতুনভাধে কমিউনিস্ট পার্টির 
শক্কি বুদ্ধি করবে। 
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আমার যনে হয় চীনের বিপ্রবের শান্তিপূর্ণ বিকাশের চিন্তাকে প্রশ্নাতীত 
বলে অবশ্তই বিবেচনা করতে হবে। 

আমি মনে করি চীনে শ্রমিক ও কৃষকদের প্রাতিনিধিদের সোভিয়েতসমুহ 
গঠন করতে হবে বুজোয়৷ গণতান্ত্রিক বিপ্লব থেকে শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্লবে 
উত্তরণের পধায়ে। কারণ বর্ভমান পরিস্থতিতে শ্রমিক ও কৃষকদের প্রতি- 
নিধিদের সোভিয়েতগুলি ছাড়া এই ধরনের উত্তরণ অসম্ভব । 

প্রথমে সমগ্র চীনে কৃষক-আন্দোলন ছাড়য়ে দেওয়া প্রয়োজন, উহানকে 
শর্তিশালী করা এবং সামন্ত-আমলাতান্ত্রিক শাসনের বিরুদ্ধে সংগ্রামে তাকে 
সমথন জানানো উচিত, প্রতি।বপ্রবের বিক্ুদ্ধে বিজয় অজনের জন্য উহানকে 
সাহায্য করা প্রয়োজন, ভবিষ্যতে মোডিয়েতশুলি গঠনের 'ভিত্রিশ্বরূপ কৃষক 
মমিতি, শ্রমিকদের ট্রেড ইউনিয়ন ও অন্যান্ত বিপ্লবী পংগঠনসমূহের ব্যাপক ও 
সার্বজনীন অগ্রগতি ঘটানো প্রয়োজন, কৃষক সম্প্রদায় ও সেনাবাহিনীর মধ্যে 
টনের কমিউনিস্ট পার্টির শ্রুভাব বৃদ্ধ করতে সমর্থ হওয়া গ্রয়োজন--এবং 
একমাস এইমবের পরেই নতুন শামনক্ষমতার জন্ত সংগ্রামের সংগঠন হিসেবে, 
হত ক্ষমতার উপাদান হিসেবে, বুজোয়া গণতান্ত্রিক বিপ্রব থেকে সবহার। 
বিপ্রবে উত্তরণের প্রস্বতির উপাদান হিপেবে শ্রমিক ও কষকদের প্রতিনিধিদের 
পোতিয়েতসমৃহ স্থাপন করা যেতে পারে। 

চীনে শ্রমিকদের সোভিয়েত গঠনের ব্যাপারটি ফাকা বুলি, ফাঁক! “বিপ্রবী' 
বাগাঁড়শ্বর করার বিষয় নয়। এই প্রশ্বটিকে উ্রটবক্কর মতো! হান্কা মন নিয়ে 
বিচার করা যায় না। 

শ্রমিক ও কষ কদের দোভিয়েতগুলি গঠনের অর্থ হল সর্বপ্রথম কুগমিনতও 
থেকে বেরিয়ে আদা কারণ এক নতুন শাসনক্ষমতা৷ প্রতিষ্ঠার জগ্ত শ্রমিক ও 
কৃষকদের আহবান জানিয়ে সোভিয়েত গঠন করতে ও €দ্বত ক্ষমত1 গড়ে ভুলতে 
এবং একই গঞ্জে কুণওমিনতাঙও ও তার সরকারে অন্ততৃস্ত থাকতে আপনি 
পারেন না। 

শ্রমিকদের গ্রতিনিধিদের সোঙিয়েতসমূহ গঠনের আরও অর্থ হল কু 
মিনতাঙের অন্যন্তরের বর্ডমান জোটের স্থানে কু৪মিনতাঙের বাইরের 
জোটকে বসানো, ১৯১৭ সালের অক্টোবরে বামপন্থী সোশ্ালিই্ বিওনিউ- 
শনারিঙ্গের লঙ্গে বলশেতিকদের যে ধরনের জোট ছিল তার অহন্বূপ জোট। 

ক্লে? 


কারণ য়েছেতু বুর্জোয়া গণতান্ত্রিক বিপ্রবের ক্ষেত্রে বিষয়টি হল শ্রমিক ও 
রুধকদের বিপ্লবী একনায়কত্ব প্রতিঠা করা এবং কুওমিনতাঙের অভ্যন্তরে জোট 
গঠনের নীতি এর সঙ্গে সম্পূর্ণ সঙ্গতিপূর্ণ, আর সোভিয়েত গঠন ও সর্বহারা 
বিপ্রবে উত্তরণের ক্ষেত্রে বিষয়টি হল শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব প্রতিষ্ঠা করা, 
সোভিয়েতগুদির শাসনক্ষমন্তা স্বাপন করা এবং এইজাতীয় ক্ষমতা একমান্র 
একটি পার্টি, কমিউনিস্ট পার্টির নেতৃত্বেই গড়ে উঠতে ও স্থাপিত হতে 
পারে। ্‌ 

তাছাড়া, শ্রমিক প্রতিনিধিদের সোভিয়েতগুলির ওপর দায়দায়িত্্‌ 
বর্তাচ্ছে। বর্তমানে চীনের শ্রমিক মাপে ৮ থেকে ১৫ রুবল আয় করে, 
অসহনীয় অবস্থার মধ্যে বসবাদ করে এবং খুবই অতিরিক্ত পরিশ্রম করে 
থাকে । অবিলঙ্ষে মজুরী বৃদ্ধি, আট ঘণ্টা কাজের দিন চালু, শ্রমিকশ্রেণীর 
বাসস্থানের উদ্নতিবিধান ইতাদির দ্বারা এই অবস্থার অবসান ঘটাতে হবে এবং 
তা করা যেতে পারে। কিন্ত ঘখন শ্রমিক প্রতিনিধিদের সোভিয়েতগুলি 
রুয়ছে তখন শ্রমিকরা এতে খুশি হবে না। তারা কমিউনিস্টদের বলবে 
(তারা সঠিকই করবে) £ যেহেতু আমাদের সোভিয়েতগুলি রয়েছে আর 
দোভিয়েতগুলিই হল শাসনক্ষমতার সংগঠন তাহলে কেন বুজোয়াশ্রেণীর 
ক্ষমতায় খানি *টা হস্তক্ষেপ করা হবে না, “সামান্য” হলেও বেদখল করা হবে ন।? 
শ্রমিক ও কৃষকদের প্রতিনিধিদের সোভিয়েতগুলির বস্ভমানে বুর্জোয়া শ্রেণীকে 
ক্ষমতাচ্যুত করাব পদ্ধতি যদি কমিউনিস্টর! গ্রহণ না করেন তাহলে তারা শৃন্ত- 
বাক্সবন্ধ ব্যক্তিতভে পরিণত হবেন! 

কিন্তু প্রশ্ন ওঠে এখন, বর্তমান স্তরে এই পদ্ধতি কি গ্রহণ করা যেতে পারে 
এবং গ্রহণ করা কি উচিত? 

না, উচিত নয়। 

ভবিষ্যতে যখন শ্রমিক ও কৃষকদের প্রতিনিধিদের সোভিয়েতগুলি থাকবে 
তখন বুজোয়াশ্রেণীকে ক্ষমতাচ্যুত করার কাজ থেকে কি €কেউ বিরত থাকতে 
পারে এবং থাকা কি উচিত? নাঁ। এই পরিস্থিতিতে কমিউনিস্টরা কুও- 
মিনতাঙের অভান্তরে €োট বঙ্গাঘধ রাখতে পারে এই চিন্তা যিনি করবেন 
তিনি ভ্রান্ত বিশ্বাসের বশবতী হয়ে পরিশ্রম করবেন এবং ধুর্জোয়া বিপ্রব থেকে 
শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্লবে উত্তরণের স্ুরে শ্রেণীশক্তিগুলির সংগ্রামের কাজকর্ম 
তিনি বোঝেন না। 


চীনে শ্রমিক ও রুষকদের প্রতিনিধিদের নোভিয়েতসমূহ গঠনের প্রশ্নটি 
এইভাবে দাড়িয়ে আছে। 

আপনারা দেখছেন ট্রটস্কি ও জিনোভিয়েভের মতে চূড়াস্ত হাক্ক! মনো- 
ভাবের লোকজন যেভাবে ভেবেছেন ব্যাপারটি তত সহজ-সরল নয়। 

' লাধারণভাবে মার্কসবাদীদের পক্ষে নীতিগতভাবে বিপ্রবী বুজোযাদের 
সঙ্গে একটি সাধারণ বিপ্রবী গণতান্ত্রিক পার্টির মধ্যে বা একটি সাধারণ বিপ্রবী 
গণতান্ত্রিক সরকারের মধ্যে অংশগ্রহণ করা এবং সহযোগিতা করা কি 
অন্গমোদনলযোগ্য ? ৃ 

বিরোধীপক্ষের কেউ কেউ মনে করেন যে এটা অনুমোদনযোগ্য নয়। কিন্তু 
মার্কসবাদের ইতিহাস আমাদের বলছে যে বিশেষ বিশেষ পরিস্থিতিতে এবং 
বিশেষ বিশেষ পধায়ে এটা সম্পূর্ণ অসুমোদনযষোগ্য । 

১৮৪৮ সালে জার্মানিতে জার্মান বিষূর্তবাদের বিরুদ্ধে বিপ্লবের লময়ে 
মার্কসের ভূমিকাকে দৃষ্টান্ততস্বব্ূপ আমি স্মরণ করতে পারি যখন মার্ক এবং তার 
সমর্থকর। রাইনল্যাণ্ডে বুর্জোয়া গণতান্ত্রিক লীগে যোগ দিয়েছিলেন এবং যখন 
সেই বিপ্রবী গণতান্ত্রিক পার্টির মুখপত্র নিউ রেনিশে জেতুং তার দ্বারা 
সম্পাদিত হয়েছিল । 

সেই বুর্জোয়া গণতান্ত্রিক লীগে অংশগ্রহণের সময় এবং বিপ্লবী বুর্জোয়াদের 
উদ্দীঞ্ করার সময় মার্কস এবং তাঁর সমর্থকর! তাঁদের দক্ষিণপন্থী সহযোগীদের 
একনিষ্ঠতার অভাবকে যেমন শ্রমসাধ্যভাবে সমালোচন। করেছিলেন, ঠিক 
তেমনিভাবে চীনের কমিউনিস্ট পার্টিকে কুওমিনতাঙের মধ্যে অন্ততূক্তি থাকা- 
কালীন তাদের বাম কুগমিনতাঙ সহযোগীদের দোছুল্যমানতা ও একনিষ্ঠতার 
অভ্ভাবকে অবশ্থই শ্রমসহুকারে সমালোচনা করতে হুবে। 

আমরা জানি ১৮৪৯ পালের বসস্তকালে মার্ক এবং তাঁর সমর্থকর! সেই 
বুর্জোয়া গণতাস্্রিক লীগ বর্জন করেছিলেন এবং সম্পূর্ণ স্বাধীন শ্রেণীনীতি নিয়ে 
শ্রমিকপ্রেণীর শ্বতন্ত্র ংগঠন গড়ে তুলতে অগ্রসর হয়েছিলেন। 

আপনারা দেখলেন মার্ক এমনকি চীনের কমিউনিস্ট পার্টির থেকেও 
এগিয়ে গিয়েছিলেন, চীনের কমিউনিস্ট পার্টি শ্রমি কশ্রেণীর স্বতন্ত্র শ্রেণী-পার্টিক্ূপে 
কুওমিনতাঙের অন্তভূক্ত রয়েছে ! 

-৮৪৮ সালে বুজোয়া গণতান্ত্রিক লীগে মার্ক এরং তার সমর্থকদের যোপ- 
দান করা বুক্কিযুক্ত হয়েছিল কিনা এ বিষয়ে কেউ কেউ বিতক তুলতেও পারেন 


৭৩ 
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বানাও পারেন। দৃষ্টান্তত্বদূপ রোজা লুষ্মেমবার্গ মনে করতেন যে মার্কসের 
যোগ দেওয়া উচিত হয়নি। এটা ব্ণকৌশলের প্রশ্ন । কিন্তু নীতিগত- 
সাবে বুর্জোয়! গণতান্ত্রিক বিপ্লবের পধায়ে বিশেষ বিশেষ শর্তে এবং নিদিষ্ট 
সময়কালে একটি বুর্জোয়। বিপ্লবী পার্টিতে যোগ দেওয়ার সম্ভাবনা ও যৌক্তি কতার 
প্রতি মারব এবং এজেলসের যে অনুমোদন ছিল তাতে সন্দেহের কোন 
অবকাশ নেই। বিশেষ বিশেষ শতে এবং নিদিষ্ট পরিস্থিতিতে 'মাকসবাদীরা 
যে বিপ্লবী বৃর্জোয়াদের সঙ্গে একটি বিপ্রবী গণতান্ত্রিক সরকারের মধ্যে অংশ গ্রহণ 
করতে এবং সহযোগিতা করতে পারে-+সে বিষয়ে এজেলস ও লেনিনের মতো! 
মার্কসবাদীদের মতামত আমরা শেয়েছি। আমরা জানি এক্ষেলস তার 
বাকুনিনপন্ছীরা সক্রিয়ত৬ পুস্তিকায় এই ধরনের অংশগ্রহণের সপক্ষে বক্তব্য 
রেখেছেন । আমরা জানি ১৯৫ সালে অঙ্গরূপভাবে লেনিন বলেছিলেন যে 
বুর্জোয়া গণতান্ত্রিক বিপ্রবী সরকারে এই ধরনের অংশগ্রহণ অন্থমোদনযোগ্য | 


৫। দুটি লাইন 


অতএব চীনের প্রশ্নে আমাদের সামনে সম্পূর্ণ ছুটি ভিন্প লাইন রয়েছে-_ 
একটি কমিনটানে'র লাইন, অপরটি উরট্স্কি ও জিনোভিয়েভের লাইন । 

কমিনটানের লাইন। আজকের চীনের জীবনের মূল ঘটনা হল সামন্ত 
ব্যবস্থা ও ভার শুপর নির্ভরশীল আমলাতান্ত্রিক-সামরিক উপরিতল, য] 
সমস্ত দেশের সাআজ্যবাদীদের কাছ থেকে সর্বরকমের সমর্থনলাভ করছে । 

চীন বর্তমান মুহূর্তে সামস্ত ব্যবস্থা ও সাআাজ্যবাদ উভয়ের বিরুদ্ধে পরি- 
চালিত কষি-বিপ্রবের মধ্য দিয়ে চলেছে । 

চীনে কীঁষ-বিপ্লবের বুর্জোয়া গণতাম্ত্রিক বিপ্রব ভিত্তি ও সারবন্থ রচনা 
করেছে। 

উহানের কুওমিনতাঙ এবং উহান নরকার বুর্জোয়া গণতান্ত্রিক বিপ্রবী 
আন্দোলনের কেন্দ্র । : 

নানকিও ও নানকিও সরকার হল জাতীয় প্রতিবিপ্রবের কেন্দ্র 

উদ্বানকে সমর্থন করার নীতি হুল লমন্ত সম্ভাব্য ফলাফল সহ বুর্জোয়া গণ- 
তাঙ্িক বিপ্লবকে বিকশিত করার নীতি। তাই তো উহান কুওমিনতাঙ ও 
উহান বিপ্রবী সরকারে কমিউনিস্টদের অংশগ্রহণ, আর এই অংশগ্রহণ বাতিল 
করে না বরং কুওমিনতাঙে তাদের দছযোগীদের একনিষ্ঠতার অভাব ও 
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দোছুল্যমানতা সম্পর্কে কমিউনিস্টদের শ্রমসাধ্য সমালোচনার পূর্বাভাল দেয় । 

চীনের বুর্জোয়৷ গণতান্ত্রিক বিপ্লবে শ্রমিকশ্রেশীর আধিপত্যমূলক ভূমিকা 
বাধামুক্ত করতে এবং শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্রবে উত্তরণের মুহূর্ত ত্বরান্বিত করতে 
এই স্মংশগ্রহণকে কমি উনিন্টদের অবশ্তাই সন্ধযবহার করতে হবে । 

যখন বুর্জোয়া গণতান্ত্রিক বিপ্লবের সম্পূর্ণ বিজয়মুহর্ত সমাগত, ঘধন বৃক্জোয়া 
বিপ্রবের গতিধারায় শ্রমি কশ্রেণীর বিপ্রতে উত্তরণের পথ স্থস্পষ্ট হয়ে এঠে তখনই 
ময় উপস্থিত হয় ঘে সময় দ্বৈত ক্ষমতার উপাদান হিসেবে, নতুন ক্ষমতার 
জন্য সংগ্রামের সংগঠন হিসেবে, নতুন ক্ষমতার অর্থাৎ সোভিয়েত ক্ষমতার 
সংগঠন হিসেবে শ্রমিক, কষক ও সৈনিকদের প্রতিনিধিদের সোভিয়েতসমূহ 
গঠনের প্রয়োজন হয়। 

যখন সেই সময় উপস্থিত হুয় তধন কুণওমিনতাঙের ভেতরের জোটের 
পরিবর্তে কুগমিনভাঙের বাইরের জোট প্রবত্তিত করা কমিউনিস্টদের অবশ্য 
কর্তব্য এবং কমিউনিস্ট পার্টি অবশ্তই চীনের এই নতুন বিপ্রবের একমাত্র 
নেতা হয়ে উঠবে । 

যখন বুর্জোয়া গণতান্ত্রিক বিপ্রব তার বিকাশের প্রাথমিক স্তরে রয়েছে এবং 
যখন কুওমিনতাঙ সবাপেক্ষা সঙ্গতিপূর্ণভাবে জাতীয় গণতান্ত্রিক বিপ্রবের 
লংগঠনের কাঠামোর প্রতিনিধিত্ব করছে এবং চীনের বিশেষ বিশেষ বৈশিষ্ট্যের 
সঙ্গে ঘনিষ্ঠতা রক্ষা করছে তথন ট্রটুক্কি ও জিনোভিয়েভের মতো অবিলম্বে 
শ্রমিক ও কৃষকদের প্রতিশিধিদেন সোভিয়েত গঠন ও ছ্বৈত ক্ষমতা অবিলন্দে 
প্রতিষ্ঠা করার প্রন্তাব রাখার অর্থ হবে বিপ্লবী আন্দোলনে বিশৃংখলা স্ষ্টি 
কনা, উহানকে দুর্বল ও তার পতনের পথ উন্মুক্ত করা এবং চ্যাং মো-লিন 
,৪ চিয়াং কাই-শেককে সহায়তা করা। 

ট্রক্ষি ও জিনোভিয়েভের লাইন। চীনে লামন্ত ব্যবস্থা বুখারিনের 
কল্পনার মিথ্যাচার মান্র। হয় চীনে এর কোন অস্তিত্ব নেই অথবা এত নগণ্য 
যে তার কোন গভীর গুরুত্ব নেই । 

এই মুহুর্তে চীনে নাকি কৃষি-বিপ্রব দেখ যাচ্ছে। কিন্তু কোথা থেকে 
আনছে তা একমাত্র শয়তানেই জানে । (হান্যয়োল। ) 

কিন্তু যেহেতু কৃষি-বিপ্লব রয়েছে, তাই অবশ্ঠই যে-কোনভাবে তার প্রতি 
লমর্থন জানাতে হবে । 

এই মুহুর্তে প্রধান বিষয় কৃষি-বিপ্রব নম, বরং চীনে পণ্যক্তত্ধ দ্বাধীনতার 
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জন্য বিপ্লব, বলতে গেলে পণ্যশুক্ক-বিরোধী বিপ্লব । 

উহান কুওমিনতাঙ ও উচ্বান সরকার হয় একটি “অবাস্তব ব্াপার' ( ট্রুক্কি ) 
অথবা কামালবাদ €( জিনো ভিয়েভ )। 

একদিকে অবিলম্বে সোভিয়েতসমূহ গঠনের মাধ্যমে উহান অরকারতে 
উওখাত করার জন্ত দ্বৈত ক্ষমতা অবশ্যই প্রতিষ্ঠা করতে হবে (ট্রট্স্কি)। 
অপরদিকে উহান সরকারকে অবশ্তই শক্তিশালী করতে হবে, তার প্রতি 
উদ্ধমশীল ও সর্বাত্মক সহায়ত! দিতে হবে, আর দেখা যাচ্ছে তাও করতে 
হবে মোভিয়েতগুলির আশ গঠনের মাধ্যমে ( জিনোভিয়েভ )। 

অধিকার বলেই কমিউনিস্টদের অবশ্তই “অবাস্তব ব্যাপার” অর্থাৎ উহান 
সরকার ও উহ্হান কুওমিনতাঙ থেকে বেরিয়ে আসতে হবে। তা সত্বেও যদি 
তারা এই “অবান্তব ব্যাপার” অর্থাৎ উহান সরকার ও উহান কুওমিনতাঙের 
মধ্যে থেকে যান তাহলে ভালই হবে। কিন্তু উহান যদ্দি একটি “অবাস্তব 
ব্যাপার হয় তাহলে কেন তারা উহ্ানে থাকবেন-মনে হয় একমাত্র ঈশ্বরই 
তা জানেন। আর এ মতের লক্ষে যিনি একমত হবেন না তিনিই বিশ্বাসঘাতক 
ও প্রতারক । 

এই হুল ট্রটস্কি ও জিনোভিয়েভের তথাকথিত লাইন । 

এই তথাকথিত লাইনের চেয়েও হাস্তকর ও গোলমেলে কিছু কল্পনা! করা 
কঠিন। 

এ সমস্ত থেকে ধারণা হয় যেন এইসব ব্যক্তি ধাদের মার্কসবাদীদের সঙ্গে 
কোন সম্পক নেই বরং বাস্তব জীবনের সঙ্গে সম্পূর্ণ সম্পর্ক-বিবজিত এক ধরনের 
আমলাদের সঙ্গেই ধাদদের কাজকারবার, কিংবা! “বিপ্রবী” ভ্রমণবিলাসীদের 
সঙ্গেই ষাদের ঘনিষ্ঠ সম্পর্ক, যারা সখুম ও কিসলোভোদস্ক এবং এইজাতীয় 
স্বানে ভ্রমণ করে বেড়াতে ব্যস্ত, কমিনটার্নের কম্পপরিষদের সপ্তম বধিত প্রেনাম 

শদের দৃষ্টি এড়িয়ে গেছে যেখানে চীনের বিপ্লবের মূল দৃষ্টিভঙ্গি ব্যাখ্যাত 
হয়েছে এবং তারপর লংবাদপত্র থেকে জানতে পারলেন যে চীনে কৃষি অথবা 
পণ্যশুক-বিরোধী কোন এক ধরনের বিপ্র সত্যই সংঘটিত হচ্ছে, যে বিষয়ে 
তারা সম্পূর্ণ স্পষ্ট নয়--তখন তার! সিদ্ধান্ত করলেন যে এপ্রিলে এক বাণ্ডিল, 
মের প্রথমদিকে আরেক বাগ্ডিল এবং মে'র শেষের দিকে তৃতীয় বাগ্ডিল 
গবেষণামূলক প্রবন্ধের এক বিরাট সপ জড়ো করা প্রয়োজন-_- এবং জড়ো 
করার কাঞ্জ সম্পন্ন করে নেগুলি কমিনটাপেবি কর্মপরি্ষদের ওপর বোমার মতে। 
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নিক্ষেপ করেন, আপাতঃদৃষ্টিতে তাদের বিশ্বাস যে বিভ্রান্তিকর ও স্ববিরোধী 
তন্বসমূছের এই স্তুপ হল চীনের বিপ্রবকে রক্ষা করার সর্বোত্তম উপায়। 

কমরেডগণ, চীনের বিপ্লবের প্রশ্নে এই হল ছুটি লাইন । 

এই ছুটির মধ্যে আপনাকে বাছাই করতে হবে । 

কমরেডগণ, আমি উপসংহার টানছি। 

পরিশেষে, এই মুহুর্তে উটক্কি ও জিনোভিয়েভের উপদলীয় বক্তব্যের 
ব্াজনৈতিক তাৎপর্য ও গুরুত্ব সম্পর্কে কয়েকটি কথা আমি বলতে চাই । তারা 
অভিযোগ করেন যে পি. পি. এস. ইউ (বি)র কেন্দ্রীয় কমিটি ও কমিনটানের 
কেন্দ্রীয় কমিটি সম্পর্কে নজিরবিহীন তিরস্কার ও অনন্থমোদনযোগ্য কুৎসা 
উৎসাহ যোগাতে যথেষ্ট পরিমাণে স্বাধীনতা তাদের দেওয়া হয়নি । কমিনটান” 
ও সি. পি. এস. ইউ (বি)র অভান্তরে একটি “রাজত্ব চলছে বলে তারা অভিযোগ 
করে থাকেন । তারা যা! একান্তভাবে চান তা হুল কমিনটার্ন ও সি. পি. এস. 
ইউ (বি)কে বিশৃংখল করে দেওয়ার শ্বাধীনতা। তারা একাস্তভাবে চান 
মাসলে! ও তার সঙ্গীসাথীদের আচার-আচরণ কমিনটান” ও লি. পি. এস. ইউ 
(বি)তে চালু করতে। 

কমরেডগণ, আমি অবশ্ুই বলব যে পার্টি ও কমিনটানের ওপর আক্রমণ 

ংগঠিত করার জন্ত ট্রট-স্কি খুবই অনুপযুক্ত সময় বেছে নিয়েছেন । আমি এই- 

মাত্র মংবাদ পেলাম যে ব্রিটিশ রক্ষণশীল সরকার ইউ. এস. এস. আর-এর সঙ্গে 
সমস্ত পম্পর্ক বিচ্ছিন্ন করার পিদ্ধান্ত দিয়েছে । প্রষাণ করার প্রয়োজন নেই 
যে কমিউনিস্টদের বিরুদ্ধে এক সর্বাত্মক প্রচারাভিযান এর অঙ্গসরণ করবে। 
এই প্রচার ইতিমধ্যেই শুরু হয়ে গেছে । পি. পি. এস. ইউ (বি)কে কেউ কেউ 
যুদ্ধ ও হত্তক্ষেপের হুমকি দেখাচ্ছে । অন্ঠান্তরা ভাঙন হ্যঙহি করার হুমকি 
দিচ্ছে। চেম্বারলেন থেকে ট্রটস্কি পর্যন্ত হেন এক ধরনের যুক্ত মোর্চা গড়ে 
উঠছে। 

লভভবত: তার! আমাদের তয় দেখাতে চায়। কিন্তু বলশেভিকরা যে ভীত 
হওয়ার পান্র নয় তা প্রমাণের অপেক্ষা রাখে না। বলশেভিকবাদের ইতিহান 
এইজাতীয় ভূরি ভূরি “মোর্চার” সম্পর্কে অবহিত। বলশেভিকবাদের ইতিহাস 
দেখাচ্ছে যে এইজাতীয় “মোর্চা” বলশেভিকদের বিপ্রবী দু চিত্ততা ও চূড়ান্ত 
পাহলের ছার! অনিবার্ভাবে ধ্বংসপ্রাপ্ত হবে । 


চি 


আপনাদের সন্দেহের কোন কারণ নেই যে এই নতুন “মোর্া'কেও আমরা 
ংস করতে সফল হব! (হর্ধধবনি |) 


“বলশেভিক”, সংখ্যা ১০ 
৩১শে মে, ১৯২৭ 


৭৮ 


প্রাচ্যের মেহনতকারীদের কমিউনিস্ট 
বিশ্ববিষ্ভালয়ের ছাদের প্রতি 


প্রিয় কমরেডগণ, 

ছুবছর আগে প্রাচ্যের যেহনতকারীদের কমিউনিস্ট বিশ্ববিস্তালয়ের চতুর্থ 
জন্বাধিকী উপলক্ষে আপনাদের সামনে যখন বক্তব্য রেখেছিলাম তখন 
সোভিয়েত প্রজাতন্ত্র ও প্রাচ্যের নিপীড়িত দেশগুলি-_-এই উভয় ক্ষেত্রে বিশ্ব- 
বিদ্যালয়ের কর্তব্যকর্ম সম্পর্কে বলেছিলাম 1৬৭ 

বিশ্ববিষ্ালয় তার কর্তবা পালন করে এখন যুদ্ধের আগুনের মধ্যে নতুন 
কম্মীযোদ্ধাদের পাঠাচ্ছে--এর চতুর্থ দফা] স্াতকদের মধ্যে রয়েছেন ৭৪টি 
দেশের প্রত্তিনিধি কমরেভবা, যারা লেনিনবাদের শক্তিশালী অন্ত্রশস্্রে সজ্জিত । 

এই কমরেডরা ইতিহাসের এক চরম গ্রক্ুত্বপৃ্ণ মুহূর্তে তাদের জঙ্গী কাধক্রম 
শুরু করতে যাচ্ছেন যখন বিশ্ব সামত্াজাবাদ এবং প্রাথমিকভাবে ত্রিটিশ সাম্রাজ্য- 
বাদ চীনের বিগ্রবের কঠরোধ করতে চেষ্ট। করছে এবং পাশাপাশি সমস্ত দেশের 
শ্রমজীবী মানুষের রক্ষাকারী এই শক্তিশালী ও ছুর্ভেছ্ঠ ছুর্গ, বিশ্বের প্রথম শ্রমিক 
রাষ্ট্র সোভিয়েত ইউনিয়নের বিরুদ্ধে চ্যালেঞ জানাচ্ছে । 

ধারা সবেমাজ্জ আ্রাতক হয়েছেন আমার সেইলব কমরেডদের অভিনন্দন 
জানিয়ে আমার দৃঢ় বিশ্বাস আমি পোষণ করছি যেতারা শ্রমিকশ্রেণীর প্রতি 
তাদের কর্তব্য মযাদার সঙ্গে পালন করবেন এবং সাত্রাজ/বাদী নিপীড়নের হাত 
থেকে প্রাচ্যের মেহনতী জনগণকে মুক্ত করার কাজে তারা তাদের সমস্ত উদ্ভাম 
ও জ্ঞানকে ব্যবহার করবেন। 

জে. স্তালিন 


পগ্রাভদা, সংখ্যা ২১ 
৩১০ মে, ১৯২৭ 


৭৪ 


এস. পোক্রষস্কিকে উত্তর 


আপনার পঙ্গে যখন এই পত্র বিনিময় আমি শুরু করেছিলাম তখন আমার 
ধারণা হয়েছিল যে আমি এমন একজন ব্যক্তির সঙ্গে যোগাযোগ করছি যানি 
সত্যকে খুজে পেতে চাইছেন। এখন আপনার দ্বিতীয় পঞ্তের পরে দেখছি যে 
আমি একজন আত্মন্তরি ও ছুধিনীত ব্যক্তির সঙ্গে প্ বিনিমন্দ করছি ধিনি 
তার নিজন্ব অহংবোধের স্বার্থকে সত্যের ম্বাথের উধের্ব স্থান দেন। যদি আমার 
এই সংক্ষিপ্ত (এবং শেষ ) উত্তরে আমি স্থলভাবে এবং মনের কথা খোলাখুলি- 
ভাবে বলে ফেলি তাহলে বিদ্মিত হবেন না। 

১। আমিস্পষ্ট করেই বলেছিলাম যে ১৯১৭ সালের ফেব্রুয়ারি বিপ্লবের 
পরবত্তাঁ পধায়ে শ্রমিকশ্রেণী ও কৃষক সম্প্রদায়ের একনায়কত্ব ও "সমগ্র কৃষক 
সম্প্রদায়ের সঙ্গে মৈত্রী” এই পুরানো রণনৈতিক শ্লোগানের পরিবর্তে পার্টি 
শ্রমিকশ্রেণী ও দরিদ্র কষকদের একনায়কত্ব এ পরিদ্রে কষকদের সঙ্গে টমত্রী' 
এই নতুন রণনৈতিক স্লোগান উপস্থিত করে। 

আমি স্থদৃঢভাবে বলেছিলাম যে এই নতুন শ্লোগানকে কাজে প্রয়োগ করে 
পার্টি অক্টোবরের দিকে এগিয়ে গিয়েছিল ও পৌছেছিল এবং তা যদি না করত 
তাহলে বুর্জোয়াশ্রেণীর শাসনকে উৎখাত করতে ও শ্রমিকঞ্রেণীর শাননক্ষমতা 
প্রতিষ্ঠা করতে সমর্থ প্রয়োজনীয় রাজনৈতিক বাহিনীকে পার্টি একসঙ্গে গড়ে 
তুলতে পারত না । 

আমার এই স্থম্পষ্ট বক্তব্যকে আপনি জোরেরে সঙ্গে চা!লেজ করেছেন এবং 
প্রমাণ করার চেষ্টা করেছেন্‌ যে “ফেব্রুয়ারি থেকে অক্টোবর পর্যায়ে কৃষক সম্প্রনায় 
প্রসঙ্গে তার পুরানো! শ্লেগানকে সমগ্র কূষক সম্প্রদায়ের সঙ্গে মৈত্রীর 
শ্লোগানকে পার্টি উধের্ব তুলে ধরেছে" (আপনার প্রথম পত্র দেখুন)1 আর 
আপনি যে শুধু এই লেনিনবাদ-বিরোধী ও খাটি কাযেনেভপন্থী ধ্যানধারণাকে 
প্রমাণ করার চেষ্টা করেছেন তাই নয়, একে প্রায় শ্বতঃসিছ বলে ধরে নিয়েছেন । 

এটাই ছিল্স ঘটন। এবং আমাদের বিতর্ক মুলত: এই বিষয়েই সীমাবদ্ধ 
ছিল। 


এখন আপনার একগুয়েমি ও আত্মন্ররতা আপনাকে কেমন বাঁধার 


্চও 


সম্মুখীন করেছে তা দেখে আপনি মৃছৃপ্ধরে স্বীকার করতে বাধ্য হয়েছেন ঘে 
আপনি ভ্রান্তভাবে ঘোষণা করেছিলেন ষে “এপ্রিল থেকে অক্টোবরের পর্যায়ে 
প্রকৃতপক্ষে পার্টির রণনৈতিক ঙ্লোগান ছিল শ্রমিকশ্রেণীর ও দরিদ্র কৃষকদের 
একনায়ক্ত্ব' (আপনার দ্বিতীয় পঞ্জ দেখুন) । 

মৃদুষ্বরে ভূল স্বীকার করার সজে সজে একে তুচ্ছ মৌথিক ভ্রান্তি বলে গুরুত্ব 
কমিয়ে দেওয়ার জন্য মরবে চেষ্টা করেছেন এবং ঘোষণা করেছেন থে “আমার 
বিগত পত্রে আমার চিন্তাকে আমি মৌখিক স্থজ্রায়ণের দ্বারা আবন্সিত 
করেছিলাম যখন আমি বলেছিলাম যে সমগ্র কৃষক সম্প্রদায়ের মধ্যে মৈত্রীর 
পুরানো শ্লোগান পার্টি বাতিল করে দিয়েছে-এই বক্তব্য সম্ভবতঃ অস্পষ্টতা 
স্তির জন্য দায়ী ছিল” (আপনার দ্বিতীয় পত্র দেখুন )। 

অতএব ফ্লাড়াচ্ছে এই যে আমাদের বিতর্ক ছিল একটি “মীখিক' স্থআায়ণকে 
কেন্দ্র করে, ছুটি পরম্পর-বিরোধী নীতিগত ধ্যানধারণাকে কেন্জ্র কৰে নয় ! 

বিনীতভাবে বলতে গেলে, একেই বলে নিল জ্জরতা ৷ * 

২। আমি দৃঢ়ভাবে বলেছিলাম যে অক্টোবরের জন্ত গ্রস্ততি সোভিয়েত- 
গুলির অভ্যন্তরে কুষক সম্প্রগায়ের একাংশের আপোষকামী নীতি ও দোছুল্য- 
মানতার বিরুদ্ধে সংগ্রামের মধ্যে দিয়ে এগিয়েছিল, এই দোছুলামানত ও 
আপোষকামী নীতি বিপ্লবের পক্ষে চরম্তম বিপদ স্থপ্টি করছিল (জুলাই, 
১৯১৭তে বলশেভিকদের পরাজয় ), এই দোছুল্যমানতাগুলি ও আপোষ 
নীতিব বিরুদ্ধে সকল সংগ্রাম একমাত্র পরিচালিত করা যেতে পারে শ্রমিকশ্রেণী 
ও দরিঁ কৃষকদের একনায়ত্তবের ঈ্গোগানের ছারা এবং এই শ্লোগানকে ধন্যবাদ 
কেননা বলশেভিকরা এর দ্বারই মাঝারি রুষকদের দোছুল/মাশতা ও আপোষ 
নীতিকে অকেজো কবে দিতে পেরেছিল । 
আপনি দৃঢ়ভাবে এর বিরোধিতা করেছেন এবং ফেব্রুয়ারি থেকে অক্টোবর 
পথস্ত পথায়ে পার্টি “সমগ্র রুষক সম্প্রদায়ের সঙ্গে মৈত্রী” এই পুরানো স্লোগান 
নিয়ে কাজ চালিয়েছে বলে ভ্রান্ত মত পোষণ করেছেন । আর বিরোধিতা 
করতে গিয়ে এঘ্বারা আপনি বলশেভিকবাদের ইতিহাস থেকে কয়েকটি 
উজ্জ্বলতম পৃষ্ঠ মুছে দিয়েছেন যেখানে পেটি-বৃর্জোয়। পার্টিগুলি থেকে কৃষকদের 
মাঝারি শুরকে ভাঙিয়ে আনা, এ পার্টিগুলিকে বিচ্ছিষ্ম করা এবং কৃষক 
সম্প্রদায়ের কোন কোন সুরের দোতুল্যমানতা আপোষ নীতিকে অকেজো করে 
দেওয়ার ক্ষেত্রে বলশেভিকদের পরিচালিত সংগ্রামের ইতিবৃত্ত লেখা রয়েছে । 


৬ 


এটাই ছিল ঘটনা। 

এখন আপনি ফেব্রুয়ারি থেকে অক্টোবর পর্যায়ে কৃষক অম্প্রদায়ের এক 
বিশেষ অংশের দোছুল্যমানতা ও আপোষ নীতির ঘটনা এবং এ দোছল্যমানতা 
ও আপোষ নীতির বিরুদ্ধে যে বলশেভি কর! সংগ্রাম পরিচালনা করে ছিল--এই 
উভয় ঘটনাই আপনি স্বীকার করতে বাধ্য হচ্ছেন। 

কিন্তু এইসব ম্বীকার করার সময় আপনি প্রমাণ করার চেষ্টা করেছেন যে 
মাঝারি কৃষককে নিরপেক্ষ করে দেওয়ার প্রশ্নের সঙ্গে এর কোন সম্পর্ক নেই 
এবং মাঝারি কৃষককে নিরপেক্ষ করে দেওয়ার প্রশ্নে “উত্তর দেওয়া হয়নি” বলে 
এমনকি দোষারোপ করার মতলবও এটেছেন। 

হয় আপনি অতিমাত্রায় সরল অথবা কোন উদ্দেশ্টে সারল্যের মুখোন 
ইচ্ছাকৃতভাবে পরেছেন-__এর যে-কোন একটি ঘটেছে । 

৩। আমি স্ুম্পষ্টভাবে বলেছিলাম যে অক্টোবরে পার্টি বিজয়ী হয়েছিল 
কারণ শ্রমিকশ্রেণী ও দরিদ্র কৃষকদের একনায়কত্ের নতুন রণনৈতিক 
ক্লোগানকে পার্টি সাফল্যের সঙ্গে বান্থবে প্রয়োগ করতে পেরেছিল; যদি সমগ্র 
কুষক সম্প্রদায়ের সঙ্গে মৈত্রীর পুরানে ক্লোগানের পরিবর্তে দরিদ্র কষকদের সঙ্গে 
মৈত্রীর নতুন ক্সোগান দেওয়া না হতে তাহলে অক্টোবরে বিজয়ও অদ্িত হতো! 
না কিংবা! অক্টোবর বিপ্লবের গতিপথে সষগ কৃষক সম্প্রদায়ের সমর্থন পাওয়! 
যেত না; সমগ্র কৃষক সম্প্রদায় বলশেডিকদের সঘথন জানিয়েছিল একমান্ত 
এই কারণে যে ধলশেভিকর! বুর্জোয়। বিপ্রবকে পরিসমাপ্থির দিকে নিয়ে যাচ্ছিল, 
এবং যেহেতু অক্টোবরের প্রধান লক্ষ্য বুজোয়া ব্প্রব নয়, সমাজতান্ত্রিক বিপ্রব, 
সেইহেতু সমগ্র কৃষক সম্প্রদায়ের সমর্থন শর্তাধটীন ও লীমাবদ্ধ চরিন্তের ছিল। 

আপনার প্রথম চিঠিতে ফেব্রুয়ারি বিগ্রধের পরবর্তাঁ পর্ষ|য়ে যে পুর!নো 
শ্লোগানের পরিবর্তে নতুন শ্লোগান দেওয়া হয়েছিল এই ঘটনা অস্বীকার করে 
কাধতঃ উপরোক্ত বক্তব্যের বিরোধিতা করেছেন । 

এটাই ছিল ঘটনা । 

এখন আপনি কথায় স্বীকার করতে বাধ্য হচ্ছেন যে সমগ্র কৃষক সম্প্রদায় 
প্রসঙ্গে পুরানো রণনৈতিক শ্লোগানের পরিবর্তে মরি কৃ্কদের সঙ্গে £মত্রীর 
নতুন রণনৈতিক স্্পেগান সত্যসত্যই দেওয়া হয়েছিল । 

কিন্ত এই সতাকে স্বীকার করে নিয়ে কামেনেভের কায়দায় আপনি সমগ্র 
কৃষক সম্প্রদায়ের সমর্থন অর্জনের “রণকৌশপগত' দিকের বিরুদ্ধে দ[ওপ্র $ষকদের 
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লঙ্গে £মত্রী অর্জনের 'রণনৈতিক” দ্রিককে উপস্থাপিত করে আপনার বক্তব্যের 
পূর্ব নিদর্শনকে আড়াল করার উদ্যোগ নিয়েছেন; কামেনেভের কায়দায় দ্বিতীয় 
রণনৈতিক শ্লোগান সম্পর্কে আপনার সবেমাত্র মেনে নেওয়া সতাকফে আপনি 
অমর্ধাদ করেছেন এবং কাধত: কাষেনেভের পুরানো অবস্থানে ফিরে গেছেন; 
সঙ্গে সঙ্গে আমাকে মিথ্যা অভিযোগে অভিযুক্ত করার মতলব এটেছেন যে 
আমি নাকি অক্টোবরে সমগ্র রুষক সম্প্রদায় কর্তৃক বলশেভিকদের প্রতি 
শর্তাধীন সমর্থন জানানোর ঘটনাকে স্বীকৃতি দিইনি । 

'মাপনি স্পষ্টত:ই বুঝতে পারছেন না যে রণকৌশলগত কতব্য হুল রপ- 
নৈত্তিক কর্তব্যের অংশ, প্রথমটিকে ছ্বিতীয়টির সঙ্গে এক করে ফেলা যায় না 
এবং একটিকে আরেকটির বিরোধীবূপে একেবারেই দেখানো যায় না। 

অক্টোবর বিপ্লব বুোয়। বিপ্রবকে সমাপ্ত করছিল, অর্থাৎ অক্টোবর বিপ্রব 
দমিদারী মালিকানা, জমিদারতন্ত্র এবং জমিদারতস্ত্রের রাজনৈতিক উপরিতল 
._রাঁজতন্ত্রকে উচ্ছেদ করার দায়িত্ব পালন করা পধজ্ঞ নিদিষ্ট শর্তাধীনে ও 
সীমাবদ্ধভাবে শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্রবের প্রতি সামগ্রিকভাবে রুষক সম্প্রদায় 
সমর্থন জানিয়েছিল-_স্পষ্টতঃই আপনি এটা বুঝতে পারেননি । 

স্পষ্টতই আপনি জানেন না যে সোভিয়েতগুলির ছারা ক্ষমতা দখলের 
পরুবত্র্ণকীলে ১৯১৭ সালের অক্টোবরে েত্রোগ্রাৰ সেনাদল ( কুষকরা ) 
পেস্তোগ্রাদ্দ অভিমুখে 'অভিযানকারী কেরেনস্কির বিরুদ্ধে যুক্ত মোর্চায় যোগ 
দিতে অম্বীকার করে এই বলে যে তাবা অর্থাৎ সেনাদল “নতুন যুদ্ধের বিরুদ্ধে 
এবং শান্তির সপক্ষে এবং আপাতদৃষ্টিতে শান্তি বগতে তারা সাম্রাজ্যবাদী 
যুদ্ধের গৃহযুদ্ধে রূপান্তরিত হুওঘাকে বোঝেনি, মাটিতে বেয়নেট পুতে রেখে 
দেওয়াকে বুঝে ছিল? অর্থাৎ আপনি এবং আপনার মতো অন্ান্ত রাজনৈতিক 
নীচমনারা যেভাবে বুঝেছিলেন তারা সেভাবেই বুঝেছে ( আপনার প্রথম চিঠি 
দেখুন )। 

শ্বভাবতঃই আপনি জানেন না যে সে-সময় কেরেনস্কি ও ক্র্যাসনভের 
আক্রমণ থেকে লালরক্ষী ও নাবিকর! পেত্রো গ্রাদকে রক্ষা করেছিল। 

আপনি স্প্টত:ই জানেন না যে অক্টোবর ১৯১৭ থেকে ১৯১৮ লালের 
বসন্তকাল পর্যন্ত পর্যায়ে অর্থাৎ প্রাথমিক স্তরে গৃহযুদ্ধ আমরা পরিচালনা 
করেছিলাম প্রধানতঃ শ্রমিক ও নাবিকদের সাহায্যে এবং সেই সময় “সমগ্র 
কুষকদের' তথাকথিত সমর্থন বেশির ভাগ অঞ্চলে প্রতিফলিত হয়েছিল এইভাবে 
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'ষে তারা শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্লবের শক্রদ্দের বিরুদ্ধে আঘাত হানতে আমাদের 
সরাসরি বাধা দেয়নি । 

স্পষ্টতই আপনি জানেন না যে ১৯১৮ সালের দ্বিতীয়ার্ধে মা লাল- 
বাহিনীকে আমরা গণ-বাছিনীরূপে গড়ে তুলতে সফল হয়েছিলাম যখন কুত্বকরা 
জমির অংশ ভাগ করে নিয়েছিল, যখন কুলাঁকরা উল্লেখযোগ্যভাবে দুর্বল হয়ে 
গিয়েছিল, যখন সোডিয়েত ক্ষমতা নিজন্ব শক্তি প্রতিষ্ঠা করতে সমর্থ 
হয়েছিল এবং যখন “মাঝারি কৃষকদের সঙ্গে স্থায়ী মৈত্রীর, গ্পোগানকে কাধে 
প্রয়োগ করার সম্ভাবন! দেখ! দিয়োছল। "- 

অবশ সমস্ত রকমের বাজে কথা! ও উপকথা লেখা সম্ভব--কাগজ সবই সহা 
করে; কামেনেতের কায়দায় বাকচাতুরী ও বিকৃত করা এবং নিজের পূর্ব 
নিদশন গুলি চাপা দেওয়া সম্ভব ।...কিন্ত সব কিছুরই একট] সীমা আছে। 

৪। আপনার কলমের “শিল্পকলায়' মুগ্ধ হয়ে এবং আপনার প্রথম চিঠিকে 
স্থব্ধা মতে ভূলে গিয়ে আপনি দৃঢ়ভাবে বলেছেন যে বুর্জোয়া বিপ্রবের সমাজ- 
তান্ত্রিক বিপ্রবে পরিণত হওয়ার প্রশ্রটিকে নাকি আমি তূল বুঝেছিলাম | 

একেই বলে একের দোষ অগ্ঠের ঘাড়ে চাপানো ! 

বুর্জোয়া বিপ্লবের সমাজতান্ত্রিক বিপ্রবে পরিণত হওয়া বলতে কি বোঝায়? 
শ্রমিকশ্রেণী ও কৃষক সম্প্রনায়ের একনায়কত্বের পুরানো ক্লোগানের পরিবতে 
শ্রমিকশ্রেণী ও দরিদ্র কৃষকের একনায়কত্বের নতুন শ্লোগান ছাড়া তা কি 
আমাদের দেশে সম্ভব? ম্বভাবতঃই নয়। 

নতুন শ্ল্যগোনের দ্বারা পুরানো স্ঈেগানের পরিবর্তন সাধনের সপক্ষে মত 
প্রকাশ করে এবং ঞ্শ বিপ্লবের প্রথম স্তর (বুজোয়া গণতান্ত্রিক ব্প্িব) 
থেকে দ্বিতীয় স্তরে তশ্রমিকশ্রেণীর বিপ্রব) উত্তরণের সঙ্গে এই পরিবর্তন 
সাধনকে যুক্ত করে লেনিন ১৯১৭ সালের এপ্রিল মাসে কামেনেভের ষে বিক্দ্ধতা 
করেছিলেন, তা কেন? বুর্জোয়া বিপ্লবকে সমাজতান্ত্রিক ধিপ্রবে পরিণত করা 
সম্ভব ও বাধামুক্ত করার জন্তই কি তা করেননি? নিশ্চয়ই তাই করেছিলেন । 


সে-সমস্ পুরানে! শ্লোগান থেকে নতুন শ্লোগানে যেতে বাধা কে দিয়েছিল ? 
নিশ্চিতভাবে কামেনেভ। 


অক্টোবরের জন্ প্রস্তুতির পর্যায়ে বলশেভিকরা যে পুরানো রণনৈতিঞ 
ক্লোগানের পরিবর্তে নতুন রণনৈতিক শ্লোগান ব্যবহার করেছিল এই ঘটলাকে 
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১৯২৭ জালের বসম্তকালে কে অস্বীকার করেছিল? নিশ্চিতভাবে আপনিই 


সেই ব্যক্তি, প্রিয় পোত্রভস্কি | 
পোক্রভস্কির এই কামেনেভবাদী ভ্রান্তিকে সংশোধন কে করেছিল? 


নিশ্চিতভাবে, কমরেড স্তালিন। 
এ থেকে কি পরিষ্কার হচ্ছে না যে বৃজোয়া বিপ্রবের শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্রবে 


পরিণত হওয়ার প্র্থটি আপনি বিন্দুমাত্র, নিদেনপক্ষে কণামাজও বোঝেননি ? 
উপসংহার £ অশালীনভাবে ঘটনাকে সম্পূর্ণ বিপরীত করে দিতে সংকার্ণমনা 
ভারপামাকারীর মূর্থতা ও আত্মসন্তট্টির নির্পজ্জত অবশ্যই প্রয়োজন, আপনি 
যা করেছেন প্রিয় পোক্রভস্কি ৷ 
আমার মনে হয় আপনার সঙ্গে পত্র. বিনিময় বন্ধ করার সময় এসেছে। 


জে. স্তালিন 


২৩শে জুন, ১৯২৭ 
এই সর্বপ্রথম গ্রকাশিভ 


হুড 


সমসামস্সিক বিষের ওপর মন্তব্যাবলী 


১। যুদ্ধের হছুম।ক 


সন্দেহের খুব কমই অবকাশ আছে বে বর্ভমান সময়ের প্রধান বিষয় হল 
নয়া সাম্রাজ্যবাদী যুদ্ধের হুমকি । নম্বা যুদ্ধের কোন অনিশ্চিত ও অবাস্তব 
“বিপদের' ব্যাপার এট নয়, ব্যাপকভাবে নম্া যুদ্ধের বিশেষ করে ইউ. এস. এস. 
আর-এর বিরুদ্ধে যুদ্ধের এট| হল প্রকৃত বান্তবন্ুমকি । 

বিগত সাস্ত্রাজ্যবাদী যুদ্ধের ফলে সংঘটিত বিশ্বের ভাগাভাগি ও প্রভাবাধীন 
অঞ্চলে বিভাজন ইতিমধ্যেই “সেকেলে হয়ে গেছে 1 কিছু কিছু নতুন দেশ 
(আমেরিক।, জাপান) সামনের সারিতে এসেছে । আর কিছু কিছু পুরালে। 
দেশ (ব্রিটেন) নেপথো চলে গেছে । ভাসণইতে সমাধিস্থ পুঁজিবাদী জার্মানি 
আবার পুনকজ্জাবিত হচ্ছে এবং দৃঢ়ভাবে শক্তিশালী হয়ে উঠছে । ফ্রান্সের 
ওপর বিদ্বেষ দৃষ্টি নিয়ে বুর্জোয়া ইতালী ধীরে ধীরে ওপরের দিকে উঠছে । 

বাজারের জন্ত, পুজি রপ্তানীর ক্ষেত্রের জন্ঠ, সেই বাজারে পণ) পাঠাবা 
তক্ষে্য সামুদ্্রক ও স্থলপথের জ্বন্ত, বিশ্বের নতুন করে পুনবিভাজনের জগত 
উন্মন্ত সংগ্রাম তীব্রতর হচ্ছে । আমেরিকা ও ব্রিটেন, জাপান ও আমেরিক' 
ব্রিটেন ও ফ্রান্স, ইতালী ও ফ্রান্সের মধ্ো ছন্দ উত্তরোত্তর বৃদ্ধি পাচ্ছে । 

পুজিবাদী দেশগুলির মধ্যে ছন্দ ক্রমশঃ বুদ্ধি পাচ্ছে, যখন-তখন শ্রমিক- 
ঝ্েণীর প্রকাশ বিপ্ধী কাখকলাপের রূপ নিয়ে আত্মপ্রকাশ করছে (ব্রিটেন, 
অস্্িদা )। 

সাম্রাজ্যবাদী দুনিয়া ও নির্ভরশীল দেশগুলির মধ্যে ঘন্দ বৃদ্ধি পাচ্ছে এবং 
বারবার প্রকাশ্য সংঘর্ষ ও বিপ্রবী বিস্ফোরণে ফেটে পড়ছে € চীন, ইচ্দো- 
নেশিয়া, উত্তর আফ্রিকা, দক্ষিণ আমেরিকা )। 

কিন্ত স্থায়িত্বের ঘটন। সত্বেও এই সমস্ত ছন্দের উন্মেষ বিশ্ব পুজিবাদের 
মধ্যে এক সংকটের ইঙ্গিত দিচ্ছে, ধে সংকট বিগত সাম্রাজ্যবাদী যুদ্ধের পূর্বেকার 
লংকটের চেয়ে তুলনাহীনভাবে তীব্রতর । শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্তবের দেশ 
ইউ. এস. এস. আর-এর অস্তিত্ব ও অগ্রর্গতি কেবলমাজ্মর এই মংকটকে 
গন্ভীরভর ও তীব্রতর করছে। 


চা 


একটা নয়া যুদ্ধের জন্ত সাম্রাজ্যবাদ প্রস্তুতি চালাচ্ছে এতে বিদ্ময়ের কিছু 
নেঈ, কেনন। সংকটমৃক্তির এটাই একমাত্র পথ বলে তারা মনে করছে । সমর- 
লজ্জার অতুঙ্গনীয় অগ্রগতি, ফ্যাসিবাদী পদ্ধতির “প্রশাসনের, প্রতি বুজোয়া 
সরকারগুলির লাধারণ কোক, কমিউনিস্টদের বিরুদ্ধে ধর্মযুদ্ধ, ইউ. এস. এস. 
আর-এর বিুদ্ধে কুৎসামূলক উন্মত্ত প্রচার, চীনে সরাঘরি হস্তক্ষেপ এগুলি 
সমন্ডই একটি ও একই ঘটনার বিভিন্ন দিক £ বিশ্বকে নতুন করে পুনধিভাজনের 
জন্ম লয় যুদ্ধের প্রস্ততি । 

সাআজাবাদীর1 বন পূর্বেই পরম্পরেব মধ্যে সংঘর্ষে লিপ্ত হয়ে পড়ত, 
কিন্তু কমিউনিস্ট পার্টিগুলিব জণ্ঠ "না হতে পারছে না, কারণ সাম্রাজ্যবাদ” 
ঘুদ্ধের বিরুদ্ধে তারা দৃঢ়পণ সংগ্রাম চালাচ্ছে, ইউ. এস. এস. আর-এর জন্য 
পারছে না কারণ ভার শাঞ্সিনীতি না যুদ্ধের উৎ্সাহদাতাদের পায়ে ভারি 
ভারি বেড়ি পরিয়ে দিয়েছে, এবং পরস্পর হুর্বল হয়ে পড়ার ভয়েও তা পারছে 
না এবং এইভাবে সাত্রান্জ্যবাদ! শিবিরে এক নয়। ভাঙন অবাধ হয়ে উঠছে। 

আমার মনে হয় এই শেষোক্ত বিষয়টি অর্থাৎ পরস্পর ছুরধল হয়ে পড়ার 
সান্তরাজ্্যবাদীদের ভদ্দ এবং এইভাবে সাআজ্যবাদী শিবিরে নতুন করে এক 
জাঙন সহজতর হওয়াই হল 'মন্ততম প্রধান কারণ য! এখনো পযন্ত পারস্পরিক 
হত্যাকাণ্ডের উৎসাহকে সংষত করে বেখেছে। 

স্থতবাং আংশিকভাবে হলেও, সাময়িকভাবে হলেও ইউ. এস. এস. আর- 
এর ক্ষতি করে পুঁজিবাদের ক্রমবর্ধমান সংকটের সমাধান করার উদ্দেশ্বো কোন 
কোন সাম্রা্জ)বাদী গোষ্ঠীর "ম্বাভাবিক' প্রয়াঙ হল নিজেদের শিবিরের 
দ্বন্বপ্তলিকে নেপথ্যে আড়াল করা, সাময়িকভাবে চাপা দেওয়া, সাম্রাজ্য- 
বাদীদের এক যুক্তমোর্চা গড়ে তোল! এবং ইউ. এস. এস. আর-এর বিরুদ্ধে যুদ্ধ 
চাপানো | 

ইউ. এস. এস, আর-এর বিরুদ্ধে সাভ্রাজ্যবাদীদের যুক্তফ্রণ্ট গঠনের উদ্ভোগ 
গ্রহণ করেছে ব্রিটিশ বুর্জোয়াশ্রেণী ও তাদের মুখপাজ্ম রক্ষণশীল দল--এ ঘটন। 
আমাদের কাছে আকদ্মিক বলে মনে হওয়া উচিত নয়। গণ-বিপ্রবের 
সর্বাপেক্ষা উৎকট শ্বাদরোধকারী শক্তি ছিসেবে ব্রিটিশ পুঁজিবাদের ভূমিকা সব 
সময়ই ছিল এবং ভবিষ্যতেও থাকবে । অষ্টাদশ শতকের শেষের দ্রিকে মহান 
ফরালী বিপ্লব থেকে শুরু করে চীনে বর্তমানে যে বিপ্লব অনুষ্ঠিত হচ্ছে দেই 
পর্যন্ত মান্জুষের মুক্তি-লংগ্রামের দমনকারীদের প্রথম লারিতে বরাবরই থেকেছে 


হ্জণ 


ব্রিটিশ বুর্জোয়াশ্রেণী। ব্রিটিশ পুঁজিবাদীদের ধন্যবাদ, কয়েক বছর পূর্বে 
আমাদের দেশ যে বলপ্রয়োগ, দন্থ্যতা ও সশস্ত্র আক্রমণের মধ্যে পড়েছিল তা 
সোভিয়েতের জনগণ কোনদিন ভুলবে না। তাহলে ব্রিটিশ পুঁজিবাদ ও তার 
রক্ষণশীল দল আবার বিশ্ব শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্লবের কেন্দ্র ইউ. এস, এস. আর-এর 
বিরুদ্ধে একট! যুদ্ধে নেতৃত্ব দেবে এ ঘটনায় বিশ্মিত হওয়ার কি থাকতে পারে ? 

কিন্ত ব্রিটিশ বুর্জোয়াশ্রেণী নিজেব! যুদ্ধ করতে পছন্দ করে না। তারা সব 
সময় অন্যের হাতে যুদ্ধটা চালাতে চায়। এবং বাস্তবিকপক্ষে বিভিন্ন সময় 
তাদের হয়ে কাজ করার মতো। নির্বোধ তারা খুজে পেয়েছে । 

ফ্রান্সে মহান বুর্জোয়! বিপ্রবের সময় ঠিক এইরকম ঘটনাই ঘটেছিল, যখন 
বিপ্লবী ফ্রান্সের বিরুদ্ধে ব্রিটিশ বুর্জোয়াশ্রেণী ইউরোপীয় রাষ্্রগুলির মোর্চা গঠন 
করতে সক্ষম হয়েছিল। 

ইউ. এম. এস, আর-এ অক্টোবর বিপ্রবের পরেও ঘটনা একইরকম ঘটেছিল 
যখন ব্রিটিশ বৃর্জোয়াশ্রেণী ইউ. এস. এস. আরকে আক্রমণ করে “চোন্দটি 
রাষ্ট্রের মোর্চা গঠনের চেষ্টা করে এবং তা সত্বেও যখন তারা ইউ, এস. এস. 
আর থেকে বিতাড়িত হয়েছিল । 

এখন চীনেও তাই ঘটছে, ব্রিটিশ বুর্জোয়াশ্রেী সেখানে চীনের বিপ্রবের 
বিরুদ্ধে যুক্তস্রণ্ট গঠনের চেষ্টা করছে। 

এটা! বেশ বোধগম্য যে ইউ. এস. এস. আর-এব বিরুদ্ধে যুদ্ধের প্রস্তুতির জন্ 
রক্ষণশীল দল বেশ কয়েক বছর যাবৎ ইউ. এস. এস. আর-এর বিরুদ্ধে ছোট ও 
বড় ব্াষ্ট্রগুলির এক “পবিক্ মোর্চা” গঠনের জন্য প্রস্ততিমূলক কাজকর্ম চালিয়ে 
আগছে। 

যদ্দিও ইতিপূর্বে, সাম্প্রতিককাল পর্যন্ত, রক্ষণশীলর এই প্রস্ততিকা মোটা- 
মুটি গোপনে চালিয়েছে, কিন্ত এখন ইউ. এস. এস. আর-এর বিরুদ্ধে সরাসরি 
আঘাত হেনে তারা প্রত্যক্ষ ভূমিকায়” অবতীর্ণ হয়েছে এবং সর্ববমক্ষে তাদের 
জঘন্ত “পবিত্র মোর্চা” গড়ে তুলতে চেষ্টা করছে। 

সোভিয়েত দূতাবাসে আক্রমণ হেনে ব্রিটিশ রক্ষণশীল সরকার পিকিডে 
প্রথম প্রকাশ্ত আঘাত সংঘটিত করল। এই আক্রমণের অন্ততঃ ছুটি লক্ষ্য 
ছিল। ইউ. এস. এস, আবর-এর “অন্তর্থাতমূলক' কাধকলাপের “ভয়ানক' দলিল- 
পল্জ আবিষ্কারের উদ্দেস্তে এট! কর! হয়েছিল ঘা সাধারণভাবে বিক্ষোভের আব- 
হাওয়া স্থাষ্টি করবে এবং এর ফলে ইউ. এস. এস. আর-এর বিরুদ্ধে যুক্তক্রণ্ট গঠনের 


৮৮৮ 


ভিত্তি গ্রস্তত হবে । পিকিও সরকারের সঙ্গে সশস্ত্র সংঘর্ষে উস্কানি ওয়া এবং 
চীনের সঙ্গে যুদ্ধে ইউ. এস. এস. আরকে জড়িত করার মতলব: নিয়েও এটা 
করা হয়েছিল। 

আমরা! জানি এই আঘাত ব্যর্থ হয়েছিল। 

27009 এর ওর আঘাত হেনে এবং ইউ. এস. এস. আর-এর সঙ্জে 
সম্পর্ক ছিন্ন করে লগ্ুনে ছ্বিতীয় প্রকাশ্ত আক্রমণ সংঘটিত করা হল। এর লক্ষ্য 
ছিল ইউ. এস. এস. আর-এর বিরুদ্ধে যুক্তফ্ণ্ট গঠন করা, সমগ্র ইউরোপব্যাপী 
ইউ. এস. এস. আর-এর বিরুদ্ধে কূটনৈতিক অবরোধের স্ত্রপাত করা এবং 
নে(ভিয়েত ইউনিয়নের সঙ্গে টমত্রীর লম্পর্কগুলির মধ্যে ক্রমাহু ভাঙন সৃষ্টি করা। 

আমরা জানি এই আক্রমণও ব্যর্থ হয়েছিল । 

ভয়কভের হত্যাকাণ্ডের উদ্কানির দ্বারা তৃতীয় আঘাত সংঘটিত হয়েছিল 
ওয়ারশতে । সারাজেভে! হত্যাকাণ্ডের মাধ্যমে পোল্যাণ্ডের সঙ্গে সশস্ত্র 
সংঘর্ষে ইউ. এস. এস. আরকে জড়িয়ে ফেলার যে চক্রান্ত হয়েছিল, সেই একই 
ভূমিকা পালনের উদ্দেপ্ত নিয়ে রক্ষণশীল দলের অঙ্থচররা ভয্নকভের হত্যাকাও 
সংগঠিত করেছিল । 

মনে হয় এই আঘাতও ব্যর্থ হয়েছিল। 

রক্ষণশীলরা যা আশা করেছিল সেই বাঞ্িত ফলাফল এই আঘাতগুলি 
থেকে পাওয়া গেল না--এর ব্যাখ্যা কি? 

বিভিন্ন বুর্জোয়া রাষ্ট্রের পরম্পরবিরোধা স্বার্থের দ্বারা এর ব্যাখ্য। পাওয়া 
যাবে, কেননা তাদের মধো অনেকে ইউ. এস. এস. আ'র-এর সঙ্গে অর্থনৈতিক 
সম্পর্ক বজায় রাখতে উতৎ্দাহী । 

ইউ. এস. এস. আর-এর শান্তিপূর্ণ নীতির ছারাও ব্যাখ্যা পাওয়া যাবে, 
কেনন। নোভি্েত সরকার এই নীতি দৃঢ়ভাবে ও দ্বিধাহীনভাবে অন্ুপরণ করে 
চলেছে । 

ব্রিটেনের ওপর নির্রশীল রাষ্্রগুলির নিজদ্ব স্বার্থ বিনষ্ট করে রক্ষণশীলদের 
ভৌতা। হাতিয়ার রূপে দেবা করতে অনিচ্ছা তা সে চ্যাং সো-লিন বা 
পিলন্ুদ্‌স্কি যার রাষ্্ই হোক--এটাও একটা কারণ। 

আপাতদৃষ্টিতে মন্্রান্ত প্রভুর বুঝতে চান না থে প্রতিটি রাষ্ট্র এমনকি 
ক্ষপ্রতমটিও নিজম্ব শ্বাতন্ত্র বজায় রাখতে ইচ্ছুক, নিজস্ব ন্বাধীন জীবনযাত্রা 
যাপন করতে চেষ্টা করে এবং রক্ষণশীলদের উজ্জ্বল চচাখের শবার্থে নিএন্ব 
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অস্তিত্বকে ধবপদগ্রস্ত করতে চায় না। ব্রিটিশ রক্ষণশীলরা এইসব পরিস্থিতিকে 
বিচার-বিবেচনা থেকে বাদ দিয়ে দিয়েছে । 

এর দ্বারা এটা কি বোঝায় যে এই ধরনের আঘাত আর আসবে না? 
না, ত। বোঝায় না। বরং এটাই বোঝায় যে নব শক্তিতে আঘাতগ্চলি 
পুনরায় আসবে । 

এই আঘাতগুলিকে আকন্মিক বলে অবশ্যই বিবেচনা করা চলবে না। 
স্বাভাবিকভাবেই সেগুলি সমগ্র আন্তজাতিক পরিস্থিতি, “রাজকীয় দ্রেশ' ও 
উপনিবেশগুলিতে উভয়ত:ই ব্রিটিশ বুর্জোয়াশ্রেণীর অবস্থা, শাসক পার্টি হিসেবে 
রক্ষণশীল দলের অবস্থা ইত্যাদির দ্বারা বেগবতী হয়। 

ইউ, এম. এম. আর-এর বিরুদ্ধে ব্রিটিশ সরকার কর্তৃক অর্থনৈতিক অবরোধ 
স্রষ্টির ঘটনা, ইউ. এস. এস. আর-এর বিরুদ্ধে বিদ্বেষ নীতি নিয়ে বিভিন্ন শক্তির 
জজে গোপন শলাপরামর্শ করার ঘটনা, ইউক্রেন, জজিয়া, আজারবাইজান, 
আর্মেনিয় ইত্যাদি ইউ. এস. এল. আর-এর দেশগুলিতে বিদ্রোছে উৎপাহদানের 
জন্য এই দেশগুলির প্রবাসী সরকারগুলিকে সাহাষ্যদানের ঘটনা, সেতু 
ধ্বংসকারী, কলকারখানায় অগ্নি সংযোগকারী, ইউ. এস. এস. আর-এর রাষ্ট্র 
দুতদের ওপর সন্ত্রাস সৃষ্টিকারী গুপ্তচর ও সম্ভ্রাসবাদীদের গোষ্ঠীগুলিকে অর্থ- 
ইৈতিক যোগান দেওয়ার ঘটনা--ইউ, এস. এস. আর-এর বিরুদ্ধে ব্রিটিশ 
সরকারের কাধকলাপের এই সমস্ত ঘটনা ও বর্তমানের সমগ্র আন্তর্জাতিক 
পরিস্থিতি এটাই দেখাচ্ছে যে ব্রিটিশ রক্ষণশীল সরকার ইউ. এস. এস. আর-এর 
বিরুদ্ধে যুদ্ধ সংগঠিত করার পথ দৃঢ় ও স্ুচিস্তিতভাবে গ্রহণ করেছে। কোন 
কোন নিদিষ্ট পরিস্থিতিতে রক্ষণশীলরা ইউ. এস. এস. আর-এর বিরুদ্ধে কিছু 
কিছু সামরিক জোট বা অন্তান্তদের একআ করতে যে সঞ্ল হবে এই প্রশ্থকে 
কোনভাবেই উপেক্ষা কর! যাবে না । 

আমাদের কর্তব্যগুলি কিকি? 

আমাদের কর্তব্য হল নয়! যুদ্ধের ছুমকি সম্পর্কে ইউরোপের সমস্ত দেশ- 
গুলিকে সচেতক সংকেতধ্বনি শোনানো, প্ুজিবাদ্দী দেশগুলির শ্রমিক ও 
সৈনিকদের সতর্ক হুওয়ার জন্য উদ্ধদ্ধ করা, কাজ করা এবং অক্লান্তভাবে 
কাজ করা, বুর্জোয়া সরকারগুলির দ্বারা নয়! যুদ্ধ সংগঠিত করার প্রতিটি 
প্রচেষ্টাকে বিপ্রবী সংগ্রামের পূর্ণ শক্তি দিয়ে প্রতিরোধ করার জন্ত জনগণকে 
প্রস্তুত করে তোল! । 
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শ্রমিক-আন্দোলনের সেইসব নেতাদের শাস্তিদণ্ডে চাপানো আমাদের 
কর্তব্য ধারা নয়া যুদ্ধের হুমকিকে “কল্পনার অলী কতা” বলে “বিবেচনা করেন? 
ধার৷ শ্রমিকদের প্রশাস্তিযুলক মিথ্যা দিয়ে শান্ত করেন, বুর্জোয়ার। যে নয়া 
যুদ্ধের জন্য প্রস্ততি করছে এ ঘটনার প্রতি ধারা চোখ বুজে থাকেন- কারণ 
এই ভদ্রলোকরা চান যে ধুদ্ধটা যেন শ্রমিকদের সামনে আকম্মিকভাবে উপস্থিত 
হয়। 

আমাদের শক্রদের প্ররোচনামুূলক কাধকলাঁপ সত্বেও, আমাদের আত্ম 
যধাদাজ়্ আঘাত লাগলেও সোভিয়েত সরকারের . কর্তব্য হল দুর়্ভাবে ও, 
দ্বিধাহাীনভাবে শান্তির নীতি, শান্তিপূর্ণ সম্পর্কের নীতি অব্যাহত রাখা। 

আমাদের শান্তির নীতি আমাদেন ছুর্বলতা, আমাদের সেনাবাহিশীর 
হুবলতাজনিত বলে শক্রশিবিরের প্ররোচনা কারীর আমাদের বিদ্রপ করে এবং 
বিদ্রপ করে যাবে । আমাদের কমর্ডর্দের মধ্যে কেউ কেউ মাঝে মাঝে এর 
ফলে উত্তেজিত হন, প্ররোচনার লামনে অবসন্ন হয়ে পড়েন এবং “বলিষ্ঠ ব্যবস্থা 
গ্রহণের জন্ত চাপ হৃষ্টি করেন। এটা স্নায়ুর দুর্বলতা ও মেরুদওহীনতার 
নিদশন। আমাদের শক্রদের স্থরে নাচতে আমরা পারি না বা নাচব না। 
শান্তির লক্ষ্যকে উধের্বে তুলে ধরে, শাস্তির জন্য আমাদের আকাজ্ষাকে 
প্রচার করে, শক্রদের লু$ন কারী ষডন্ত্রকে উদ্ঘাটিত করে, এবং যুদ্ধের উক্কানি- 
দাতারূপে তাদের চিহ্িত করে আমাদের নিজেদের পথে আমাদের এগিয়ে যেতে 
হবে। 

যদি অথবা যখন শত্রু আমাদের ওপর যুদ্ধ জোর কর চাপিয়ে দেয় তখন 
একমান্্র এই ধরনের নীতিই ইউ. এস. এস. আর-এর শ্রমজীবী জনগণের ব্যাপক 
অংশকে একটি সংগ্রামী শিবিরে এঁক্যবদ্ধ করতে আমাদের সমর্থ করবে । 

আমাদের “দুর্বলতা” বা আমাদের সেনাবাহিনীর “দুর্বলতা” গ্রসন্দে বলতে 
গেলে আমাদের শত্রুদের এই ধরনের ভূল করার ঘটনা এই প্রথম নয়। বছর 
আট্টেক আগেও যখন ব্রিটিশ বুর্জোয়াশ্রেণী ইউ. এস. এস. আর-এর বিরুদ্ধে 
হস্তক্ষেপ করেছিল এবং চাচিল “'চোঙ্গটি রাষ্ট্রের প্রচারের হুমকি দিয়েছিলেন, 
অমনি তখন বুর্জোয়া পত্রপত্রিকা আমাদের সেনাবাহিনীর দুর্বলতা সম্পর্কে 
সরব হল। কিন্তু সমন্ত দুনিয়া জানে যে যুগপৎ ব্রিটিশ হস্তক্ষেপকারী ও 
তাদের মিঅদের আমাদের দেশ থেকে আমাদের বিজয়ী সেনাবাছিনী দ্বারা, 
কাজ্জাজনকভাবে উতথাত কর! হয়েছে । 
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নয়া যুদ্ধের উস্কানিদানকারী ভদ্রমহোদয়রা এই ঘটনাকে ম্মরণ করলে ভাল 
করবেন। 

কর্তব্য হল আমাদের দেশের প্রতিরক্ষা! সামর্থ্য বৃদ্ধি করা, আমাদের জাতীয় 
অর্থনীতির প্রসার ঘটানো, যুগপৎ নামরিক ও অপামরিক শিল্পের উন্নতিবিধান 
করা, লমাজতান্িক মাতৃভূমি স্থরক্ষার দৃঢপ্রতিজ্ঞায় ইম্পাতদৃঢ় করে তুলে, 
ছুর্ভাগ্যক্রমে যেলব হূর্বলতাগুলি এখনো দূর কর! যায়নি সেগুলির অবসান ঘটিয়ে 
আমার্দের দেশের শ্রমিক, কৃষক ও লালফৌজের লোকজনদের সতর্কতা বাড়িয়ে 
তোল ৃ 

যার আমাদের কলকারখানাগুলিতে অগ্রি যোগ করেছে-_সেই 'কুখ্যাত" 
সন্ত্রাসবাদী ও বাষ্ট্রপ্রোহীদের শান্তিবিধান করতে কোন ইতস্ততঃ না করে 
আমাদের দেশের পশ্চান্তাগকে শক্তিশালী ও আবর্জন! মুক্ত করা কর্ব্য কারণ 
শক্তিশালী বিপ্রবী পশ্চাস্ভাগ ব্যতীত আমাদের দেশকে রক্ষা করা অসম্ভব । 

সম্প্রতি সন্ত্রাস ও অগ্নি ২২যোগের অভিযোগে অভিযুক্ত বিশজন রুশ রাজ- 
কুমার ও অভিজাতকে গুলি করে হত্যা! করার বিরুদ্ধে ব্রিটিশ শ্রমিক আন্দো- 
লনের হ্ৃপরিচিত নেতা ল্যান্সবেরি, ম্যাকসুটন ও ব্রকওয়ের পঙ্গ থেকে 
প্রতিবাদ এসেছে । ব্রিটিশ শ্রমিক-আন্বোলনের এপব নেতাকে আমি ইউ. 
এস. এম. আর-এর শক্র বলে মনে করতে পারি না। কিন্তু তারা শক্রর চেয়েও 
খারাপ। 

তারা শত্রুর চেয়েও খারাপ এই কারণে যে, যদ্দিও তাঁরা ইউ. এস. 
এস. আর-এর বন্ধু বলে নিজেদের অভিছিত করেন কিন্তু তাদের প্রতিবাদের 
মাধ্যমে রুশ জমিদার ও ব্রিটিশ গুগুচরদের ইউ.এস.এস.আর-এর প্রতিনিধিদের 
হত্যাকাণ্ড সংগঠিত করার কাজ অব্যাহত বাখাকে তারা সহজসাধ) করে 
দিলেন। 

তারা শত্রর চেয়েও খারাপ এই কারণে যে তাদের প্রতিবাদের মাধামে 
তারা এমন একটি অবস্থা স্ট্টি করতে উদ্যত হয়েছেন যার মধ্যে ইউ. এস. এস. 
আর-এর শুরমিকর! তাদের প্রতিজ্ঞাবদ্ধ শত্রুদের মুখোমুখি নিরস্ত্র হয়ে পড়ছে। 

তারা শত্রুদের চেয়েও নিকৃষ্ট এই কারণে যে বিপ্লবের পক্ষে আত্মরক্ষার 
ব্যবস্থা হিলেবেই যে বিশজন “কুখ্যাত” লোককে গুলি করার প্রয়োজন হয়েছিল 
তারা তা বুঝতে চাইছেন না । 
*  দঠিকভাবেই বলা হয়েছে £ “এইজাতীয় বন্ধুদের হাত থেকে ঈশ্বর আমাদের 
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রক্ষা করুন; আমাদের শক্রদের মোঁকাবিল। আমরা নিজেরাই করতে পারব্‌। 

বিশজন “কুখ্যাত লোককে গুলি করার ঘটনা থেকে ইউ. এস. এস. আর- 
এর ভেতরের ও বাইরের শক্ররা জান্থক যে ইউ. এস. এস. আর-খএর শ্রমিকশ্রেণীর 
একনায়কত্ধ জীবন্ত রয়েছে এবং তাদের মুষ্টি দৃঢ় । 

এ মস্ত কিছুর পরে নয়৷ যুদ্ধের সুমকির মুখোমুখি আমাদের পার্টির ওপর 
হতভাগ্য বিরোধীপক্ষের সর্বশেষ আক্রমণের পরিপ্রেক্ষিতে তাদের ক বলা 
উচিত? এই বিরোধীপক্ষ' পার্টির ওপর আক্রমণ তীব্রতর করার উপযুক্ত সময় 
ছিসেবে যে যুদ্ধের হছুম্কিকে বেছে নিয়েছেন--সে ঘটনা সম্পর্কেই-বা কি বলা 
উচিত? এ ঘটনায় তাদের কৃতিত্ব কি থাকতে পারে যে বাইরে থেকে হুমকির 
মুখে পার্টির চারিপাশে জমায়েত করার পরিবর্তে পার্টির ওপর নতুন করে 
আক্রমণের জন্য ইউ. এস. এস. আর-এর অস্থবিধাগুপিকে ব্যবহার করা উপযুক্ক 
বলে মনে করেছেন? এটা কি হতে পারে যে বিরোধীপক্ষ সাম্রাজ্যবাদের সঙ্গে 
আসন্ন যুদ্ধে ইউ. এস. এস. আর-এর বিজয়ের বিরুদ্ধে, লোভিয়েত ইউনিয়নের 
প্রতিরক্ষ। সামর্থ্য বুদ্ধির বিরুদ্ধের আমাদের পশ্চাত্তাগ শক্কিশালী করার 
বিক্দ্ধে? কিংবা নতুন অস্থবিধাসমূহের মুখোমুখি বামপন্থী বুলির অভিশগ 
মুখোল পরে দলত্যাগ করা, দায়িত্ব এড়িয়ে যাওয়। সম্ভবতঃ কাপুকুষতা ?--. 
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বর্তমানে চীনের বিপ্লব অগ্রগতির এক নতুন স্তরে গ্রবেশ করেছে, ইতিমধ্যে 
পেরিয়ে আদা পথের মোটামুটি হিসেব-নিকেশ করতে এবং চীনে কমিনটানের 
লাইন পর্যালোচনা করার কাজে অগ্রসর হতে আমর! পারি। 

লেনিনবাদের কিছু রণকৌশলগত নীতি আছে, যেগুলির স্থবিবেচন৷ 
ব্যতীত বিপ্লবের সঠিক নেতৃত্ব বা চীনে কমিনটানে'র লাইনের পর্যালোচনা 
কোনটাই সম্ভব নয়। আমাদের বিরোধীরা বহু পূর্বেই সেই সমস্ত নীতি তুলে 
গেছেন। কিন্ত যেহেতু বিরোধীপক্ষ বিশ্বতির রোগে তৃগছেন তাই বারবার 
সেগুলি ম্মরণ করিয়ে দিতে হবে । 

লেনিনবাদের এইজাতীয় কিছু রপকৌশলগত নীতি আমার মনে পড়ছে £ 

(ক) কোন দেশের শ্রমিকশ্রেণীর আন্দোলনের পথপ্রদর্শনমূলক নির্দেশাবলী 
নির্ধারণের সময় প্রতিটি ভিন্প ভিন্ন দেশের জাতিগতভাবে অদ্ভূত ও জাতিগত- 
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ভাবে নির্দিষ্ট বৈশিষ্ট্যগুলিকে বিবেচন৷ করার নীতি নিশ্চিতভাবে কমিন্টান কে 
গ্রহণ করতে হবে; | 

(খ) আরেকটি নীতি হল যে প্রতিটি দেশের কমিউনিস্ট পার্টি শ্রমিকশ্রেণীর 
গণসহযোগী লাভের এমনকি সামান্যতম স্থযোগেরও স্থনিশ্চিতভাবে সন্থযবহার 
করবে তা মে সহযোগী যদি সাময়িক, দোছুল্যমান, অস্থায়ী ও বিশ্বাযোগ্য 
নাও হয়; 

গে) অপর নীতিটি হল যে এই সত্যের প্রতি নিশ্চিত মর্যাদা দিতে ছুবে 
যে ব্যাপক জ্বনগণের রাজনৈতিক শিক্ষার জন্ত শুধুমাক্স প্রচার ও বিক্ষোভই 
যথেষ্ট নয়, এর জন্য যা প্রয়োজন তা ছল জনগণের নিজন্ব রাজনৈতিক 
অভিজ্ঞতা | | 

আমার মনে হয় লেনিনবাদের এই বণকৌশলগত নীতিগুলির প্রতি 
যথাযোগ্য মর্ধাঙ্গা দেওয়। একান্ত প্রয়োজনীয় শর্ত, এ ছাড়া চীনের বিপ্রব সম্পর্কে 
কমিনটানের লাইনের মার্কপবাদী নিরীক্ষা অসম্ভব । 

এই রণকোৌশলগত নীতিগুলির আলোকে চীনের বিপ্রবের গ্রশ্বগুলিকে 
বিচার করা যাক। 

আমাদের পার্টির আদর্শগত সমুন্নতি সববেও দুর্ভাগ্যক্রমে তার মধ্যে এক 
ধরনের “নেতৃবৃন্দ রয়েছেন ধারা একান্তভাবে বিশ্বাম করেন যে চীনের অর্থনীতি, 
রাজনৈতিক ব্যবস্থা, সংস্কতি, আচার-ব্যবহার, রীতিনীতি ও এঁতিহাসমূহ 
উপেক্ষা করে কমিনটানেরি সর্বজনম্বীকত সাধারণ নীতিগুলির ভিত্তিতে চীনের 
বিপ্রবকে বলতে গেলে টেলিগ্রাফ মারফৎ নির্দেশ পাঠিয়ে পরিচালনা! করা 
যায়। প্রকৃতপক্ষে সতিটকারের নেতাদের সঙ্গে এই “নেতাদের” পার্থক্য হল, 
তারা সব সময় সমন্ত দেশের পক্ষে “মানানসই” ও সর্ব অবস্থায় “বাধ্যতামূলক' ছুটি 
ব। তিনটি তৈরী স্থত্র তাদের পকেটে রেখে দেন। প্রতিটি দেশের জাতিগত- 
ভাবে অদ্ভুত ও জাতিগতভাবে. নিদিষ্ট বৈশিষ্ট্যগুলি বিবেচনা করার 
প্রয়োজনীয়তা তারা স্বীকার করেন না। কমিনটানের সাধারণ নীতিগুলির 
সঙ্গে প্রতিটি দেশের বিপ্রবী আন্দোলনের জাতীয় ঠবশিষ্ট্যগুলির সমন্বয় সাধন ও 
প্রতিটি দেশের রাষ্ট্রের জাতীয় টৈচিত্র্ের ক্ষেত্রে এই সাধারণ নীতিগুলিকে 
খাপ-খাওয়ানোর প্রয়োজনীয়তা তাঁদের কাছে অস্বীরূত । 

তারা বোঝেন না যে কমিউনিস্ট পার্টিগুলি ঝড় হয়ে উঠেছে এবং গণ-পা্টির 
রূপ পেয়েছে, এখন নেতৃত্বের প্রধান কাঙ্ছ হুল প্রত্যেকটি দেশের আন্দোলনের 
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জাতীয় বিচিত্র নৈশিষ্ট্যগুলিকে আবিষ্কার ও আয়ত্ত করা এবং কমিউনিস্ট 
আন্দোলনের মূল লক্ষ্যগুলিকে বাধামুক্ত ও সম্ভব করে তোলার জন্য সেগুলিকে 
দক্ষতার সঙ্গে কমিনটানের সাধারণ নীতিগুলির সঙ্গে সমন সাধন করা। 

সেইজন্যই সমস্ত দেশের জন্য নেতৃত্বকে এক ধাঁচে তৈরী করার চেষ্টা । 
তাই তো বিভিন্ন দেশের আন্দোলনের বাম্তব অবস্থা-নিরপেক্ষভাবে কিছু 
সাধারণ ল্ুত্রকে যাক্ত্রিভাবে চাপিয়ে দেওয়ার চেষ্টা। তাই এইসব কুয়া 
নেতাদের নেতৃত্বের প্রধান ফলশ্রুতি হুল বিভিন্ন দেশের বিপ্লবী আন্দোলন ও 
স্্ত্রগুলির মধ্যে বিরামহীন ছন্দ । 

এক কথায় আমাদের বিরোধীরা এই ভয় নেতাদের শুরেই পড়েন । 

বিরোধীরা শুনেছেন যে চীনে এক বুর্জোয়া বিপ্লব সংঘটিত হতে যাচ্ছে 
এরা আরও জানেন যে বুজোয়াশ্রেণীর বিরুদ্ধত। করে ঝ্লাশিক়্ায় বুজোয়। বিপ্রৰ 
সংঘটিত হয়েছে । সুতরাং চীনের সম্পর্কে তাদের ঠতরী স্থন্ হল £ বুর্জোয়াদের 
সমত্ত যৌথ কার্ধকলাপ নিপাঁত যাক, কুওমিনতাঙ € এপ্রিল ১৯২৬ ) থেকে 
অবিলম্বে কমিউনিস্টদের প্রত্যাহার দীর্ঘজীবী হোক। 

কিন্তু বিরোপীরা ভূলে গেছেন যে ১৯৫ সালের রাশিয়ার সঙ্গে 
সাদৃশ্ঠাবিহীন চীন হল সাম্রাজ্যবাদের দ্বারা নিম্পিষ্ট একটি আধা-ওপনিবেশিক 
দেশ; ফলশ্রুতিতে চীনের বিপ্রব একটি সাধারণ বুর্জোয়া বিপ্লব নয়, সাম্রাজ্যবাদ- 
বিরোধী ধাচের বুর্জোয়া বিপ্রব ; চীনে সাম্রাজ্যবাদ শিল্প, বাণিজ্য ও 
যানবাহনের মূল স্থতোটি নিয়ন্ত্রর করে) সাম্রাজ্যবাদী নিম্পেষণ চীনের শ্রমজীবী 
জনগণকেই শুধুমাত্র ক্ষতিগ্রস্ত করছে তা নয়, চীনের বুর্জোয়াদের কোন £কান 
অংশকেও ক্ষতিগ্রস্ত করছে, এবং এই কারণেই চীনের বুক্জীয়ারা বিশেষ 
বিশেষ অবস্থায় ও বিশেষ বিশেষ সময়কালে চীনের বিপ্লবের প্রতি সমর্থন 
জানাতে পারে। 

আর আমর। জানি প্রকৃতপক্ষে তাই ঘটেছে। চীনের বিপ্লবের ক্যাণ্টন 
পথায়ের প্রনঙ্গই যদি আমর! ধরি যে পায়ে জাতীয় বাহিনী ইয়াংসিতে পৌছে 
গেছে, কুওমিন্তাডে ভাঙন তখনে। হয়নি সেই সময়ে শ্বীকার করতেই হবে ষে 
চীনের বুর্জোয়ারা চীনের বিপ্রবকে সমর্থন জানিয়েছিল, নিপিষ্ই সময়কালে ও 
বিশেষ বিশেষ পরিস্থিতিতে এই বুর্জোয়াদের সঙ্গে যৌথ কার্যক্রম যে অহুমোদন- 
যোগ্য কমিনটানের এই লাইন সম্পূর্ণ সঠিক প্রমাণিত হয়েছে। 

ফল হুল পুরানো সুত্র থেকে বিরোধীদের প্রত্যাবর্তন ও “িতুন' স্থত্ 
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ঘে|ষণা, যেমন চীনের বুর্জোয়াদের সঙ্গে যৌথ কার্যক্রম একান্ত প্রয়োজনীয়, 
কুওমিনতাঙ থেকে কমিউনিস্টরা অবশ্তই বেরিয়ে আসবে না (এপ্রিল ১৯২৭ )। 
চীনের বিপ্রবের জাতীয় বৈশিষ্ট্যগুলিকে বিবেচনা করতে অস্বীকার করার 
জন্য বিরোধীপক্ষের এটাই প্রথম শাস্তি হয়েছিল । 
বিরোধীরা শুনেছেন যে পিকিং সরকার চীনের জঙ্কছ পণ্যশুন্ধে আল্ঘ- 
নিয়ন্ত্রণের গুশ্রে সাম্রাজ্যবাদী রাষ্ট্রগুলির প্রতিনিধিদের সঙ্গে কলহ করছে। 
বিরোধীরা জানেন পণ্যশুক্কের ক্ষেত্রে আত্মনিয়ন্্রণ প্রাথমিকভাবে প্রয়োজন 
চীনের পুঁজিপতিদের। অতএব তৈরী স্তর হল: চীনের বিপ্লব হুল জাতীয়, 
সাআাজ্যবাদ-বিরোধী বিপ্রব, কারণ এর প্রধান লক্ষ্য হল চীনের জন্য পণ্যশুকে 
আহ্মানিয়ন্ত্রণ অর্জন কর।। 
কিন্ত বিরোধীর! ভুলে গেছেন যে চীনে সাম্রাজ্যবাদের শৃক্তি চীনে পণ্যশুন্ক 
বিধিনিষেধের মধ্যে প্রধানতঃ নিহিত নয় নিহিত হল এই ঘটনার মধ্যে যে 
তারা এই «দশে কলকারখানা, খনি, রেলপথ, বাম্পপোত, ব্যাঙ্ক ও বাণিজ্য 
স্বাগুলির মালিক যার মাধ্যমে চীনের কোটি কোটি শ্রমিক ও রুষকের রক্ত 


শুষে নিচ্ছে। 
বিরোধীরা ভূলে গেছেন যে সাম্রাজ্যবাদের বিরুদ্ধে চীনের জনগণের বিপ্লবী 


সংগ্রামের প্রথম ও প্রধান কারণ হল এই যে চীনে সাম্রাজ্যবাদ হল সেই শক্তি 
ঘা সামন্ত প্রভু, সমরবাদী, পু জিবাদী, আমল। ইত্যাদি চীনের জনগণের ওপর 
প্রত্যক্ষ শোষণকারীদের উৎসাহ ও সমর্থন দান করে এবং চীনের শ্রমিক ও 
কৃষকরা পাশাপাশি সাআাজ)বাদের বিরুদ্ধে বিপ্রবী সংগ্রাম না চালালে তাদের 
শোষকদের পরাজিত করতে পারবে না। 

বিবোধীরা ভূলে যাচ্ছেন যে এক কথায় এই পরিস্থিতিই অন্থতম প্রধান 
বিষয় যা চীনে বুর্জোয়া বিপ্লবের সমাজতান্ত্রিক বিপ্রবে উত্তরণ সম্ভব করে 
তুলছে। ্‌ 

বিরোধীর। ভূলে যাচ্ছেন যে চীনের সাম্রাজ্যবাঁদ-্বিরোধা বিপ্লবকে পণ্যকে 
আত্মনিয়ন্্রণের জন্য বিপ্রব বলে ধিনি ঘোষণা করেন তিনি চীনে বুর্জোয়া 
বিপ্লবের সমাজতান্ত্রিক বিপ্লবে পরিণত হওয়ার সম্ভাবনাকে ও অস্বীকার করেন, 
কারণ তিনি বিপ্লবকে চীনের নেতৃত্বে স্থান দিচ্ছেন । 

আর প্রকৃতপক্ষে, ঘটনাবলী দেখিয়ে দিচ্ছে ষে পণ্যস্তন্কে আত্মনিয়ন্্রণ 
কার্ধতঃ চীনের বুর্জোয়াদের মঞ্চ, কারণ চ্যাং সো-লিন ও চিয়াং কাই-শেকের 
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মতো উৎকট প্রতিক্রিয়াশীলরাও এখন অসম চুক্তির অবলুপ্ধি ও চীনে পণ্যশুক্কে 
আত্মনিয়ন্ত্রণের সপক্ষে বক্তব্য রাখছেন । 

তাই তো বিরোধীপক্ষের বিভিন্ন মতামত, পণ্যশুন্ধে আত্মনিয়ন্ত্রণের সম্পকে 
নিজন্ব সুত্র থেকে ক্ষিপ্রত।'র সঙ্গে সরে আসার চেষ্টা, এই সুত্স অন্ধীকার করার 
শঠতাপৃ্ণ প্রয়াস এবং চীনে বুর্জোযা বিপ্লবের সমাজতান্ত্রিক তিপ্রবে পরিণত 
হওয়া যে সম্ভব কমিনটানে'র এই সিদ্ধান্তের প্রতিবন্ধ কতা করা। 

চীনের বিপ্রবের জাতীয় টৈশিষ্ট্যগুলি গুরুত্ব সহকারে অনুধাবন করতে লা 
চাওয়ার ফলে এট হল বিরোধীপক্ষের দ্বিতীয় শান্তি । 

বিরোধীপক্ষ শুনেছেন যে বণিক বুর্জায়ারা দরিব্র কৃষকদের জমি ইজাপা 
দিয়ে চীনের গ্রামাঞ্চলে অনুপ্রবেশ করেছে । বিরোধীরা এও জানেন ষে 
বণিকরা সামস্ত প্রত নয়। অত্বএব তাদের ঠতরী স্তর: সামস্ত ব্যবস্থা এরং 
লামভ্ত ব্যবস্থার বিরুদ্ধ সংগ্রাম চীনের বিপ্রবে আর কোন গুরত্বপূর্ণ বিষয় নম 
এবং আজকের চীনে প্রধান বিষয় কৃষি-বিপ্রব নয়, বরং সাত্রাজ্যবাদী দেশগুলির 
প্রতি চীনের বাস্্রীয়-পণ্যশুক্কর নির্ভরশীলতা প্রধান বিষয় । 

বিরোধীরা কিন্তু লক্ষ্য করতে ব্যর্থ হচ্ছেন যে গ্রামাঞ্চলে বণিক পুঁজির 
অনুপ্রবেশ চীনের অর্থনীতির বিশেষ বৈশিষ্ট্য নয়, বরং কৃষক সম্প্রদায়ের ওপর 
মধ্যযুগীয় সামন্ত পদ্ধতির শোষণ ও নিপীড়ন বজায় রাখ সহ চীনের 
গ্রামাঞ্চলে বণিক পু'জির অস্তিত্ব ও সামন্ত ব্যবস্থার আধিপত্যের সমবায় হল 
1বশেষ বৈশিষ্ট্য | 

বিরোধীপক্ষ বুঝতে ব্যর্থ হচ্ছেন যে আজ চীনে: কৃষক »ম্প্রদায়ের ওপর 
অমানবিক লুগন ও নিশীড়ন কারী সমগ্র সামরিক-আমলাতাস্ত্রিক যষ্ত্র হল এই 
লামন্ত ব্যবস্থার আধিপভয ও গ্রামাঞ্চলে বণিক পুজির অন্তিত্বসহ শোষণের 
সামন্ততান্ত্রিক ব্যবস্থার সমবায়ের ওপর গড়ে ওঠ1 একান্তভাবে রাগ নৈতিক 
একটি উপরিসৌধ। 

এবং প্রকৃতপক্ষে, ঘটনাবলী ইতিমধ্যেই দেখিয়েছে যে চীনে এক প্রচণ্ড 
কৃষি-বি্প্রব গড়ে উঠেছে যা প্রথমতঃ ও প্রধানতঃ ০ ছোট ও বড় সামস্ত 
প্রভৃদ্দের বিরুদ্ধে পরিচাজিত হচ্ছে । 

ঘটনাবলী থেকে দ্রেখ। যাচ্ছে ষে এই বিপ্লব কোটি কোটি কৃষককে বিজড়িত 
করেছে এবং সমগ্র চীনে ছড়িয়ে পড়তে উদ্ভত হয়েছে। 

ঘটনাবলী থেকে দেখ। যাচ্ছে যে সামন্ত প্রভৃরা-_রক্ত মাংসের শরীরের 
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প্রকৃত সামন্ত প্রতুরা-_চীনে শুধু কায়েম আছে তাই নয়, অনেকগুলি প্রদেশে 
শক্তি বিস্তার করেছে, সামরিক অধ্যক্ষদের কাছে তাদের ইচ্ছ! প্রকাশ করে 
কতৃত্ব করছে, কুওমিনতাঙ নেতৃত্বকে তাদের প্রভাবাধীনে আনছে এবং চীন্রে 
বিপ্লবের ওপর আঘাতের পর আঘাত হানছে। 

এরপর দামস্ত ব্যবস্থার অস্তিত্ব ও চীনের গ্রামাঞ্চলে নিপীড়নের প্রধান 
কাঠামো হিসেবে সামন্ত পদ্ধতির শোষণকে অস্বীকার করা! এবং বর্তমানে 
চীনের বিপ্লবকে প্রধান উপাদানরূপে স্বীকৃতি না দেওয়া বাস্তব ঘটনাবলীর 
সামনে থেকে পলায়ন ছড়া আর কিছু নয়। 

তাই তো সামন্ত ব্যবস্থা ও কৃষি-বিপ্লব প্রসঙ্গে তাদের পুরানো স্থত্র থেকে 
বিরোধীপক্ষের পশ্চাদপসরণ। তাই তো! বিরোধীপক্ষের পুরানো স্থত্র থেকে 
সরে পড়া এবং কমিনটানে'র বক্তব্যের সঠিকতা৷ নীরবে স্বীকার করা। 

চীনের অর্থনীতির জাতীয় বৈশিষ্ট্যগুলি বিবেচনা করতে অস্বীকার করার 
ফলে বিবোধীপক্ষের এটি হল তৃতীয় শান্তি। 

ইত্যাদি ইত্যাদি। 

স্থত্র ও বাস্তবতার মধ্যে মিলের অভাব--বিরোধী ভুয়া নেতাদের এই হুল্‌ 
অদৃষ্টের লিখন । 

প্রত্যেকটি ভিন্ন ভিন্ন দেশের বিপ্লবী আন্দোলনের জাতীয় বৈশিষ্ট্য ও জাতীয় 
নিদিই্ উপাদানগুলি অবস্থাই অব্যর্থভাবে বিবেচনা করতে হবে_লেনিনবাদের 
এই স্থপরিচিত রণকৌশলগত নীতি বিরোধীদের দ্বারা অস্বীরৃতির প্রত্যক্ষ 
ফলশ্রুতিই হল এই অমিল। 

এই নীতিকে লেনিন এইভাবে স্থত্রায়িত করেছেন £ 

“আমল কথাটা হল এই যে, স্থবিধাবাদ এবং “বামপন্থী” গো'ড়ামির বিরুদ্ধে 

সংগ্রাম সম্পকিত প্রধান মূলগত কর্তব্য হল এই সংগ্রাম প্রত্যেকটি দেশের 

অর্থনীতি, রাজনীতি, সংস্কৃতি, জাতিগত সংগঠন (আয়ালাণ্ড প্রভৃতি ), 

তাঁর উপনিবেশ, ধর্মগত বিভাগ ইত্যাদি অন্ুলারে যে বিশিষ্ট রূপ নেয় ও 

অনিবার্ধভাবেই নিতে বাধ্য--এই উভয় ব্যাপার সম্পর্কেই প্রত্যেক দেশের 

কমিউনিস্টদের সচেতনভাবে হিসেব করতে হবে। দর্বত্রই আমরা দেখছি 

স্থবিধাবাদ এবং বিশ্ব সোভিয়েত সাধারণতন্ত্র গঠনের সংগ্রামে বিপ্রবী শ্রমিক- 

শ্রেণীকে আন্তর্জাতিক কর্মকৌশলের নির্দেশ দিতে সমর্থ সত্যিকার নেতৃত্ব 

দিতে সক্ষম কেন্জ্র গঠনের অসামথ্য বা অক্ষমতা_-এই ছুই কারণে দ্বিতীয় 


হ্জীটে 


আস্তর্জাতিকের বিরুদ্ধে বিক্ষোভ ছড়িয়ে পড়ছে এবং বেড়ে চলেছে। 
আমাদের পরিষ্কার বুঝতে হবে যে সংগ্রামের জন্য ছকবীধা, বাস্ত্রিক 
লমীকরণের ভিত্তিতে একই ধরনের, কর্ম কৌশল জ্ন্বল করে 
কোনক্রমেই এ ধরনের একটি নেতৃম্থানীয় কেন্দ্র গড়ে তোলা 
সম্ভব নয়। (মোটা হরক আমার দেওয়া_-জে. স্তালিন।) যতদিন 
জাতি ও দেশগুলির মধ্যে জাতিগত ও বাষ্্রগত পার্থক্য থাকছে-_-সাব 
ছুনিয়ায় শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব কায়েম হবার পরও অনেকদিন পখন্ত 
এইসব পার্থক্য চালু থাকবে--ততদ্দিন সকল দেশের কমিউনিস্ট শ্রমিক- 
শ্রেণীর আন্দোলনের আন্তজাতিক কৌশলের এঁকা মোটেই এই দাবি 
করে না যে, বৈচিত্রের অবসান ঘটুক ব! জাতীয় পার্থক্য বিলুপ্ত হোক 
(বর্তমান মুহূর্তে সেটা হবে অলীক কল্পনা), বরং দাবি করে, কমিউনিজ মের 
মূল নীতিকে (সোভিয়েত রাষ্রশক্ষি ও শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব ) 
এমনভাবে প্রয়োগ করতে হবে যাতে করে কতকগুলি বিষয়ে এই নীতি 
সঠিকভাবে পরিবনত্তিত করে জাতীয় ও জাতীয়ু-বাষ্গত পার্থকোোর সঙ্গে 
খাপ-থাওয়ানো যায়। সব কটি অগ্রদর দেশ (শুধু অগ্রসর দ্রেশই নয়) 
যে এতিহাদিক যুগের মধ্য দিয়ে যাচ্ছে সে যুগের প্রধান কাজ হুল, 
সুনির্দিষ্টভাবে যে অনন্য ও বিশিষ্ট জাতীয় অবস্থার মধ্য দিয়ে 
এ সব ছ্েশকে একই আন্তর্জাতিক কর্তব্য পালনের দ্বিকে' অর্থাৎ 
শ্রমিক-আন্দোলনের মধ্যেকার স্থবিধাবাদ ও বামপন্থী গোঁড়ামির 
বিরুদ্ধে জয়ল।ভ, বুর্জোয়াদের উচ্ছেদ এবং সোভিয়েত সাধারণ- 
তন্ত্র ও শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব প্রতিষ্ঠার দিকে অগ্রসর হতে 
হবে সে সম্পর্কে গবেষণা, অধ্যয়ন, অনুসন্ধান, অনুধাবন ও আয়ন্ত 
করা» (মোট। হরফ আমার দেওয়া_জে. আভালিন ) ( জর্টব্য : বামপন্থী? 
কমিউনিজ ম্‌. একটি শিশুস্থলত বিশৃংখলা, ২৫শ খণ্ড, পৃঃ ২২৭-২৮ )। 
কমিনটান্নের লাইন হল অব/র৫থভাবে লেনিনবাদের রণকৌশলগত নীতি 
বিবেচনার লাইন । 
অপরপক্ষে বিরোধীদের লাইন হল এই রণকৌশলগত স্ুত্রকে অস্বীকার 
করার লাইন। 
চীনের বিপ্লবের চরিজ্জ ও ভবিষ্যতের প্রশ্বে বিরোধীদের ছুবিপাকের মূল 
নিহিত রয়েছে এ অস্বীকৃতির মধ্যে | 


১০ 


লেনিন্বাদের দ্বিতীয় রণকৌশলগত নীতির আলোচনায় এবার যাঁওয়! 
যাক। 

চীনের বিপ্রবের চরিত্র ও ভবিষ্যৎ থেকে বিপ্রবের বিজয়ের জন্ত সংগ্রামে 
শ্রমিকশ্রেণীর মিত্রদের গ্রশ্নটি উদ্ভৃত হচ্ছে 

শ্রমকশ্রেণীর মিত্রের গ্রশ্থটি চীনের বিপ্রবের প্রধান বিষয়গুলির অন্ততম। 
চীনের শ্রমিকশ্রেণীকে শক্ষিশালী শক্রদের মুখোমুখি হতে হয়েছে যাদের মধ্যে 
রয়েছে : বৃহৎ্ ও ক্ষুদ্র সামস্ত প্রভুরা, পুরানে। ও নতুন সমরবাদীদের সামরিক- 
আমলাতান্ত্রিক যন্ত্র, প্রতিবিপ্রবী জাতীয় বুর্জোয়ারা, এবং পূর্ব ও পশ্চিমের 
লাত্রাজ্যবাদীরা, যারা চীনের অর্থনৈতিক জীবনের মূল স্ুত্রটির নিয়ন্ত্রণ 
ব্যবস্থা ছিনিয়ে, নিয়েছে এবং সেনাবাহিনী ও নৌবাহিনী দ্বারা চীনের জন- 
গণকে শোষণ করার অধিকার কায়েম করেছে । 

এই সমস্ত শক্কিশালী শক্রদের ধ্বংস করার জন্য অন্য সমস্ত কিছু ছাড়াও 
ষা প্রয়োজনীয় তা হল শ্রমিকশ্রেণীর পক্ষে এক নমনীয় ও স্থচিস্তিত নীতি, 
শত্রুদের শিবিরে যে-কোন ভাঙনের স্থযোগ গ্রহণের সামর্থ্য এবং মিত্রদ্র 
খুজে বের করার যোগ্যতা, এমনকি তার৷ যি দোছুল/মান ও ক্ষণস্থায়ী মিত্রও 
হয়, অবশ্ট তারা যদি গাপ-মিক্স হয়, শ্রমিকশ্রেণীর পার্টির বিপ্রবী প্রচার ও 
ক্ষোভকে যদি তারা প্রশমিত না করে এবং যদি তারা শ্রমিকশ্রেণী ও মেহুনতী 
জনগণকে সংগঠিত করার ক্ষেত্রে পার্টির কাজকর্মকে নিয়ন্ত্রণ না করে। 

লেনিন্বাদের দ্বিতীয় রণকৌশলগত নীতির জন্য এই কর্মনীতি হল একটি 
প্রধান প্রয়োজনীয় শর্ত । এই ধরনের নীতি ছাড়া শ্রমিকশ্রেণীর বিজয় অসম্ভব। 

বিরোধীরা এই ধরনের নীতিকে ভূল ও লেনিনবাদ-বিরোধী বলে মনে 
করেন। কিন্ত এর হারা! একমাত্র এটাই নির্দেশিত হচ্ছে যে লেলিনবাঙ্গের 
ছিটেফোটাটুকু৪ তীর! বর্জন করেছেন, মাটি থেকে ম্বর্গ যতদূর লেনিনবাদ 
থেকে তারাও ততদূরে। 

সাম্প্রতিক অতীতে চীনের শ্রমিকশ্রেণীর এইজাতীয় মিত্র ছিল কি? 

ই, ছিল। 

বিপ্রবের প্রথম পর্যায়ের ঘুগে যখন সমগ্র-জাতীয় যুক্তফ্রণ্টের (ক্যাণ্টন 
পর্যায়) বিপ্লব ছিল তখন শ্রমিকশ্রেণীর মিত্র ছিল কৃষক সম্প্রদায়, শহরাঞ্চলের 
দরিপ্রুরা, পেটি-বুর্জোয়া বুদ্ধিজীবীরা এবং জাতীয় বুর্জোয়ারা ! 

চীনের বিপ্লবী আন্দোলনের অন্ততম বিশেষ বৈশিষ্ট্য হল এ লমন্ত শ্রেনী 


স্পা 


গুলির প্রতিনিধিরা কুওমিনতাড নামে অভিহিত একক একটি বুর্জোয়া-বিপ্রবী 
ংগঠনের মধ্যে কমিউনিস্টদের সঙ্গে যৌথভাবে কার্জ করেছিল। 

এ মিত্রদের সবাই সমভাবে বিশ্বাসযোগ্য ছিল না বা হতে পারে না। 
তাদের মধ্যে কেউ কেউ মোটামুটি বিশ্বস্ত মিত্র কেষক সম্প্রদায়, শহুরাঞ্চলের 
দরিদ্বেরা ), অন্থান্ত কেউ কেউ কম বিশ্বস্ত ও পোছুল্যমান ( পেটি-বুজো 
বুদ্ধিজীবীরা ), আর বাকি অন্ঠান্তরা সম্পূর্ণ অবিশন্ত (জাতীয় বুর্জোয়ারা )। 

ভত্কালে কুওমিন্তাঙ প্রাশ্ন7তীতভাবে মে।টমুটি একটি গণ-সংগঠন ছিল। 
কুওমিনতাঙের অভ্যন্তরে কমিউনিস্টদ্ের কর্মনীতি ছিল জাতীয় বুর্জোয়াদের 
(দক্ষিণপন্থী অংশ) প্রতিনিধিদের বিচ্ছিন্ন করা এবং বিপ্রবের স্বার্থে তাদের 
ব্যবহার করা, পেটি-বুর্জোয়া বুদ্ধিক্ীবী সম্প্রনায়কে (বামপন্থী অংশ) বামদ্দিকে 
পরিচালিত করা এবং শ্রমিকশ্রেণীর চতুদিকে কৃষক সম্প্রনায় ও শহরের 
দরিদ্রদ্দের সমাবেশ করা । 

তৎকালে ক্যাণ্টন কি চীনের বিপ্রবী আন্দোলনের কেন্দ্রস্থল ছিল ? নিশ্চয়ই 
ছিল। এখন একমাত্র অপ্রকৃতিস্থরাই তা অস্বীকার করতে পারে। 

সেই সময় কমিউনিস্টদের কি কি সাকল্যলাভ ঘটেছিল? যেহেতু ক্যান্টন 
বাহিনী ইয়াং? পর্যন্ত পৌছেছিল ফলে বিপ্রবের সীমানার বিস্তৃতিও ঘটেছিল, 
শ্রমিকশ্রেণীকে (ট্রেড ইউনিয়ন, ধর্মঘট কমিটি ) প্রকাশে সংগঠিত করা সম্ভব 
হল; কমিউনিস্ট সংগঠনগুলির একটি পার্টি গঠিত হল; রুষক সংগঠনঞগ্লির 
প্রথম কেন তৈরী হল (কৃষক সংস্থাসমূহ )) সেনাবাহিনীতে কমিউনিস্টদের 
অনুপ্রবেশ ঘটল। 

অতএব দেখা যাচ্ছে সেই পযায়ে কমিনটানের নেতৃত্ব সম্পুর্ণ পঠিক ছিল । 

বিপ্লবের ছিতীয় পধাচর যুগে যখন চিয়াং কাই-শেক ও জাতীয় বুজোয়ারা 
গ্রতিবিপ্রবের শিবিরে গিয়ে যোগ দিল এবং বিপ্লবী আন্দোলনের কেক্্রস্থল 
ক্যাপ্টন থেকে উহানে স্থানান্তরিত হল তখন শ্রমিকশ্রেণীর মিত্র ছিল কৃষক 
সম্প্রদায়, শহরের দরিদ্ররা এবং পেটি-বুর্জে।য়া বুদ্ধিজীবী অংশ। 

জাতীয় বুর্জোয়াদের প্রতিবিপ্রবের শিবিরে যোগ দেওয়ার ঘটনার ব্যাখ্যা 
কি হবে? প্রথমতঃ শ্রমিকদের বিপ্লবী সংগ্রাম যে সুযোগ নিয়ে এসেছিল 
তার ভয় এবং দ্বিতীয়তঃ, দাংহাইতে সাম্রাজ্যবাদীদেন.ছার। জাতীয় বুর্জোসাদের 
ওপর চাপ। র 

এইভাবে বিপ্লব জাতীয় বুর্জোয়াদের হারাল। বিপ্রবের এটি আংশিক 


৩৬১ 


ক্ষতি। কিন্ত অপরপক্ষে কৃষক সম্প্রদায়ের ব্যাপক অংশকে নিজের ঘনিষ্ট করে 
তুলে বিপ্রব অগ্রগতির এক উচ্চতর স্তরে, কৃষি-বিপ্রবের স্তরে উন্নীত হুল। 
এটাই বিপ্লবের ক্ষেঞ্জে লাভ। 

তৎ্কালে অর্থাৎ বিপ্রবের দ্বিতীয় পর্যারের যুগে কুওমিনতাঙ কি একটি গণ- 

ংগঠন ছিল? নিশ্চয়ই ছিল। প্রশ্নীতীতভাবে ক্যাণ্টন পধায়ের কুণওমিন- 

তাডের চেয়ে আরও প্রসারিত গণ সংগঠন ছিল । 

দেসময় উহান কি বিপ্রণী আন্দোলনের কেন্দ্র ছিল? নিশ্চয়ই ছিল। 
এখন একমাজ্জ 'অন্ধরাই তা অস্বীকার করতে পারে । অন্যথায় উহান (হুপে, 
ভুনান) অঞ্চল কাষ-বিপ্রবের চরমতম বিকাশের ক্ষেত্র হয়ে উঠত না যা 
কমিউনিস্ট পার্টির ছারা! পরিচালিত হয়েছিল । 

সে-সময় কুওমিনতাঙ সম্পর্কে কমিউনিস্টদের নীতি ছিল এই সংগঠনকে 
বামদিকে পরিচালিত করা এবং শ্রমিকশ্রেণী ও কৃষক সম্প্রন্ায়ের বিপ্রবী- 
গণতান্ধিক একনায়কত্তের প্রাণকেন্দ্রে পাস্তবিত করা । 

সেসময় এইজাতীয় রূপাস্তরকরণ কি সম্ভব ছিল? ভা ছিল। যেভাবেই 
হোক এই সম্ভাবনা অবান্তর বলে বিশ্বাস করার কোন কারণই ছিল ন1। 
সে সময় আমরা স্পষ্ট করে বলেছিলাম যে উহ্বান কুওমিনতাঙওকে শ্রমিকশ্রেণী ও 
কৃষক সম্প্রদায়ের বিপ্লবী-গণতান্থ্িক একনায়কত্বে রূপান্তরিত করতে হলে অস্ততঃ 
ছুটি জিনিসের প্রয়োজন : কুওমিনতাডের আমূল গণতন্ত্রীকরণ এবং কুওমিনতাণ 
কর কৃষি-বিপ্রবকে প্রতাক্ষ সাহায্দান। এই ব্বপাস্তরকরণের প্রচেষ্টা থেকে 
বিরত থাক। কমিউনিস্টদের পক্ষে নিবুদ্ধিতার কাক্গ হতো । 

এই পর্যায়ে কমিউনিম্টদের সাফল্যগুলি কি কি ছিল? 

এই পধায়ে কমিউনিস্ট পার্টি ৫-৬ হাজার সদন্যবিশিষ্ট ছোট পার্টি থেকে 
€*-৬* হাজার সদস্যবিশিষ্ট বিরাট গণ-পার্টিতে পরিণত হয়েছিল। 

শ্রমিকদের ট্রেড ইউনিয়নগুলি প্রায় তিরিশ লক্ষ লদস্তবিশিষ্ট বিশাল 
জাতীয় সংস্থায় পরিণত হয়েছিল । 

গ্রাথমিক কৃষক সংগঠনগুলি কোটি কোটি নদস্তসহ বিশাল বিশাল সমিতির 
রূপ পরিগ্রহ করেছিল । কৃষকদের কৃষি- আন্দোলন এমন প্রচণ্ড গতিতে বৃদ্ধি 
পেয়েছিল যে চীনের বিপ্রবী সংগ্রামে কেন্দ্রীয় আমন অধিকার করতে সমর্থ 
হয়েছিল। প্রকাস্তডে বিপ্রব সংগঠিত করার সম্ভাবনা কমিউনিস্ট পার্টি অর্জন 
করেছিল। কমিউনিস্ট পার্টি কৃষি-বিপ্রবের নেতৃত্বের ভূমিকায় অধিঠিত হুয়। 


১৬৮২ 


শ্রমিকশ্রেণীর নেতৃত্ব আকাজ্ক্। থেকে বাস্তবে রূপান্তরিত হতে থাকে। 

এ কথা সত্য যে সেই সময়কার সমস্ত সম্ভাবনাগ্ডুলিকে চীনের কমিউনিস্ট 
পার্টি স্যবহার করতে বার্থ হয়েছে । এও সতা যে সেই সময়ে চীনের কমিউনিস্ট 
পার্টির কেন্দ্রীয় কমিটি কয়েকটি গুরুতর ভূল করেছে । কিন্তু এটা মনে করা 
হাস্যকর হবে যে চীনের কমিউনিস্ট পার্টি কমিনটানের নির্দেশাবলীর ভিত্তিতে 
একবারেই প্রকৃত বলশেভিক পার্টি হয়ে উঠবে। প্ররুত বলশেভিক পার্টি ষে 
একবারে গড়ে উঠতে পারে না এ কথা হৃদয়ঙ্গম করতে হলে আমাদের পার্টি যা 
ক্রমাগত ভাঙন, দলত্যাগ, বিশ্বাঘাতকতা, দলদ্রোহিতার মধ্য দিয়ে পথ 
অতিক্রম করেছে সেই পার্টির ইতিহাস স্মরণ করতে হবে। 

এ থেকে ্াড়াচ্ছে এই যে সেই সময়েও কমিনটানের নেতৃত্ব সম্পূর্ণ সঠিক 
ছিল। 

চীনের শ্রমিকশ্রেণীর এখন কি কোন মিত্র আছে? 

|, আছে। 

কৃষক সম্প্রদায় ও শহরের দরিগ্ররাই হুল সেই মিজ। 

বর্তমান পধায়ের বৈশিষ্ট্য হল কুওমিনতাঙের উহ্ান নেতৃত্ব প্রতিবিপ্রবী 
শিবিরে ভিড়ে গেছে এবং পেটি-বুর্জোয়া বুদ্ধিজীবীর বিপ্লবের পথ ত্যাগ করে 
গেছে । 

প্রথমতঃ, এই দলত্যাগ ঘটেছে কৃষি-বিপ্রবের বিস্তৃতির মুখে পেটি-বুর্জোয়া 
বুদ্ধিজীবীদের ভীতির জন্ত এবং উহানের নেতৃত্বের ওপর সামস্ত প্রতুদের চাপের 
ফলে; আর দ্বিতীয়তঃ, ঘটেছে তিয়েনস্নি অঞ্চলে সামাজাবাদীদের চাপের 
ফলে যে সাভ্রজ্যবাদীরা উত্তরাভিমুখে কু৪মিনত।ওকে ছাড়পঞ্জ গ্লেবার মূল্য- 
ত্ববক্ধপ কুমিনতাঙ থেকে ক্মিউনিস্টদের অপসারণ দাবি করছে। 

চীনে পামস্ত ব্যবস্থার অস্তিত্ব সম্পর্কে বিরোধীদের সন্দেহে আছে। কিন্তু 
এ বিষয় এখন সকলের কাছেই স্থস্পষ্ট যে চীনে সামন্ত ব্যবস্থার অস্তিত্ব আছে 
শুধু তাই নয় বর্তমানে বিপ্রবের প্রতি আক্রমণের চেয়েও তা শক্তিশালী । 
আর সাময়িকভাবে চীনে দাভ্রাজ্যবাদীরা ও সামন্ত প্রতৃরা অধিকতর শক্তিশালী 
বলে প্রমাণিত হওয়াক্ম বিপ্রব সামম্িক পরাজয় বরণ করেছে। 

এই ঘটনার সময়েই পেটি-বুর্জোয়। বুদ্ধিজীবীরা বিপ্রব থেকে দরে গেছে। 

বিপ্রবের সাময়িক পরাজয়ের এটি একটি বাস্তব নিদশন। 

কিন্ত অপরদিকে এর ফলে কৃষক লম্প্রনায়ের ব্যপক অংশ ও শহরের দরিদ্ররা 


৩৩৬৩ 


শ্রমিকশ্রেণীর চতুর্দিকে ঘনিষ্ঠভাবে সমাবিষ্ট হয়েছে এবং এর দ্বারা শ্রমিকশ্রেণীর 
নেতৃত্বের ভিতি প্রস্তুত হয়েছে। 

বিপ্রবের এটি একটি সাফল্য । 

বিরোধীরা বিপ্রবের সাময়িক পরাজয়ের জন্ত কমিনটানের নীতিকে দায়ী 
করেছে। যারা মার্কলবাদকে বর্জন করেছে একমাত্র মেইসব লোকজনই এ 
কথা বলতে পারে। মার্কসবাদকে বর্জন করেছে এমন লোকজনই একমাত্র 
দাঁবি করতে পারে যে শক্রর বিরুদ্ধে আশু বিজয় সঠিক নীতির হারাই সব 
সময় এবং অনিবার্ধভাবে অজন করা যায়। 

১৯০৫ সালের বিপ্লবের সময় বলশেভিকদের নীতি কি সঠিক ছিল? হা, 
ছিল। তাহলে সোভিয়েতগুলির অস্তিত্ব সত্বেও, বলশেভিকদের সঠিক নীতি 
সত্বেও ১৯৯৫ স।লের বিপ্রব কেন পরাঞ্জিত হল? কারণ সেই সময় শ্রমিকদের 
বিপ্রবী আন্দোলনের চেয়ে সামন্ত ব্যবস্থা ও স্বৈরতন্ত্র অধিকতর শক্তিশালী 
বলে প্রমাণিত হয়েছিল। 

১৯১৭ সালের জুলাইতে বলশেডিকদের নীতি কি সঠিক ছিল? হা, 
ছিল। তাহলে সোভিয়েতগুলির অস্তিত্ব সত্বেও, যে সোভিয়েত বলশেভিকদের 
প্রতি তখন বিশ্বাসবাতকত। করেছিল, বলশেভিকদের সঠিক নীতি স্ত্বেও কেন 
বলশেভিকর। পরাজিত হয়েছিল? কারণ শ্রমিকদ্ধের বিপ্লবী লংগ্রামের চেয়ে 
গেই সময় রুশ সাআজ্যবাদ অধিকতর শক্তিশালী বলে প্রমাণিত হয়েছিল। 

শত্রুর্ন বিপক্ষে প্রত্যক্ষ বিজয় অর্জনের পথে সঠিক নীতি লব সময় ও 
স্থনিশ্চিতভাবে পরিচালিত করতে কোন সম্যেই বাধ্য নযম। শক্রর বিরুদ্ধে 
প্রত্যক্ষ বিজয় সঠিক নাতির দ্বারাই একমান্ধ নির্ধারিত হয় না? নির্ধারিত হয় 
প্রথমত: ও গুধানতঃ শ্রেী-শক্ষিগুলির পারম্পরিক সম্পর্কের দ্বারা, বিপ্লবের 
পক্ষে শক্তির উল্লেধযোগা প্রাবল্যের দ্বারা, শক্রর শিবিরে ভাঙনের বারা, 
অনুকুল আন্তজাতিক পরিস্থিতির দ্বারা । 

এই শর্ডগুলি পূরণের মাধ্যমেই একমাত্র শ্রমি কশ্রেণীর সঠিক নীতি প্রত্যক্ষ 
বিজয়ের পথে পরিচালিত করতে পারে। 

কিন্তু একটি অবশ্থপালনীয় প্রয়োজন আছে যা একটি সঠিক নীতিকে সর্ব 
সময় ও সর্ব অবস্থায় অর্জন করতেই হবে। সেই প্রয়োজনটা হল এই যে পার্টির 
নীতি অবশ্তই শ্রমিকশ্রেণীর সংগ্রামী সামর্য্য বৃদ্ধি করবে, শ্রমজীবী জনগণের 
সঙ্গে ধন্ধনকে আরও বহুগুণ দৃঢ় করবে, এই জন্গণের মধে; নিজের মধাদা 


৬১৩৪ 


বৃদ্ধি করবে এবং শ্রমিকশ্রেণীকে বিপ্লবের নেতৃত্বে ব্ধপাস্তরিত করবে। 

এ কথা কি নিশ্চিত করে বলা যায় যে চীনে বিপ্রবের প্রত্যক্ষ বিজয়ের জন্য 
এই অতীত পধায় চরম অন্নকূল পরিস্থিতি এনে দিয়েছে? ম্পষ্টতঃই তা বল৷ 
যায় শা। 

এ কথা কি নিশ্চিত করে বলা যায় যে চীনে কমিউনিস্ট নীতি শ্রমিকশ্রেণীর 
সংগ্রামী সামর্থ্যকে বৃদ্ধি করেনি, ব্যাপক জনগণের সঙ্গে বন্ধনকে বছুগুণ দৃঢ় 
করেনি এবং এই জন্গণের মধ্যে আত্মমর্ধাদাকে বৃদ্ধি করেনি? স্পই্ত:ই তা 
ব্লা যায় না । 

একমাত্র অন্ধরাই লক্ষ্য করতে ব্যর্থ হবেন যে এই পর্যায়ে যুগপৎ জাতীয় 
বুর্জোয়া এবং পেটি-বুর্জোয্স বুদ্ধিজীবীদের থেকে কৃষক সম্প্রদায়ের ব্যাপক অংশকে 
বিচ্ছিন্ন করতে চীনের শ্রমিকশ্রেণী সমর্থ হয়েছে, যাতে নিজন্ব আদর্শের পাশে 
তাঁদের সমাবেশ করা যায়। 

বিপ্রবের এলাক। বিস্তৃতির উদ্দেশ্জে, একটি গণ-পার্টি হিসেবে গড়ে উঠতে, 
শ্রমিকশ্রেণীকে প্রকাশ্টে সংগঠিত করার সম্ভাবনা অর্জন করতে এবং কৃষক 
সম্প্রদায়ের মধে! নিজেদের প্রবেশের পথ প্রশত্ত করতে বিপ্লবের প্রথম পযায়ে 
কমিউনিস্ট পার্টি ক্যান্টনে জাতীয় বুর্জোয়াদের সঙ্গে একটি মোর্চার মাধ্যমে 
এগিয়েছিল | 

নিজন্ব শক্কিবৃদ্ধির জন্য, শ্রমিকশ্রেণীর সংগঠনের প্রপারণের জন্য, কুও- 
মিনতাও নেতৃত্ব থেকে কৃষক সম্প্রদায়ের ব্যাপক অংশকে বিচ্ছিন্ন করার জন্ক 
এবং শ্রমিকশ্রেণীর নেতৃত্বের বাস্তব অবস্থা স্ঠির জন্য বিপ্লবের দ্বিতীয় স্বরে 
উহানে কুগমিন্তাও পেটি-বুর্জোয়া বুদ্ধিজীবীদের সঙ্গে কমিউনিস্ট পার্টি একটি 
মোর্চার মাধ্যমে এগিয়েছিল্‌ । 

জনগণের ব্যাক অংশের সঙ্গে সংযোগ হারিয়ে জাতীয় বুঙ্গোয়াশ্রেণা 
গ্রাতবিপ্রবের শিবিরে চলে গেছে । 

কুষি-বিপ্রবে ভীতসন্ত্ন্ত হয়ে এবং কোটি কোটি কৃষকের সামনে মধাদ। 
হারিয়ে কুওমিনতাঙ পেটি-বু্জোয়া বুদ্ধিজীবীরা উহানে জাতীয় বুর্জোয়াশ্রেণীর 
পদাংক অন্কসরূণ করেছে। 

অপরকে, শ্রমিকশ্রেণীকে নিজেদের একমাত্র বিশ্বস্ত নেতা ও পথপ্রদর্শক 
ক্ূপে গ্রহণ করে কৃষক সম্প্রদায়ের ব্যাপক অংশ শ্রমি কশ্রেণীর চতুর্দিকে আরও 
ঘনিষ্ভাবে নিজেদের সমাবিষ্ট করেছে। 
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এটা কি স্পষ্ট নয় যে একমাত্র সঠিক নীতিই এই ধরনের ফগাফলের দিকে 
নিয়ে যেতে পারে? 

এটাও্র কি স্পষ্ট নয় যে একমাত্র এই ধরনের নীতিউ শ্রমিকশ্রেণীর সংগ্রামী 
সামর্থ্য বুদ্ধি করতে পারে? 

আমাদের বিরোধীপক্ষের অন্তভূক্ষ ভূয়! নেতারা ছাড়া আর কে এই 
ধরনের নীতির সঠিকতা ও বিপ্রবী চরিত্র অন্ধীকার করতে পারে ? 

বিরোধীরা সরবে বলছেন যে প্রতিবিপ্লবের পক্ষে উহান কুওমিনতাঙ 
নেতৃত্বের চলে যাওয়াব ঘটনা এটাই নির্দেশ ক্ছে যে বিপ্লবের দ্বিতীয় স্তরে 
উহান কুওমিনতাঙের সঙ্গে মে1্। গঠনেব নীতি সঠিক ছিল না । 

বলশেভিকবাদের ইতিহাস যারা তুলে গেছেন এবং লেনিনবাদের ছি'টে- 
ফোটাটুকুও বিসর্জন দিয়েছেন একমান্র তারাই এ কথা বলতে পাবেন । 

অক্টোবরে এবং অক্টোবরের পরে ১৯১৮ সালের বসন্ত পর্যস্ত বামপন্থী 
সোস্তালিই্ই রিভলিউশনারিদের সঙ্গে বিপ্লবী মো গঠনের বলশেভিক নীতি কি 
সঠিক ছিল? আমার বিশ্বাস এই মোর্চা গঠনের সঠিকতা অস্বীকার করতে 
এখনো পর্যস্ত কেউ সাহমী হননি । কেমন করে এই মোর্চার শেষ পরিণতি 
ঘটেছিল? লোভিয়েত সরকারের বিরুদ্ধে বামপন্থী সোশ্তালিই& রিভলিউ- 
শনারিদের বিদ্রোহের মধ্য দিয়ে। এই যুক্তিতে কি বলা যায় যে সোশালিই 
রিভলিউশনাঁরিদ্রের সঙ্গে মোর্চা গঠনের নীতি সঠিক ছিল না? অবশ্ই তা 
বলা যায় না। 

চীনের বিপ্লবের দ্বিতীয় স্তরে উছান কুওমিনতাঙের লঙ্গে বিপ্লবী মোর্চা 
গঠনের নীতি কি সঠিক ছিল? আমার বিশ্বাস বিপ্রবের দ্বিতীষ স্তরে এই 
মোর্চার সঠিকতা। অস্বীকার করতে এখনো পধন্ত কেউ শাহপী হননি । সেই 
সময় (এপ্রিল ১৯২৭) বিরোধীরা নিজেরাই ঘোষণা করেছিলেন যে এই মো 
গঠন সঠিক হয়েছিল। তাহলে এখন বিপ্রবের পক্ষ থেকে উহান কুওমিনতাঙের 
নেতৃত্বের বেরিয়ে যাওয়ার পরে এবং এই বেরিয়ে যাওয়াব্ কারণে এ কথা কি 
জোর দিয়ে বলা যায় ষে উহান কুওমিনতাঙের সঙ্গে বিপ্রবী মোচ৭ গঠন সঠিক 
ছিল না? | 

এটা কি স্থম্পষ্ট নয় যে একমাত্র মেকুদণগ্ুহীন ব্যক্তিরাই এইজাতীয় "যুক্তি- 
জাল' বিস্তার করতে পারেন? 

এ কথা কেউ কি জোরের সঙ্গে বলেছেন ঘে উহা কুওমিনতাডের দঙ্গে 


১] 


মোচ? চিরস্থায়ী ও অনন্তকালীন হবে? চিরস্থায়ী ও অনস্তকালীন মোর্াজাতীয় 
কোন কিছুর অস্তিত্ব কি আদৌ সম্ভব? এ বিষয় কি সুম্পষ্ট নয় যে অশ্রমিক- 
শ্রেণীগুলি ও গোঠীগুলির সঙ্গে শ্রমি ক্রেণীর বিপ্রবা মোর্চা প্রসঙ্গে লেনিনবাদের 
দ্বি ৯৭ বণকৌখলগন্ত নীতি সম্পকে বিরোধ।পক্ষের কোন ধারণাই নেই। 
এই রণ£কীশলগত নাতকে লোনন এইভাবে শ্রআয়িত করেছিলেন £ 
“অপেক্ষাকৃত শক্তিশালী শত্রুকে পরাজিভ করতে হলে স্বশক্তি নিয়ে 
চেগ্া করতে হবে। ! স্জন্ত অব্যর্থশাবে শকত্রপক্ষের গ্রতে)কটি এমনকি 
সামান্যতম “মনোমালিগ্ত'* বিভিন্ন দেশের বুজোয়াদের মধ্যেকার এবং 
দেশগুলির ভেতরেও নানা গোষ্ঠী ও ধরনের বুজোয়াদের প্রত্যেকটি স্বার্থ- 
সংঘাত স্থচভুরভাবে বাবহার করতে হবে। তেমনি আবার গণ-সমর্থন- 
লান্তের প্রত্যেকটি এমনকি সামান্যতম সুযোগেরও সহ্যবহার 
করতে হবে__ত। জে সমর্থন বস্তই সাময়িক, দোছুল্যমান, অন্ছায়ী, 
অনির্ভরবোগ বা শর্তসাপেক্ষই হে'ক না কেন। যার এই 
কথাটা বোঝেন না তার! মার্কসবাদ বা লাধারপণতভাবে বৈজ্ঞানিক 
আধুনিক সমাজবাদের |বন্দুবিসর্গগও বোঝেন না। (মোটা হরফ 
আমার দেওয়া_-জে. জ্তালিন।) ধারা বেশ দীথ লময় ধরে বিভিন্ন 
বাজনৈতিক পরিস্থিতিতে এই সত্যকে ব্যবহারিক ক্ষেতে প্রয়োগের দক্ষতা 
কাজের মধ্য দিয়ে প্রমাণ করতে পারেননি, তারা এখনো শোষকদের কবল 
থেকে খেটে খাওয়া মানুষদের মুক্ত করার সংগ্রামে বিপ্রবী শ্রেণীকে লাহাষয 
করতে েখেননি। আর এ কথা শ্রমিকশরেণী কতৃক ক্ষমতা দখলের পূর্ব 
এবং পরবতী উভয় ধুগ সম্পর্কেই প্রযোজ্য (ত্রষ্টবাঃ “বামপন্থী 
কমিউনিজ মূ, একটি শিশুস্থলভ বিশৃংখলা, ২৫শ খণ্ড, পৃঃ ২১*-১১)। 
এটা কি পরিষ্কার নর ষে বিরোধীপক্ষের লাইন হু জেনিনবাদের এই 
বণকৌশলগত নীতিকে বর্জন করার লাইন ? 
আর এটাও কি পরিষ্কার নয় যে অপরপক্ষে কমিনটানে'র লাইন হুল এই 
রণকৌশলগত নীতিকে আবশ্টি কভাবে গ্রহণ করে নেওয়ার লাইন? 


লেনিনবাদের তৃতীয় রণকৌশলগত নীতির আলোচনায় যাওয় যাক। 
এই রণকৌশলগত নীতির মধ্যে রয়েছে শ্লোগান পরিবর্তনের প্রশ্ন, এই 


পরিবর্তনের নিয়ম ও পদ্ধতি । সংগ্রিষ্ট বিষয়গুলির মধ্যে রয়েছে পার্টির জন্ত 
[| 
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শ্লোগানকে কেমন করে জনগণের শ্লোগানে পরিণত কর! যায় সেই প্রশ্নটি, 
জনগপকে বিপ্লবের পরিস্থিতিতে কেমন করে এবং কোন্‌ পথে আনা যায় বাতে 
তার! পার্টির ক্লোগানের লঠিকত! সম্পর্কে নিজেদের রাজনৈতিক অভিজ্ঞতার 
ভিতিতে নিজেদেরকে বোঝাতে পাবে। 

শুধুমাত্র গ্রচার ও উত্তেজনা স্্টি করে জনগণকে বোঝানো যায় না। এর- 
জন্ত প্রয়োজন হুল জনগণের নিজম্ব রাজনৈতিক অভিজ্ঞতা । এরজন্ য। 
প্রয়োজন ত। হুল ব্যাপক জনগণ তিক্ত অভিজ্ঞতা থেকে একটি নির্দিষ্ট ব্যবস্থা 
উৎথাত করার অনিবাধতা, একটি নতুন রাজনৈতিক ও সামাজিক ব্যবস্থা 
প্রতিষ্ঠার অনিবার্ধতা অনুভব করতে সমর্থ হবে। 

এটা ভাল কথ যে অগ্রগামী অংশ অর্থাৎ পার্টি এপ্রিল ১৯১৭তে মিলিউ- 
কভ-কেরেনক্কির অস্থায়ী সরকারকে উৎখাত করার অনিবার্ধতা সম্পকে 
নিজেদের ইতিমধ্যেই বোঝাতে সমর্থ হয়েছে । এই সরকারকে উৎখাত করার 
সপক্ষে এগিয়ে যাওয়া ও সে সম্পর্কে প্রচার করা, অস্থায়ী সরকারকে উৎখাত 
করা ও সোভিয়েত ক্ষমতাকে প্রতিষ্ঠা করার সময়োপবোশী শ্লোগান জাবী 
করার জন্ত এটাই যথেষ্ট নয়। আশু ভবিষ্যতের লক্ষ্য থেকে সোভিয়েতের হাতে 
সমন্ত ক্ষমতা" এই স্ত্রকে সময়োপযোগী শ্লোগানে, আশ্ত অভিযানের শ্লোগানে 
রূপান্তরিত করতে হলে আরেকটি চুড়ান্ত উপাদান প্রয়োজনীয়, যেমন এই 
শ্লোগানের সঠিকতা৷ সম্পর্কে জনগণকে নিজন্বভাবে বুঝতে হবে এবং কোন-না- 
কোন্ভাবে গ্রয়োগের ক্ষেত্রে পার্টিকে পাহাযয করতে হবে। 

আস্ত ভবিষ্যতের জক্ষ (হসেবে একটি স্থআস্র এবং সময়োপযোগী হিসেবে 
একটি স্থত্রর_-এই ছুটির মধ্যে কঠোর পাথক্য টানতে হবে । মোটের ওপর এই 
প্রশ্নেই বগদাতিয়েভের নেতৃত্বে পেজ্রোগ্রাদ্দ বলশোতক গে।ষা এল ১৯১৭তে 
বিক্ষুব্ধ হয়েছিল যখন তারা আগ্রন্ভত অবস্থায় “অস্থায়ী সরকার নিপাত যাক, 
সোভিয়েতের হাতে সমস্ত ক্ষমতা! কেন্দ্রীভূত হোক” এই শ্লোগান প্রচার করেছিল। 
সেই স্ময় বগদাতিয়েভ গোষ্ঠীর এই প্রচেষ্টাকে বিপজ্জনক হঠকারিতা বলে 
লেনিন অভিহিত করেছিলেন এবং জনসমক্ষে 1নন্দা করো ছিলেন 1৬৮ 

কেন? 

কারণ সামনের ও পেছনের পারির ব্যপক শ্রমজীবী জনগণ এই শ্লোগান 
মেনে নেওয়ার জন্য তখনো! প্রস্তুত ছিল না । কারণ লক্ষ্য হিসেবে 'লোভিয়েতের 
হাতে সমস্ত ক্ষমতার, স্থত্রটিকে কালোপযোগী ঙ্নোগান হিসেবে “সাভিয়েতের 
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হাতে লমন্ত ক্ষমতার শ্লোগানের সঙ্গে এই গোী গুলিয়ে ফেলেছিল । ব্যাপক 
জনগণ থেকে, সোভিয়েতগুলি থেকে সম্পূর্ণ বিচ্ছিন্ন হওয়ার লভাঁবনার মুখে 
পার্টিকে ফেলে দিয়ে এই গোষ্ঠী বড় বেশি আগ্রাসর হয়ে শিয়েছিল, কাবণ 
তখনো পরস্ত ব্যাপক জনগণ ও সোভিয়েতগুলি বিশ্বাস করত যে অস্থায়ী 
জরকার বিপ্রবী। 

ছয় মাস পূর্বে উহানে কুণমিনতাঙ নেতৃত্ব নিপাত যাক এই গ্পোগান 
প্রচার করা চীনের কমিউনিস্টদের পক্ষে উচিত হতো! কি, আপনারাই বলুন? 
না, তাদের পক্ষে উচিত হতো না। 

তাদের পক্ষে উচিত হতো! না কারণ এর দ্বারা বিপজ্জনকভাবে বছ দূর 
এগিয়ে যাওয়া হতো, তখনো কুওমিনতাঙ নেতৃত্বে বিশ্বাসী শ্রমজীবী জনগণের 
মধে) কমিউনিস্টদের প্রবেশ করা কঠিন হয়ে পড়ত; কৃষক সম্প্রদায়ের ব্যাপক 
কমিউনিস্ট পার্টি বিচ্ছিন্ন হয়ে যেত। 

তাদ্দের উচিত হতে! না কারণ তখনো! কৃষি-বিপ্রবের বিকুদ্ধে লড়াই করে, 
শ্রমিকশ্রেণীর বিরুদ্ধাচরণ করে এবং প্রতিবিপ্রবের পক্ষে চলে গিয়ে উহান 
কুওমিনতাও নেতৃত্ব, কুণমিনতাঙডের উহান কেন্দ্রীয় কমিটি বুজৌোয়। বিপ্রবী 
সরকার হিপেবে তাদের ক্ষমতা নি:শেষিত প্রমাণ করেনি, শ্রমজীবী জনগণের 
চোখে তখনো মরধাদাহীন ও ব্যর্থ বলে প্রতিভাত হয়নি । 

আমরা সবসময়ই বলেছি যে যঙদিন পধস্ত উহান কুওমিনতাঙ নেতৃত্ব 
বুর্জোয়। বিপ্রবী সরকার হিসেবে নিজেদের ক্ষমতা নি:শেধিত প্রমাণ করছে 
ততদিন পধস্ত এই নেতৃত্বকে ব্যথ বলে অভিহিত করা এবং তার পরিবর্তন 
লাধন করার পথ গ্রহণ কর! সঠিক হবে না; এর পরিবর্তন লাধনের প্রশ্নটিকে 
কাধকরী করতে যাওয়ার পূর্বে তাকে উপরোক্ক পরিণতিতে পৌছাতে দিতে 
হুবে। 

“উহানে কুওমিনতাঙ নেতৃত্ব নিপাত যাক" এই শ্লোগান চীনের কমিউনিস্ট 
দ্বের এখন কি প্রচার করা উচিত? হাঁ, অবশ্তই উচিত। 

কুওমিন্তাঙ নেতৃত্ব এখন বিপ্লবের বিরুদ্ধে লড়াই চালিয়ে নিজেদের মর্ধাদা- 
হীন করে তুলেছে, ব্যাপক শ্রমিক ও কৃষক-জনগণের বিরুদ্ধে বৈরিতার দৃষ্টিভঙ্গি 
গ্রহণ করেছে, তাই এই ঙ্সোগান এখন ব্যাপক জনগণের কাছ থেকে দারুণ সাড়া 
পাবে। 

প্রতিটি শ্রমিক ও রুষক এখন বুঝবেন যে উহছ্বান সরকার ও কুওমিনতাঙের 
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উহ্ান কেন্দ্রীয় কমিটি থেকে বেরিয়ে এসে এবং 'উহ্ানে কুওমিনতাঙ নেতৃত্ব 
নিপাত যাৰ” এই ঙ্গোগান প্রচার করে কমিউনিস্টর। সঠিক কাজই করেছে। 
কৃষক ও শ্রমিক জনগণের সামনে যে-কোন একটিকে বেছে নেওয়ার পথ 
উন্মুক্ত রয়েছে £ হুয় বর্তমান কুওমিনতাঙও নেতৃত্ব--যার অর্থ হল এই জনগণের 
গুরুত্বপূর্ণ প্রয়োজনগুলিকে আদায় করতে অস্বীকার করা, কৃষি-বিপ্রবকে বর্জন 
করা; অথবা! কষি-বিপ্লব এবং শ্রমিকশ্রেণীর অবস্থার আমুল উক্তি বিধান 
যার অর্থ হল, উহানের কুওমিনতাঙ নেতৃত্বকে পরিবর্তন করার শ্লোগানটি 
জনগণের কাছে কালোপযোগী হয়ে উঠবে । 
লেনিনবাদের তৃতীয় রণকৌশলগত নীতিব এইগুলি হল চাহিদা__যার মধ্যে 
জড়িত রয়েছে শ্রোগানগুলি পরিবর্তনের প্রশ্ন, ব্যাপক জনগণকে নতুন বিপ্লবী 
অবস্থানে টেনে আনার পথ ও পদ্ধতির প্রশ্ন এসং পার্টির নীতি ও কার্যাবলীর 
ঘবার। ও একটি ক্লোগানের ছার! উপযুক্ত জময়ে শ্লোগানের পরিবর্তন করার 
মাধ্যমে শ্রমজীবী জনগণের ব্যাপক অংশের নিজের অভিজ্ঞতার ভিত্তিতে পার্টির 
লাইনের অভ্রান্ততা হৃদয়ঙ্গম করার ক্ষেত্রে সহায়তা করাব প্রশ্ন । 
এই রণকৌশলগত নীতিকে লেনিন এইভাবে সুত্রবন্ধ করেছিলেন : 
“একমাত্র "অগ্রণী অংশকে নিয়েই জয়ী তওয়া গম্ভব নয়। জমগ্র শ্রেণী, 
ব্যাপকত্ম জনগণ যতক্ষণ না অগ্রণী অংশকে সমর্থন বা তাদের প্রতি 
টমন্রীভাব রেখে নিরপেক্ষতার মনোভাব গ্রহণ করছে, অন্ততঃ শক্রপক্ষকে 
কোনমতেই সাহাধা বা সমর্থন করতে এগোচ্ছে না-এরকম অবস্থার 
আগে অগ্রণী অংশকে চূড়ান্ত সংগ্রামে ঠেলে দেওযাট! শুধু মূর্খতা নয়, 
অপরাধ । আর সমগ্র শ্রেণী, শ্রশজীবী জনতা ও পুঁজির ভারা 
নিপীড়িভ জনতা বাস্তবিকপক্ষে যাতে এরকম একট] অবস্থায় 
পৌছাতে পারে তার জন্য শুধু মতবাদ ও দৈনন্দিন আন্দোলনের 
প্রচারই বথেষ্ট নয়। এরজন্য চাই জনভার নিজন্ঘ রাজনৈতিক 
অন্িজ্ঞতা। € মোটা হরফ আমার দেওয়া_-জে. স্তালিন!) এইটাই 
সকল মহাবিপ্রবের মুল নীতি। শুধু রাশিয়াতেই নয়, জার্নানিতেও এই 
নীতিরই প্রচণ্ড ও যথাযথ প্রমাণ মিলেছে । শুধু রাশিয়ার অশিক্ষিত, 
অনেক সময় নিরক্ষর জনতাই নয়, উচ্চশিক্ষিত পুরোদস্তর লেখাপড়া জানা 
জার্খান জনদাধারণকেও নিজেদের বেদনাদায়ক অভিজ্ঞতার মধ্য দিয়েই 
দ্বিতীয় আস্তর্জাতিকের বীরপুঙ্গবদের অপরিসীম নিবাঁধতা, মেরুদগুহীনতা* 
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জেরবায়াদের কাছে তাদের অসহায় বশংবদ ভাৰ এবং তাদের পরকারের 
জঘন্য নীচতার পরিচয় পেতে হয়েছিল-_বুঝতে হয়েছিল শ্রমিকশ্রেণীর 
একনায়কত্ব প্রতিষ্ঠা না হলে অবধারিতভাবে তার স্থান অধিকার করবে 
চরম প্রতিক্রিয়াশীলদ্দের একনায়কত্ব (রাশিয়ার কমনিলঙ, জার্মানিতে ক্যাপ 
ও তার অন্চররা)। এরই ফলে তারা দৃঢ়ভাবে মুখ ফিরিয়েছে 
কমিউনিজমের দিকে । আন্তর্জাতিক শ্রমিক-আন্দোলনের শ্রেণী- 
সচেতন অগ্রণী অংশের, অর্থাৎ কমিউনিস্ট পার্টির, গণ এবং ধারাগুলির 
সামনে আশু কর্তব্য হুল ব্যাপকতম জনদাধাপণকে (বেশিরভাগ ক্ষেত্রেই 
এখনে! তারা সুপ্ত, নিপিপা, বাধাধরা টৈনন্দিন কাজে লিপ্ত, নিষ্রিয় ও 
অপরিণত ) তাদের নতুন অবস্থানের দিকে এগিয়ে দেবার মতে! নেতৃত্ব 
দিতে সক্ষম হওয়া অথবা শুধু নিজেদের পার্টিকেই নয় এই জনসাধারণফেও 
এই নতুন অবস্থানের 1দকে এগোবার মতো, বূপাস্তর ঘটাবার মতো 
নেতৃত্ব দিতে হবে" (দ্রষ্টব্য : “বামপন্থী কমিউনিজ ম্‌, একটি শিশু- 
সুলভ বিশৃংখলা, ২৫শ খণ্ড, পৃঃ ২২৮)। 
বিরোধীপক্ষের শ্রধান ভ্রান্তি হল, ত|রা লেনিনবাদের এই রণকৌশলগত 
নীতির অর্থ ও গুরুত্ব বোঝেন না, একে স্বীকার করেন না এবং নিয়মিতভাবে 
তাকে লংঘন ঝরে যাচ্ছেন । 
তারা (ট্রউক্ষিপস্থীরা ) ১৯১৭ সালের শুরুতে এই রণকৌশলগত নীতি 
লংঘন করেছেন যখন তারা কুষি-আন্দোলনকে “ডিঙ্গিয়ে যাবার চেষ্া 
করেছিলেন যে কুধষি-আন্দোলন তখনো! সমাপ্ত হয়নি ( লেনিন দেখুন )। 
গ্রতিক্রিয়।শীল ট্রেড ইউনিয়নগুলিতে কমিউনিস্টদের কাজ করার যৌক্তি- 
কতা শ্বীকাপ করতে ব্যর্থ হয়ে এবং তাদের সঙ্গে সাময়িক জেট বাধার 
গুয়োজনীয়তা অস্বীকার করে তারা৷ (ট্রট.ক্ষি-জিনোভিয়েভ ) ট্রেড ইউনিয়ন 
গুলির প্রতিক্রিয়াশীল চরিত্রকে ণডিজিয়ে যেতে” টেষ্টা করেছিলেন এবং 
এইভাবে তাঁরা এই নীতিকে লংঘন করেছিলেন। 
তারা ( ্র্টস্কি-জিনোভিয়েভ-রাদেক) এই নীতিকে লংঘন করেছিলেন 
যখন তারা চীনের বিপ্লবী আন্দোলনের (কুওমিনতাও ) জাতীয় বৈশিষ্)গুলি 
ও চীনের জনগণের পশ্চাৎ্পদতাকে ণডিডিয়ে যেতে? চেষ্টা করেছিলেন। তার! 
একাজ করেছিলেন এপ্রিল ১৯২৬-এ কুওমিনতাঙ থেকে কমিউনিস্টদের 
অবিলম্বে প্রত্যাহার দাবি করে এবং এপ্রিল ১৯২৭-এ যখন অগ্রগতির প্রক্রিয়ায় 
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ফুওমিনতাঙ স্তর শেষ হয়নি ও অস্তিত্ব রয়ে গেছে সেই লময় অবিলঙ্ে 
মোভিয়েত গঠনের শ্লোগান উপস্থিত করে। 

বিরোধীপক্ষ মনে করেন যে যদি তারা কুওমিনতাঙও নেতৃবৃন্দের উদাসীনতা, 
দোছল্যমানতা৷ ও অবিশ্বস্ততা বুঝে থাকেন এবং চিহ্নিত করে থাকেন, যদি 
তারা কুওমিনতাঙের সঙ্গে মোর্চার সাময়িক ও শরতাধীন চবিজ্র চিনতে পেরে 
থাকেন. তাহলেই তা কু৪মিনতাঙের বিরুদ্ধে, কুওমিন্তাঙ সরকারের বিরুদ্ধে 
ন্থনির্ধারিত কাজকর্ম” শুরু করার পক্ষে যথেষ্ট ; জনগণকে, কৃষক ও শ্রমিকদের 
ব্যাপক জনগণকে “এই মুহুর্তে “আমাদের প্রতি ও “আমাদের “ম্বনিধণরিত 
কাজকর্মের গতি সমর্থন জানাতে উদ্ধদ্ধ করার পক্ষে যথেষ্ট । 

বিরোধীপক্ষ তুলে যান যে “আমাদের এইসব বোঝাবুঝির মান চীনের 
কমিউনিস্টদের পেছনে জনগণকে সমাবিষ্ট করার পক্ষে এখনো যথেষ্ট পরিমাণে 
ছুর্বল। বিরোধীপক্ষ আরও ভূলে যান যে এর জন্য আরও যেটা প্রয়োজন তা 
হল কুওমিনতাও নেতৃত্বের অবিশ্বস্ত, প্রতিক্রিয়াশীল ও প্রতিবিপ্রবী চরিআ নিজস্ব 
অভিজ্ঞতার মধ্য দিয়ে জনগণের চিনতে পারা উচিত । 

বিরোধীপক্ষ ভূলে যান যে শুধুমাত্র অগ্রগামী দল, শুধুমাত্র পার্টি, শুধুমাত্র 
বাক্তি-_-তা তিনি যতই উন্নত ব্যক্ষিত্বসম্পর হোন না কেন--বিপ্রব সংঘটিত 
করে না, বরং প্রথমতঃ ও প্রধানত: জনগণের ব্যাপক ংশ বিপ্রব দংঘটিত করে 
থাকে৷ 

অদ্ভুত ব্যাপার হুল জনগণের ব্যাপক অংশের বাস্তব অবস্থা, তাদের 
চিন্তাভাবনার মান, স্বনিধ্ণারিত কর্মন্থচী পালন করার জন্য প্রস্ততি ইত্যার্গি 
সম্পর্কে বিরোধীপক্ষ তুলে বসে থাকেন । 

এপ্রিল ১৯১৭য় আমরা, পার্টি, লেনিন কি জানতাম যে মিলিউ কভ- 
কেরেনক্ষির অস্থায়ী সরকারকে উৎখাত করতে হবে, অস্থায়ী সরকারের অস্তিত্ব 
€সোভিয়্েতগুলির কার্যকলাপের সঙ্গে সঙ্গতিপূর্ণ নয় এবং ক্ষমত! সো ভিয়েতগুলির 
হাতে স্থানাস্তরিত করতে হবে? হা, তা আমরা জানতাম । 

তাহলে এত্রিল ১৯১৭য় বগদাতিয়েভের নেতৃত্বে পেজোগ্রারদ বলশেভিক 
গোষ্ঠী যখন “অস্থায়ী সরকার নিপাত যাক, লমস্ত ক্ষমতা সোভিয়েতগুলির হাতে 
কেন্দ্রীভূত হোক এই শ্সোগান দিয়েছিল এবং অস্থায়ী সরকারকে উৎখাত করার 
চেষ্টা করেছিল তখন লেনিন কেন তাদের হঠকারী বলে অভিছিত করে- 
ছিলেন ? 
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কারণ তখনো শ্রমজীবী জনগণের ব্যাপক অংশ, শ্রমিকদের একটি বিশেষ 
অংশ, লক্ষ লক্ষ কৃষক, সেনাবাহিনীর এক বড় অংশ এবং পরিশেষে সোভিয়েত- 
গুলি নিজেরাই এই গ্সেগানকে সময়োপযোগী বলে মেনে নিতে প্রস্তত 
ছিল না । 

কারণ অস্থায়ী সরকার এবং সোশ্বালিষ্ট রিভলিউশনারি ও মেনশেভিক 
প্রভৃতি পেটি-বুর্জোয়া পার্টিগুলির সামর্থা তখনে। নি:শেষিত হয়নি, শ্রমজীবা 
জনগণের ব্যাপক অংশের সামনে নিজেদের যথেষ্ট পরিমাণে তারা৷ ম্ধাদাহীন 
করে শোলেনি। | 

কারণ লেনিন জানতেন থে শ্রমিকশ্রেণীর অগ্রগামী অংশের, শ্রমিকশ্রেণীর 
পার্টির চিন্তাভাবনা, রাজনৈতিক সচেতনতা! অস্থায়ী সরকারকে উতৎ্ধাত করা 
এবং সোভিয়েত বাধ্রক্ষমতা প্রতিষ্ঠার পক্ষে যথেষ্ট নয়-এর জন্তু আরও 
প্রয়োজন নিজস্ব অভিজ্ঞতার মাধ্যমে এই লাইনের অভ্রান্তত্! সম্পর্কে জনগণের 
আস্থা। 

কারণ অস্থায়ী সরকারের উৎখাত এবং সোভিয়েত রাষ্ট্ক্ষমতার প্রতিষ্ঠা থে 
অনিবার্ধ এ সম্পর্কে শ্রমজীবী জনগণের ব্যাপক অংশের বোধ জন্মানোর উদ্দেস্তে 
প্রয়োজন হল সমগ্র যুক্ত মোর্চার ইতিহাস, ১৯১ পালের জুন, জুলাই ও আগল্ট 
মাসে ০পটি-বুর্জোয়। পার্টিগুলির বিশ্বাসঘাতকতা ও অবিশ্বস্ততার ঘটনাবলী 
পর্যালোচনা করা; এরজন্ত আরও গ্রয়োজন হল জুন ১৯১৭য় সংঘটিত শীমাস্তে 
নিলজ্জ আক্রমণ, কঙ্সিলভ ও মিলিউকভের সঙ্গে পেটি-বুর্জোয়া পার্টি ধুলির 
গসৎ, মোর্চ!, কনিলভের বিদ্রোহ ইত্যার্দি ঘটনাবলীব বিশ্লেষণ । 

কারণ একমাত্ত এইনব পরিস্থিতিতেই লক্ষ্য হিসেবে ঘোষিত সোভিয়েত 
রাষ্্ক্ষমতার শ্লোগান সময়োপযোগী শ্লোগান হয়ে উঠতে পারে। 

বিরোধীপক্ষকে নিয়ে সমস্যা হল বগদাতিয়েভগোচী তাদের সময়ে যে ভৃলগুলি 
করেছিলেন তাঁরা নিরবচ্ছিক্নভাবে দেই ভুলগুলি করে চলেছেন, তাঁরা লেনিনের 
পথ বর্জন করেছেন এবং বগদা তিয়েভের পথে “অগ্রসর হওয়া পছন্দ করছেন। 

ঘখন আমরা সংবিধান পরিষঙ্গের নিবাচনে যোগদান করেছিলাম এবং যখন 
আমরা পেততরোগ্রাদদে এই পরিষদ আহ্বান করেছিলাম তখন পার্টি, লেনিন ব! 
আমরা কি জানতাম যে সংবিধান পরিষদ লোভিয়েত রাষ্ট্র ব্যবস্থার সঙ্গে 
সঙ্গতিপূর্ণ নয়? হা, আমরা তা জানতাম । 

তাছলে কেন আমরা তা আহ্বান করলাম? এটা কেমন করে ঘটতে 
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পাবে যে বুর্জোয়া সংসদসর্বন্বতার শক্র ও সোভিয়েন্ত রাষ্ট্রক্ষমতার প্রতিষ্ঠাকারী 
ৰলশেভিকরা শুধু যে নির্বাচনে অংশগ্রহণ করেছিলেন তাই নয় এমনকি 
নিজেরাই পংবিধান পরিষদ আহবান করেছিলেন? এটা কি 'খভোস্তবাদ”, 
ঘটনার লেজুড়বৃত্তি, "জনগণের গতি রুদ্ধ করা”, "দীর্ঘস্থায়ী? রণকৌশল লংঘন 
করা নয়? অবশ্যই না। 

বলশেভিকব' এই পদক্ষেপ এ উদ্দেস্টে গ্রহণ করেছিলেন যে এর ফলে 
জনগণের পশ্চাদ্‌্পদ অংশের পক্ষে প্রত্যক্ষ অভিজ্ঞতার মাধ্যমে নিজেদের 
বোঝানো সম্ভব হবে যে সংবিধান পরিষদ অনুপযুক্ষ, প্রতিক্রিয়াশীল ও প্রতি- 
বিপ্রবী। একমাত্র এই পথেই কুষক সম্প্রদায়ের ব্যাপকতম অংশকে আমাদের 
পক্ষে আনা- সম্ভব হয়েছিল এবং সংবিধান পরিষদকে ভেঙে দেওয়া আমাদের 
পক্ষে সহজতর হয়েছিল । 

এ সম্পর্কে লেনিনের বক্ষব্য হজ : 

“১৯১৭ সালের সেপ্টেম্বর-নভেম্বর মাসে রাশিয়ার বুর্জোয়া পালণামেন্ট, 
দংবিধান পরিষদের নির্বাচনে অংশ গ্রহণ করেছিলাম । আমাদের কৌশল 
ঠিক হয়েছিল, না তুল হয়েছিল ?".কোন পশ্চিমী কমিউনিস্টের চেয়ে 
১৯১৭ সালের সেপ্টেশ্বর-নভেম্বর মাসে রাশিয়ায় সংসদীয় ব্যবস্থাকে 
রাজনৈতিক দিক দিয়ে অচল বলে মনে করার অধিকার কি আমাদের, 
রুশ বলশেভিকদের বেশি ছিল না? অবশ্তই আমাদের ছিল, কারণ বুর্জোয়া 
পালণামেন্টগুলি বেশিদ্দিন না কমদিন স্তায়ী ছিল সেটা আদল কথা নয়, 
আমল কথা হল_-শ্রমজীবী জনগণের ব্যাপকতম অংশ সোভিয়েত সমাজ- 
ব্যবস্থাকে গ্রহণ করতে এবং বুজোয়া গণতান্ত্রিক সংসদকে ভেঙে দিতে (বা 
ভেঙে দেওয়া সহা করতে ) কতদূর €( আদশের দিক দিয়ে, রাজটৈতিক দিক 
দিয়ে, বস্তগত দিক দিয়ে) শুস্তুত ? কতকগুলি বিশেষ অবস্থার দরুন 
১৯১৭ সালের সেপ্টেম্বর-নভেম্বর মাসে রাশিয়ার শহুরে শ্রমিকশ্রেণী আর 
কষক ও টৈনিকরা যে সোভিয়েত ব্যবস্থাকে গ্রহণ করছে এবং সবচেয়ে 
গণতান্ত্রিক বুর্জোয়া পালামেন্টকেও ভেঙে দিতে অসাধারণভাবে প্রস্তত 
ছিল এটা সম্পূর্ণ অনস্ীকাধ এঁতিহাসিক সত্য । কিন্তু তবু বলশেভিকরা 
সংবিধান পরিষদকে বর্জন করেনি, বরং শ্রমিকশ্রেণী ক্ষমতা দখল করবার 
আগে এবং পরে নির্বাচনে অংশগ্রহণ করেছিল ।+'" 

'& থেকে যে সিদ্ধান্তে উপনীত হওয়া যায় তা একেবারেই অকাট্য; এ 
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€থকে প্রমাণ হয়েছে যে, সোভিয়েত প্রজাতত্ত্রের জয়লাভের কয়েক সপ্তাহ 

আগে এমনকি এই ধরনের বিজয়ের পরেও বুর্জোয়া গণতান্ত্রিক পালপাঁমেন্টে 

অংশগ্রহণ করায় বিপ্রবী শ্রমিকশ্রেণীর ক্ষতি ভে! হয়ই না ববং এতে 

পশ্চাদ্পদ জনসাধারণের কাছে কেন এ ধরনের পালবমেন্টকে ভেঙে দেওয়। 

চিত : তা প্রমাণ করতে সতাসত্যই স্বিপা হয়; এতে মেক্ছলি ভেঙে 

দেওয়।র কাজে সাহায্য করে এবং বুজোয়া সংসদীয় ব্যবস্থাকে “রাভনৈতিক 

দিক দিয়ে অচল” করে দেওয়ার সাহা হয়” (দ্রষ্টব্য £ 'বামপন্ছী' 

কমিউনিজম্‌ একটি শিশুস্ুলভ বিশৃংখলা, ২৫শ খণ্ড, পৃঃ ২০১-*৯ )) 

এই ভাবেই বলশেভিকর1 লেনিনধাদের তৃতীয় রণকৌশলের নাত্তিকে বাবে 
প্রয়োগ করেছিল । 

এইভাবেই বলশেডিক োৌশলকে চীনে প্রয়োগ করতে হবে, তা সে কৃষি 
বিপ্রব বা! কুগমিনতাঙ কিংবা সোভিয়েত গঠনের শ্লোগান যে ক্ষেত্্েই হোক। 

বিরোধীপক্ষ আপাতদৃষ্টিতে চিন্তা করতে আগ্রহী যে চীনে বিপ্লব সম্পূর্ণ 
বার্থতায় পর্যবসিত হয়েছে । অবশ্থই এটা ভূল। এব্যাপারে সন্দেহের কোন 
অবকাশ থ!কতে পারে না যে চীনে বিপ্রব সাময়িক পরাজয় বরণ করেছে । 
কিন্তু পরাজসটা কি ধরনের এবং কতখানি গভীর--সেটাই এখন প্রস্থ | 

এট? হতে পারে যে ১৯৯৫ সালের রাশিয়ার মতো! মোটামুটি এই পরাজ্জয 
দীর্ঘস্থায়ী হবে, যখন বিপ্রব পুরোপুরি বার বরের জন্ত বাধাপ্রাপ্ত হয়েছিল এবং 
পরুব্তীকালে ১৯১৭ সালের ফেব্রুয়ারি মাসে নতুন শক্তি নিয়ে ঝাপিয়ে পড়ছে 
হয়েছিল ও টশ্বরতন্ত্রকে বেটিয়ে মুক্ত করে নতুন সোগিয়েত বপ্রবের পথ 
পরিষ্কার করতে তয়েছিল। 

এই সম্ভাবনাকে উড়িয়ে দেওয়া যায় না। এটাকে এখনো বিপ্লবের সম্পৃ্ 
পর্[জয় বলে ধরা যায় না। যেহেতু অগ্রগতির বর্তমান স্তরে চীনের বিপ্রবের 
প্রধান কাজ হল কৃষি-বিপ্রব, চীনের বৈপ্লবিক এঁকাবদ্ধতা, সাম্রাজাবাদী জোয়ান 
থেকে মুক্তি-_-কাজেকাজেই এগুলির পরিপূর্ণতার জগ্ত অপেক্ষা করাকে সম্পূর্ণ 
পরাজয় বলা যায় না। এই প্রত্যাশা যদি বাস্তব হয়ে ওঠে তাহলে অবস্থাই চাঁমে 
অবিলম্বে শ্রমিক ও কৃষক প্রতিনিধিদের সোভিয়েতমমূহ গঠনের প্রশ্ন থাকতে 
পারে না কারণ একমাত্র বৈপ্রবিক অভ্যাখানের পরিস্থিতিতেই সোভিয়েতগুলি 
গঠিত ও বিকশিত হতে পারে । 

কিন্তু এই প্রত্যাশাকে সম্ভব বলে মনে করা যাচ্ছে না। সমন্ত দিক থেকেই 
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এখনো! পর্যস্ত এমন ভাবার কোন যুক্তি নেই। কোনই যুক্তি নেই কারণ 
প্রতিবিপ্লব এখনো এক্যবদ্ধ নয় এবং অদূর ভবিষ্যতে হবে না, যদি অবস্ত আদৌ 
এঁক্যবদ্ধ হওয়া তাদের ভাগ্যে থেকে থাকে । 

কারণ পুরানো ও নতুন সমরবাদীদের মধ্যে নতুন উদ্যমে যুদ্ধের আগুন 
জলে উঠছে য! প্রতিবিপ্লবকে দুর্বল না করে পারে না এবং লে সঙ্গে তা কষক 
নষ্প্রদায়েরও ক্ষতিসাধন করছে এবং তাদের বিক্ষুব্ধ করে তুলছে। 

কারণ চীনে এখনো পর্যস্ত এমন কোন গোষ্ঠী বা মরকার নেই যা স্তলিপিন- 
সংস্কার জাতীয় কাজকর্ম চালাতে সমর্থ এবং যা বিদ্যুৎপরিবাহী দণ্ড হিসেৰে 
শাসকগোঠীকে সেবা করতে পারে। 

কারণ জমিদারের জমিতে ইতিমধ্যে হাত দিতে শুরু করেছে যে লক্ষ লক্ষ 
কৃষক, তাদের খুব সহজে দমন করা ও মাটিতে মিশিয়ে দেওয়া যাবে না। 

কারণ শ্রমজীবী জনগণের চোখে শ্রমিকশ্রেণীর মধাদ1 দিনে দিনে বৃদ্ধি 
পাচ্ছে এবং তার্দের শক্কিকে পযন্ত করার সম্ভাবনা! এখনে বহু দুরে । 

চীনের বিপ্রবের পরাজয়কে ১৯১৭ লালের জুলাইতে বলশেভিকরা! হে 
পরাজয় বরণ করেছিল তার সঙ্গে পরিমাণের দিক দিয়ে তুলনা করা সম্ভব, 
যখন মেনশেভিক ও সোশ্ালিষ্ট রিভলিউশনারি সোভিযেতগুলি বলশেভি কদের 
গ্রতি বিশ্বাসঘাতকতা করেছিল, যখন তারা আত্মগোপন করতে বাধ্য হয়েছিল 
এবং যখন কয়েক মাপ বাদেই রাশিয়ার সাম্রাজ্যবাদী সরকারকে বে টিয়ে বিদায় 
করার জন্ত বিপ্লব পুনরায় পথে আবিভূত হয়েছিল । 

অবশ্থাই এই তুলনাটি যথোপধুক্ত । আজকের চীনের ও ১৯১৭ সালের 
পাশিয়ার পরিস্থিতির মধ্যে পার্থকা স্মরণে রেখেই এবং প্রয়োজনীয় সংযমের 
সঙ্গেই আমি তুলনা করছি । চীনের বিপ্লবের পরাজয়ের মোটামুটি পরিমাণ 
নির্দেশ করার জন্তই আমি এইজাতীয় তুলনায় প্রবৃত্ত হয়েছি। 

আমার মনে হয় এই গ্রত্যাশা আরও সম্ভাবনাপূর্ণ। এবং একে হি 
বাণ্তন করে তুলতে হয়, ষর্দি নিকট ভবিষ্যতে__ছু' মাসের মধ্যে নয়, এখন থেকে 
ছয় মাস বা এক বছরের মধ্যে-_বিচ্টীবের এক নয়া অভ্যুত্থান বাস্তবা়িত 
করতে হুয় তাহলে শ্রমিক ও কৃষকদের প্রতিনিধিদের সোভিয়েতসমূহ গঠনের 
প্রশ্নটি জীবন্ত হয়ে, সময়োপযোগী শ্লোগানে পরিণত হতে এবং বুর্জোয়া লরকারের 
বিরুদ্ধশক্তি হয়ে উঠতে পারে। 

কেন? 
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কারণ অগ্রগতির বর্তমান পর্যায়ে যদি বিশ্নীবের এক নয়া অভ্যুত্থান ঘটে 
তাহলে সোভিয়েতসমূহ গঠন একটি বিষয় হয়ে উঠবে যার বাস্তব অবস্থা সম্পূর্ণ 
পরিপক্ক হয়ে গেছে। 

সম্প্রতি, কয়েকমান আগেও, সোভিয়েত গঠনের শ্লোগান দেওয়া চীনের 
কমিউনিস্টদের পক্ষে ভূল হতো কারণ সেট] হঠকারিতা। হয়ে যেত যা আমাদের 
বিরোধীপক্ষের বৈশিষ্ট্য, কারণ কুওমিনতাড নেতৃত্ব তখনো প্যস্ত বিপ্লবের শক্ত 
হিসেবে নিজেদের চিহ্নিত করেনি। 

অপরপক্ষে, ঘদ্দি (যদি!) অদূর ভবিষ্যতে এক নতুন ও শক্তিশ[লী বিপ্লবী 
অত্্যুতখান সংঘটিত হয়, তাহলে এখন সোভিয়েতসমূহ গঠনের শ্রোগানটি সতা- 
কারের বিপ্লবী শ্লোগান হয়ে উঠতে পারে । 

তার ফলে একটি বিপ্লবী নেতৃত্বের দ্বারা বমান কু৪মনতাঙ নেতৃত্বের 
পরিবর্ভন সাধনের লড়াই-এর জন্ত এমনকি অভ্যুত্থান শুরু হওয়ার আগে 
অবিলঘ্ষে প্রয়োজন হল খুব বেশি দুর না এগিয়ে এবং অবিলম্বে সোভিয়েতগুলি 
গঠন না করে শ্রমজীবী জনগণের ব্যাপক অংশের মধ্যে সৌভিয়েতের ধান- 
ধারণ। লম্পর্কে ব্যাপকতম প্রচার চালানে!। 

বিরোধাপক্ষ বলতে পারেন যে, তারাই প্রথম" এই কথা বলেছিলেন, এক 
কথায় তারা একে 'হ্দূরপ্রসারী” কৌশল বলে অভিহিত করেছেন। 

প্রিয় মহাশযরা, আপনার। ভ্রান্ত, সম্পূর্ণ ভ্রান্ত! একে দুর প্রসারী? কৌশল 
বলে না) একে এলোমেলো কৌশল বলে, এমন এক কৌশল যা সব সময় 
লক্ষা বস্তর ওপর বা নীচ দিয়ে চলে যায়। 

১৯২৬ সালের এপ্রল মালে যখন বু ৪মিনতাঙ থেকে অবিলম্বে কমিউনিস্ট 
দেবু বেরিয়ে আসা উচিত বলে বিরোধীপক্ষ দাবি করেছিলেন তখন মেটা ছিল 
লক্ষ্য ছেড়ে যাওয়ার কৌশল, কারণ বিরোধীপক্ষ নিজেরাই পরবতীকালে 
্বীকার করতে বাঁধ) হয়েছিলেন যে কুওমিনতাড-এর মধ্যে কমিউনিস্টদের থাকা 
উচিত । 

'বিরোধীপক্ষ যখন ঘোষণ। করেছিলেন যে চীনের বিপ্রব হল পণ্যশুষ্ক আত্ম- 
নিয়ঙ্থণের জগ্ত বিপ্লব, সেট! ছিল লক্ষ্যের কাছে না পৌছানোর কৌশল, 
কারণ বিরোধীপক্ষ পরবতাঁকালে নিজেরাই পীরবে নিজেদের সুত্র থেকে সরে 
পড়তে বাধ্য হয়েছিলেন । র 

১৯২৭ সালের এপ্রিল মাসে যখন ব্যাপক কৃষক আন্দোলনের অস্তিত্ব তুলে 
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গিয়ে বিরোধাীপক্ষ ঘোষণা করেছিলেন যে চীনের সামন্ত ব্যবস্থার কথা বলব 
অতিশয়োক্তি মাত্র, এটা হল লক্ষ্যে না পৌছানোর কৌশল, কারণ পরবর্তী- 
কালে |খরোধীপক্ষ নিজেরাই এই ভূল নীরবে ম্বীকার করতে বাধ্য হয়ে(ছলেন। 

১৯২৭ সালের এপ্রিল মাপে যখন বিনোধীপক্ষ সোভিয়েতসমূহ আবলঙ্ছে 
গঠনের শ্লেগান জারী করেছিলেন, এট। ছিল লক্ষ্য ছাড়িয়ে যাওয়ার 
কৌশঞ, কারণ বিরোধারা নিজেরাই দে-সময়ে তাদের নিজেদের শিবিরে 
দ্বন্বের কথা স্বীকার করতে বাধ্য হয়েছিলেন, তাদের মধ্যে অন্থতম ্রট-স্কি) 
উহ।প সরকারকে উত্থাজ করার পথ শ্হণের দাধি করোছিলেন এ৭ং অপর 
পক্ষে আর একজন ( জিনোডিয়ে ) এহ একই উছান সরকারকে চুড়ান্ত 
পহযোগিত।' করার দাবি জানিয়েছিলেন । 

কিন্তু কথন থেকে এলোমেলে। কৌশলকে, অর্থাৎ অবিরাম লক্ষ্য ছাড়ি: 
ষাওয়া ও লক্ষ্যেন৷ পৌছানোর কৌশলকে “মুদুরপ্রণারী কৌখল বলে অিহিত 
করা হয়েছিল ? 

সে 1ভয়েতের কথা বলতে গেলে বলা উচিত যে বিরোধাপক্ষের বু আগে 
কমিনট।ণ তার দাঁললে লক্ষ্য হিলেবে চানে সোতিয়েত গঠনের কথা 
বলেছিল । এই বছরের বসন্তকালে সময়োপযোগী শ্লোগান হিসেবে সো 
যেতে কথা বল! বিপ্রবী কুওমিনতাড-এর বিরোধিতা করা ছাড়া আর ক্ছি নয় 
(কুওমিনতাও তখন বিপ্রধী ভূমিকায় ছল, নাহলে কুওমিনতাও-এর ওআতি 
“চুড়ান্ত সহযোগিতার" জঙ্গ জিনোতিয়েভের সোখগোল করার আগ কোন ঘুক্তি 
থাকতে পারে না)--এ হল হঠকা পিতা, উচ্চ কোলাহলকারাদের বহু দুর অগ্রসর 
হওয়া, এই একহ হঠকারিতা ও বহু দুর এগিগ্জে যাওয়ার দোষে ১৯১৭ সালের 
এপ্রিল মাসে বগদধাতিয়েভ দোষী মাব্যস্ত হয়েছিলেন । 

আখ ভবিষ্যতে চীনে লোভিয়েত গঠনের শ্লোগান পময়োপযোগী ক্নোগান 
হয়ে উঠতে পারে এই ঘটনা থেকে কোনকন্রমেই এটা অন্ুস্থত হয় না যে এই 
বছরের বলভ্তকালে সো ভয়েত গঠনের স্লোগান জারী কর! বিরোধীদের পক্ষে 
বিপজ্জনক ও ক্ষতিকারক হঠকারত। ছিল ন:। 

১৯১৭ লালের জেস্টেম্বর যাসে “মস্ত ক্ষমতা সোভিয়েতের হাজে' 
ক্জেগানকে লেনিন প্রয়োজনীয় এবং সময়োপযোগী বলে বিবেচনা করেছিলেন 
( অত্যথানের ওপর কেন্দ্রীয় কমিটির সিদ্ধান্ত )৬৯ ঠিক যেমন সেই ঘটন। থেকে 
কোনক্রমেই এটা অগ্ুস্থত হয় না ষে ১৯১৭ সালের এপ্রিল মাজে এই 
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ম্লোখান জারী করা বগদাতিগেতের পক্ষে ক্ষতিকারক এবং বিপজ্জনক হঠকারতা। 
য়ন । 

১৯১৭ সালের সেপ্টেক্বঃ মাসে বগদ!তিদেড এই কথাণ্ডে বলে খাকতে 
প।বেন ঘে ১৯১৭ সালের এাশ্রপ মালে ০স।ভিষযেক্ে ভাতে ক্ষম শা আহবান 
জালানোর করিহ তাবই এপুপমা ভার অথ কি এ যে বসশাত্তিয়েঞ সঠিক 
ভিলেন মার -৯১৭ সালের পপ্রুল মাসে তার কাযাবলাকে হঠকারিশ। বলে 
আশাহত করে গেনিন ভুস বরেছিলেন 

আ-1তংদৃষ্টিতে আমাদের বিরো”। ক্ষ 'গদাতিয়েভের এত “জয় তিলকের 
অন্ত ীষান্বিত। 

বিবোধীপক্ষ বোঝেন লা ষে কে।ন জিনিসকে প্রথম বলা, বন্ধ দুর এগিকে 
যাওয়া এবং বিপ্রবের কাজকে বিশ্রখল করে দেয়া আদে। কোন্‌ বিষয় নয়, 
বরং লঠিক সময়ে বজতে পাবা এবং এমনভাবে বলা যাতে জনগণ শ্রচ্কণ 
করতে পারে এবং কার্ধে পত্রিণত করতে পারে--সেটাই হুল বিষয়। 

ঘটনাগুলি মোটামুটি এহরকম। 

বিরবোধীপক্ষ লেনিনবাদী কৌশল খেকে সরে গেছেন, তাদের কৌশল হজ 
“অভি-বামণস্থী” তঠকারিতা--এই হল উপসংহার । 


প্রাশদা, পংখ্যা ১৬৯ 


১৮শ জুলাই, ১৯২৭ 
ক্বাক্ষন : জে স্তালিন 
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টীকা 


১। কমিউনিস্ট আন্তর্জাতিকের কর্মপরিষদের লগ্তম বধিত প্লেনাম ১৯২৬ 
সাঁলের ২২শে নভেম্বর থেকে ১৬ই ডিসেম্বর পর্যস্ত মস্কোতে অন্ুঠিত হয়েছিল । 
আন্তর্জাতিক পরিস্থিতি ও কমিউনিস্ট আন্তর্জাতিকের কর্তব্য , চীন ও ব্রিটেন; 
অছিকরণ, বিজ্ঞানসম্মত পুনর্গঠন এবং ট্রেড ইউনিয়নে কমিউনিস্টদের কাজ, 
নি. পি. এস. ইউ (বি)র অস্তঃপার্টি প্রশ্নাবলী , জার্ধানি ও হল্যাণ্ড ইত্যাদি 
বিষয়ের ওপর রিপোর্টগুলি এখানে আলোচিত হয়। মাসলো-রুথ প্*শ।র, 
ব্র্যাগুলার ও থেলহেমার এবং সৌশুরিন প্রমুখের বিষয়ও এখানে পধালো চিত 
হয়। প্রেনামে একটি পাজনৈতিক কমিশন এবং চীন, ব্রিটেন, জাশানি 
ইত্যাদির ওপর অনেকগুলি কমিশন গঠিত হয়। রাজনৈতিক কমিশন ও 
জার্মান কমিশনে জে. ডি. স্তালিন নিবাচিত হন। “সি. পি. এস. ইউ (বি)র 
অন্তঃপার্টির প্রশ্বাবলীর' ওপর জে. ডি. শালিনের রিপোর্ট আলোচনা কগাৰ পর 
প্লেণাম সি. পি. এস. ইউ (বি)র মধ্যে ট্রটক্ষিজিনোতডিয়েভ বিরোধী জোটকে 
বিডেদকামীদের জোট হিসেবে চিহ্িত করে, যে জোট তাদের নিজন্ব মঞ্চে 
মেনশেতিকদের অবস্থানে নিমাঁজ্জত হয়েছে । কমিন্টান-এর বিডিষ্প অংশের 
ক্ষেত্রে প্লেনাম বাধ্যতামূলক করে দেয় যে, কমিনটান” ও বিশ্বের প্রথম শ্রমিক- 
শ্রেণীর রাষ্ট্রের নেতা লেশিনের পার্টির আদশগত ও সংগঠনগত এঁকাতক 
বিশৃংখল করে (ওয়ার ব্টাপারে প. পিং এপ, হউ (ি)র মধ্যে বিরোধীপক্ষ 
এবং অগ্তান্ত কমিউনিস্ট পার্টি" তদের অনুসরণকারীদের সম্ন্থ রকম 
প্রচেষ্টার বদ্ধ স্থধৃ? সংগ্রাম পারচালনা করতে হবে । “শি, পি এস. ইউ 
(বি)তে বিরোধী জেট” এর াপ লি. পি এস. ইড (বি)ব পঞ্চদশ 
সম্মেলনে গৃহীত প্রপ্তাব এই প্রেনাম সমর্থন করে এবং প্লেনামের প্রগ্থাবাবলার 
সঙ্গে নিজন্ব লিদ্ধান্ত হিসেবে একে যুক্ত করার সিদ্ধান্ত গ্রহণ করে। “দি. পি. 
এস. হউ (বি ব অন্ক:স[টির প্রশ্তাবাবলীর? ও, ভে. ভি. স্তালিনেব প্িপোর্ট 
এবং তার আলোচনাগ প্রড়ু/ঙর আমাদের পার্টিতে সোশ্যাল ডিমো- 
ক্র্যাটিক বিচ্যুতি প্রসজে আরও একবার শিরোনামায় একটি পৃথক 
পু্ডিকারূপে ১৯২৬ সালের ডিসেম্বর মাসে প্রকাশিত হয়) 
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২। সোশ্যালিষ্ট-বিরোধী আইন বিসমার্ক সরকার কর্তৃক ১৮৭৮ 
লালে জার্মানিতে চালু হুম্। এর ফলে সোশ্তাল ডিমোক্র্যাটিক পার্টির 
সমস্ত সংগঠন, গণ-শ্রমিক দংগঠনগুল এবং শ্রমিকদের প্রেসটি ?ণষিদ্ধ হয়। 
এই আইনের ভিত্তিতে সমাজবাদা সাহিত্য বাজেয়াণ্প হয় এবং সোশ্তাল ডিমৌ- 
ব্র/াটদের 1ব্রুদ্ধে পিপীড়নমূলক ব্যবস্থাসমূহ গৃছীত হয়। জামাশির সোশ্টাল 
ডিমোক্র্যাটি ক পার্টিকে জোর করে বে-আইনা ঘোষণা করা হয়। বাপ 
শ্রমকশ্রেণীর আন্দোলনের চাপে ১৮৯ সালে এই আইন প্রত্যান্ত হয়। 

৩। দের সগুনসিয়াল ডিমোক্রযাত--একটি বে-আইনী সংবাদপত্র, 
জানান সোশ্তাল ডিমোক্র্যা সির মুখপত্র 8 ১৮৭৯ সালের সেপ্টেখ্বপ মাস থেকে 
১৮৯৯ সালের মেপ্টেপ্বর মাপ পষন্ত প্রকাশিত হয়, প্রথম জুরিথে এবং পরে 
১৮৮৮ সালের অক্টোবর মান থেকে লগ্নে । 

৪। এড. বানষ্টেইনকে লেখা এঙজ্েলসের চিঠি ২০/১০,১৮৮২ 
জষ্টব্য। 

৫ | এখানে রু. ক পা (ব)র পার্টি-বিরোধী গোষ্ঠীর প্রসঙ্গে বলা হয়েছে 
যাপা নিজেদের "গণতান্ত্রিক কেন্দ্রিকতার” গোষ্ঠী হিপেবে অভিহিত করে। যুদ্ধ 
কালীন পাম্যবাদের পধায়ে এই গোষ্ঠী গঠিত হয়েছিল এবং এর নেতৃত্বে ছিল 
ন্/াপ্রোনত ও অসসিনস্কি। এই মতাবলম্বীরা লোভিয়েতগুলিতে পার্টির 
নেতৃত্বের ভূমিকা অন্বীকার করে, এক-ব্যক্ষিন্ পরিচালনা ও কারখানা 
পঁবচালকদের ব্যক্তিগত দায়-দায়িত্থের বিরোধিতা করে, সাংগঠনিক প্রশ্রে 
লেনিনের লাইনের বিরোধিতা করে এবং পার্টির মধ্যে উপদল ও গোর 
্বাধীনত। দাবি করে। পার্টির শবম এবং দশম কংগ্রেসে এই “গণতান্ত্রিক 
কেক্জ্রিকতাবাদীদের' প্রচগ্ডভাবে নিন্দা কর! হয়। উটকক্কিপস্থী বিরোধাদের 
লক্রিয় সদম্য সহ এই গোষ্ঠীকে ১৯২৭ সালে সি. পি. এস. ইউ. (বি)র পঞ্চদশ 
কংগ্রেসের সিস্ধাস্ত অন্গসারে পার্টি থেকে বছিফার করে দেওয় হয়। 

৬। ধ্প্রমিকের বিরোধীপক্ষ'_-রু. ক. প (ব)র মধ্যে একটি টনরাজ্য- 
বাদী-্রমিকতন্ত্রবাদী (পিঙিক্যালিষ্) পার্টিবিরোধী গোষী যার নেতৃত্বে ছিল 
গগায়াপনিকভ, মেদভেদেও ও অগ্ঠান্তরা! । ১৯২০সালের শেষার্ধে এই গোষ্ঠী গঠিত 
হয় এবং পার্টির লেনিনবাদী লাইনের বিকুঞ্ছে লড়াই চালায় । রু“ ক পা বে)র 
ঘ্রশম কংগ্রেস শ্রমিকদের বিরোধীপক্ষকে সমালোচন! করে এবং মতপ্রকাশ 
করে যে নৈরাজ্যবাদী-শ্রমিকতন্ত্রবাদী বিচ্যুতির মতাদর্শ গ্রচার করা কমিউনিস্ট 


৩৯১ 
হালিন (৯ম)--২১ 


-্াশি 


পার্টির সস্তপদের সঙ্গে অসঙ্গতিপূর্ণ। পরবর্তীকালে পরাভূত শ্রমিকদের 
বিরোধীপক্ষের অবশিষ্টর! প্রতিবিপ্রবী উ্রট-স্ষিবাদের সঙ্গে যুক্ত হয় এবং পার্টির 
ও সোভিয়েত শাপনের শক্র ছিসেবে ধ্বংসপ্রাঞ্চ হয়। 

৭। কমিউনিস্ট আস্তর্জাতিকের পঞ্চম বিশ্ব কংগ্রেস মন্কোতে ১৯২৪ 
লালের ১৭ই জুন থেকে ৮ই জুলাই পর্যস্ত অনুষ্ঠিত হয়। “ইউ. এস. এস. আর- 
এর অর্থনৈতিক পরিস্থিতি এবং আর মি. পি. (বি)তে আলোচনা এই 
রিপোর্ট পর্যালোচন। করার পর ট্রটক্কিবাদের বিরুদ্ধে সংগ্রামে বলশেভিক 
পার্টির প্রতি সর্বপন্মত সমর্থন জানানো হুয়। “আলোচনার ফলাফল এবং 
পার্টিতে পেটি-বুজোয়া বিচ্যুতি” এই শিরোনামায় রু. ক. পা (ব্)র ত্রয়োদশ 
সম্মেলনের প্রন্তাবকে এই কংগ্রেস সমর্থন জানায় এবং নিজস্ব প্রস্তাব হিসেবে 
প্রকাশ করার সিদ্ধান্ত নেয়। 

৮। সি. পি. এস, ইউ. €বি)র পঞ্চদশ লম্মেলন ১৯২৬ লালের ২৬শে 
অক্টোবর খেকে ওরা নভেম্বর পর্ষস্ত অনুষ্ঠিত হয়। “নি. পি. এস, ইউ (বি )তে 
বিরোধী জোট? এই গবেষণামূলক প্রবন্ধটি দি. পি. এস. ইউ. (বি)র কেন্দ্রীয় 
কমিটির পলিট্যবুরোর নির্দেশে জে. ভি. শ্তালিন কর্তৃক রচিত হয় এবং ৩রা 
নভেম্বর সিদ্ধান্ত আকারে সম্মেলনে সবসম্মতিক্রমে গৃহীত হুয়। ওই একই 
দ্রিনে কেন্দ্রীয় কমিটি ও দস. পি. এস. ইউ (বি)র কেন্দ্রীয় নিয়ন্ত্রণ 
কমিশনের যুক্ত প্রেনামে এই সিদ্ধান্ত দমথিত হয়। (দ্রষ্টব্য £ জে. ভি. 
স্তালিনের রচনাবলী, "ম খণ্ড; পৃঃ ২২৫-৪৪।) 

৯1 “ই. সি. সি. আই-এর বধিত প্রেনামের প্রপঙ্ে কমিনটার্ন ও রু. ক, 
প!(ব)র ভূমিকার ওপর রু. ক. পা (ব)র চতুর্দশ সম্মেলনের সিদ্ধান্ত 
প্রসঙ্গে বলা হয়েছে । (দ্রষ্টব্য £ “সি, প. এস. ইউ-এর ক্রস, কপফারেন্দ ও 
কেন্দ্রীয় কমিটির গ্রেনামসমূহের প্রস্তাব ও সিদ্ধান্তনমূহ', দ্বিতীয় ভাগ, মস্কো 
১৯৫৩, পৃঃ ৪৩-৫২ 1) 

১1 অসিয়াল ডিমোক্র্যাভ-_একটি বে-আইনী লংবাদপক্র, আর. 
এস. ডি. এল, পির কেন্দ্রীয় মুখপত্র । ১৯৮ সালের কেব্রুয়াৰি মাস থেকে 
১৯১৭ সালের জানুয়ারি পর্বস্ত ৫৮টি সংখা! প্রকাশিত হয়। প্রথম সংখ্যা 
রাশিয়া থেকে, বাকি সংখ্যাগুলি বিদেশ থেকে--প্রথমদিকে প্যারিস থেকে, 
পরেরদিকে জেনেভা থেকে প্রকাশিত হয় । আর. এস, ডি. এল. প্রি কেন্ত্রী্ 
কমিটির সিদ্ধান্ত অসন্গসারে অগুলিয়াল ডিমোক্র্যাত.এর পম্পাদ কমণ্লী 


৩২২ 


বলশেভিক, মেনশেভিক ও পোলিশ সোশ্বাল ডভিমোক্রযাটদের প্রতিনিধিদের 
নিয়ে গঠিত হয়। সংবাদপত্রের সম্পাদ কমগ্ুলীর বিরুদ্ধে নিরবচ্ছিন্ন বলশেভিক 
লাইন গ্রহণের দাবি জানিয়ে লেনিন যে আপোষহ'ন সংগ্রাম চালান, ভাব 
ফলে মেনশেভিক ও পোলিশ পোস্টাল ডিমোক্রাটদ্র প্রতিনিধিরা সম্পাদ ক- 
মণ্ডলী থেকে পদত্যাগ করে । ১৯১১ সালের ভিষ্মেদ মাস থেকে লেনিন 
সগসিয়াল ভিমোক্র্যাজ সম্পাদন! করেন। ক্ষে, ভি. স্তাংলনের অনে কশ্তুপি 
প্রবন্ধ এখানে প্রকাশিত হয়। ইউরোপীয় যুক্রাই শ্রেগান। নামক ভি. আহ, 
লেনিনের প্রবন্ধটি সগসিয়াল ভিমোক্র্যাত পতিকার ৪১ নং সংখ্যায় ১৯১৫ 
সালের ২৩শে আগস্ট প্রকাশিত হয় । (দ্রষ্টখ্য : ডি. আহ. লেনিন, 
রচনাবলী, ৪র্থ রুশ সংস্করণ, ২১শ খণ্ড, পৃঃ ৩০৮১১) 

১১1 নাশে কসোভো আমাদের কথা)--১৯১৫ সালের জাজমারি থেকে 
১৯১৬ সালের সেপ্টেম্বর পধস্ত প/ারিস থেকে প্রকাশিত একটি মেনশেডিক- 
উট-স্কিপন্থী সংবাদশন্ত্র। 

১২। দ্রষ্টব্যঃ ভি. আই, লেনিনের রচন! পণ্যের মাধ্যমে কর 
(রচনাবলী, ৪র্থ রুশ সংস্করণ, ৩২শ খণ্ড, পৃঃ ৩০৮-৪৩ )। 

১৩। দ্রষ্টবা £ €জ. €ড. শ্ঞালিনেও প্রবন্ধ আমাদের পার্টিতে সোশ্যাল 
ডিমোক্র্যাটিক বিচ্যুতি ( রচনাবলী, অষ্টম খণ্ড, পৃঃ ১৬৫-৩১০ )। 

১৪1 ১৯২৬ সালের ৩-১.ই মের ব্রিটিশ সাপারণ ধর্মঘটের কথা বলা 
হয়েছে । শিল্পের সমন্ত বড বড শাখার ও যানবাহনের পঞ্চাশ লক্ষাধিক 
সংগঠিত শ্রমিকরা এ পর্মঘটে 'শংশগ্রহণ করে! ধর্মঘট ও তার ব্যর্থতার 
কারণ জানার জন্য জে. 15. স্তালিনের রূচনাবলী, অষ্টম খণ্ড, পৃঃ ১৬৪-৭৭ 


দেখুন । 
১৫ | দ্রষ্টব্যঃ ভি. আই. লেনিনের রচনাবলী, ৪থ রুশ লংস্করণ, ৩২শ 
খণ্ড, পৃঃ ৩০১। 


১৬। ওয়েডিংপচ্ছী-জানানির পার্টি সংগঠনে গ্ন্যম একটি “অতি- 
বামপন্থী”? গোষ্ঠী; বালিনের উত্তর-পশ্চিমের একটি জেল। ওয়েডিং-এ এই 
গোচীব অস্তিত্ব ছিল। ওয়েডিং বিবোধাপক্ষ'-এর নেতারা দি. পি. এস. হাউ 
(বি)তে ট্রটস্কি-জিনোভিয়েভ বিরোধী জোটের প্রতি সমর্থন জানায়। ই. পি. 
নি. আই-এর সপ্তম বধিত প্রেনাম *ওয়েভিং বিরোধাঁপক্ষকে শিন্দাবাদ করে এবং 
দাবি করে যে একে উপদলীয় কাজ কর্ধ সম্পূর্ণতঃ বন্ধ করতে হবে এবং জার্মানির 


৬ 


কমিউনিস্ট পার্টি থেকে বহিষ্কিত ও পার্টির প্রতি বিজ্রোহী ব্যক্তিদের সঙ্গে সমস্ত 
সম্পর্ক ছিম্ম করতে হবে এবং জার্মানির কমিউনিস্ট পার্টি ও কমিনটানের 
সিদ্ধাসুসমূহ বিন দ্বিধায় মেনে চলতে হবে। 

১৭। পৌোসলেদ নিয়ে নভোস্তি সের্শেষ সংবাদ)_-একটি টৈনিক 
সংবাদপত্র; মিলিউ কভের প্রতিবিপ্রবী বুর্জোয়া পার্টির কেন্্রীয় মুখপত্র ; এপ্রিল 
১৯২০থেকে জুলাই ১৯৪ পধস্ত প্যারিসে প্রকাশিত হয়। 

১৮। ত্রষ্টব্য £ ভি. আই. লেনিনের রচনা “বর্তমান বিপ্রবে শ্রমিকশ্রেণীর 
ভূমিকা” ( রচনাবলী, 5র্থ রুশ সংস্করণ, ২০শ খণ্ড, পৃঃ ১-৭)। 

১৯। বামপন্থী জিমারওয়াল্ড-_ন্রইজারল্যাণ্ডের জিমারওয়ান্ডে ১৯১৫ 
সালের ২৩ থেকে ২৬শে আগস্ট (৫ থেকে ৮ই সেপেম্বর) আন্তর্জাতিকঘাবাদীদের 
ষে প্রথম আন্তর্জাতিক সম্মেলন হুয় সেই সম্মেলনে একদল বামপন্থী আল্ত- 
জাতিকতাবাদীদের নিয়ে জেনিন এই গো্ঠী গঠন করেন । ভি. আই, লেনিনের 
নেতৃত্বে বলশেভিক পার্টি একমাত্র বামপন্থী জিমারওয়ান্ডে সঠিক অবস্থান গ্রহণ 
করেন যা যুছ্ের বিরুদ্ধে সম্পূর্ণ সঙ্গতিপূর্ণ বিরোধিতা ছিল। বামপন্থী জিমার- 
ওয়ান্ড প্রসঙজে “সি. পি. এস. ইউ. (বি)র ইতিহাস- সংক্ষিপ্ত পাঠা মক্ষো 
১৯৫২, পৃঃ ২৫৭-৫৮ দেখুন । 

২,। স্মেনা-ভেখাইত--রুশ বুর্জোয়া দেশত্যাগীদের মধো ১৯২১ 
সালে উদ্ভূত বুজোয়া রাজনৈতিক প্রবণতার সমর্থক, এবং স্মেনা-ভেখ 
পত্রিকা থেকে এদের নাম হয়েছে । এই প্রবণতার মধ্যে সোভিয়েত 
রাশিয়ার নয়া বুজোয়াশ্রেণী ও বুজোয়া বুদ্ধিজীবীদের চিন্তাধারা প্রতি- 
ফলিত হয়েছে, নতুন অথ নৈতিক নীতি চালু হওয়ার ফলে এরা সোভিয়েত 
সরকারের বিরুদ্ধে প্রকাশ্য সশস্ত্র সংগ্রাম পরিহার করে এবং একটি পাধারণ 
বুর্জোয়া প্রজাতন্ত্রে মোভিয়েত ব্যবস্থার ক্রমাবনতির "অপেক্ষায় দিন গুনছে । 
উত্ত্রিয়ালভ ল্মেনাভেখ আদশবাদী ছিলেন । 

২১। নেচায়েন্তবাদ-_ ষড়যন্ত্রমূলক ও সন্ত্রাপবাদ্দী কৌশল; জনৈক রুশীয় 
বাকুনিনপন্থী নৈবাজ্যবাদী এস. জি. নেচায়েভের নামানুসারে | উনবিংশ 
শতাব্দীর ষাটের দশকের শেষের দিকে জনগণ থেকে বিচ্ছিন্ন একটি সংকীর্ণ 
ষড়যন্ত্রমূলক সংগঠন সে তৈরী করে, যার সদন্যদ্দের নিজন্ব মতামত প্রকাশের 
কোন্‌ স্থযোগ দেওয়া হতো! না। 

২২। ছরাকচেয়েভবাদ--উনবিংশ শতাব্দীর প্রথম চতুর্থাংশে রাশিয়ায় 


৩২৪ 


প্রতিষ্ঠিত, জনগণের ওপর নিয়ন্ত্রণবিহীন পুলিশী যথেচ্ছচারিতা, লামরিক 
নিপীড়ন ও হিংসাত্মক কাষকলাপের বাজত্ব। প্রতিক্রিয়াশীল রাজনী তিজ্ঞ 
কাউণ্ট আরা কচেয়েভের নামাস্ুমারে এর নাম হয়। 

২৩। কাল”মার্কস ও ফ্রেডারিক এজেলসের নির্বাচিত রচনাবলী, ১ম 
খণ্ড, মন্কো ১৯৫১, পৃঃ ১৯৩। 

২৪। দ্রষ্টব্য ৫ মার্কস/এজেলস, (0,635725058£9১6,5 4501 ১, 130 6, 
০, 849. 

২৫। জর্দা মাকস/এক্গেসস,। (68820 5585195) £৮১0 1১700 6, 
5. 80.-5%৪,. 

২৬। দ্রগৃবা £ কাল মাকস, 1015 755 ০01061012555 22 11) 
6 ০৪ [২1851751501)5 76100288, তত 184 ড০017 1/1849. 

২৭। দ্রষ্টব্যঃ ডি. "সাই. লেনিনের বুচনাবলী, ৪র্থ রুশ সংস্করণ, ১ম 
খণ্ড, পৃঃ ১-৫৩৫। 

২৮। এ, ৯৫শ খণ্ড, পৃঃ ৩৫৩-৪৬২ | 

২৯। “পি. শি. এস. ইউ-র কংগ্রেন। কনফারেন্স ও কেন্দ্রীয় কমিটির 
প্রেনামসমূহের প্রস্তাব ও দিদ্ধান্তপমূহ' ভ্রষ্টব্য, দ্বিতীয় ভাগ, মস্কো ১৯৫৩, 
পুত ৪৩-৫২। 

৩০। “পণ্যের মাধ্যমে কর পুস্তিকার পরিকল্পন।, প্রসঙ্গে বলা হয়েছে 
(জুষ্টব্য : লেনিনের রচনাবলী. ৪র্থ রুশ সংস্করণ, ৩২শ খণ্ড, পৃঃ ২৯৯-৩০৭ )। 

৩১ “সি. পি, এস. উউ-র কংগ্রেস, কনফারেন্স ও কেন্দ্রীয় কমিটির 
প্লেনামসমূহের প্রস্তাব ও সিদ্ধান্তসমূহ" দ্রষ্টব্য, প্রথম ভাগ, মন্তো ১৯৫৩, পৃঃ 
৪০৯-৩৬% । 

৩২। পার্টিগত বিষয়ে আশু কর্তব্য সম্পকে জে. ভি. ভ্তালিনের রিপোর্টের 
ওপর রু. ক. পা. (ব)র ত্রয়োদশ সম্মেলনে গৃহীত সিদ্ধান্ত “আলোচনার ফলাফল 
এবং পার্টিতে পেটি-বুর্জোয়া বিচ্যুতি” প্রসঙ্গে বলা হয়েছে ( “নি. পি. এস" ইউ-র 
কংগ্রেস, কনফারেন্স ও কেন্দ্রীয় কমিটির প্লেনামসমূহের প্রস্তাব ও সিদ্ধান্তসমূহ' 
দ্রষ্টব্য, প্রথম ভাগ, মস্কো ১৯৫৩১ পৃঃ ৭৭৮-৮৫ 01 

৩৩। জে. ভি. স্তালিনের বই লেনিন ও লেনিনবাদ প্রসঙ্গে ১৯২৪ 
পালের মে মাসে প্রকাশিত হয়েছিল । এর মধ্যে ছুটি বিষয় আছে : “লেনিন 
১৯২৪ সালের ২৮শে জানুয়ারি ক্রেমলিন সামরিক বিষ্ভালয়ের এক স্মরণ লভায় 


৩৭৪৫ 


প্রদত্ত ভাষণ' এবং “লেনিনবাদের ভিত্তি । দ্বের্দল্ভ বিশ্ববিদ্ভালয়ে প্রত ভাষণ- 
সমূহ" (দ্রষ্টব্য : জে. ভি. স্তালিনের রচনাবলী, ৬ষ্ঠ খণ্ড, পৃঃ £৪-৬৬ ৭১-১৯৬)। 

৩৪। পি. পি. এস. ইউ বির পঞ্চদশ মস্কো গুবেনিয়া সম্মেলন ১৯২৭ 
সালের ৮ থেকে ১৫ই জানুয়ারি অনুষ্ঠিত হয়। আন্তর্জাতিক ও ইউ. এন. এস. 
আর-এর আভ্যন্তরীণ পরিস্থিতি সম্পকিত প্রশ্নাবলী, কেন্দ্রীয় নিয়ন্ত্রণ কমিশনের 
আস্ত কর্তব্য এবং শ্রমিক ও কৃষকের পধবেক্ষণের ওপর রিপোর্ট, সি. পি. 
এস. ইউ (বি)র মস্কে! কমিটির কাধাবলীর ওপর রিপোর্ট এবং অন্তান্ত বিষগ়্ 
এই সম্মেলনে আলোচিত হয়। ১৪ই জাঠয়াৰিগ শান্ধ্য অধিবেশনে জে. ভি. 
স্তালিন ভাষণ প্রদান করেন । পি. পি. এস. ইউ (বি)র লেনিনবাদী কেন্দ্রীয় 
কমিটির নীতি সম্মেলন অনুমোদন করে । 

৩৫। দ্রষ্টব্য £ ভি. আই. লেনিনের বরচনাবলী, ৪র্থ রুশ সংস্করণ, ৩৩শ 
খণ্ড, পৃঃ ২৭১-৭৬। 


৩৬। বর্বা (সংগ্রাম )--আর. এস. ডি. এল. পি বিী-র জারিৎসিন 
কমিটির মুখপঞ্জরূপে ১৯১৭ সালের মে মাসে প্রকাশিত সংবাদপত্র এবং ১৯১৭ 
সালের শেষ দিক থেকে শ্রমিক, সৈনিক, কৃষক ও কশাকদের প্রতিনিধিদের 
জারিংসিন সোভিয়েতের মুখপত্ঞরূপে প্রকাশিত হতে থাকে । যখন জাবি" 
সিনের নাম পরিবর্তন করে স্তালিনগ্রাদ রাখা হয় তখন সংবাদপঞজ্জটি স্তালিনগ্রা্ 
গুবেনিয়া ও শহর পার্টি এবং সোভিয়েত নংগঠনগুলির মুখস্ত্রে ব্বপাস্তরিত হয়। 
এর সবশেষ সংখ্যা, নং ৫৮ (১৬৭০) ১৯৩৩ সালের ১৪ই মার্চ গুকাশিত হয় । 

৩৭1 ১৯২১ সালের ১*ই মার্চ রু. ক. পা (বর দশম কংগ্রেপে জাতিগত 
প্রশ্নে পার্টির আশ্ত কর্তব্য” এই বিষয়ের ওপর জে. ভি. স্তালিন প্রদত্ত রিপোর্ট 
প্রসঙ্গে এখানে বলা হয়েছে (দ্রষ্টবা £ রচনাবলী, ৫ম খণ্ড, পৃঃ ৩৩৪৪ 01 

৩৮॥ কু. ক. পা (ব)র দশম কংগ্রেসে উপস্থাপিত জে. ভি. স্তালিনের 
তত্ব জাতিগত প্রশ্রে পার্টিব আশু কর্তব্য প্রসঙ্গে এখানে বলা হয়েছে (দ্রষ্টব্য ঃ 
রচনাবলী, «ম ৭ণ্ড, পৃঃ ১৬-৩৯ )1 

৩৯। দ্রষ্টব/ : জে. ভি. স্তালিনের রচনাবলী, ৫ম খণ্ড, পৃঃ ৩৪ । 

৪৩ । এঁ, পৃ ১৬-১৭। 

৪১। এ, “ম খণ্ড, পৃঃ ১৫৮-২১৪ । 

৪২। ভরষ্টব্যঃ ভি. আই. লেনিনের রচনাবলী, ৪র্থ রুশ লংস্করণ, ৩২শ 
থণ্ড, পৃঃ ৪*৩ এবং ৩৩শ খণ্ড, পৃঃ ২৭৯। 


৬২৬ 


৪৩। আন্তর্জাতিক অর্থনীতি বিষয়ক সম্মেলন ১৯২২ সালের ১*ই এপ্রিল 
থেকে ১৯শে মে পথস্ত জেনোয়াতে (ইতালী) অনুষ্ঠিত হয়। সেখানে অংশ- 
গ্রহণ করে একাদকে গ্রেট ব্রিটেন, ফ্রান্স, ইতালী, জাপান ও ন্থান্ত পুঁজিবাদী 
রাষ্ট্রগুলি এবং অপরদিকে সোডিয়েত রাশিয়া । পুক্সিবাদী দেশওির 
প্রতিনিধিরা সোভিয়েত প্রতিনিপ্রিবুন্পের কাছে যে দাবিসমূহ উপস্থিত কেন 
তা মেনে নেওয়ার অর্থ হল সোতিমেত দেশকে পশ্চিম ইউরোপীয় পুভির একটি 
উপনিবেশে রূপান্তরিত কর। (যুদ্ধকালীন ও যুদ্ধ-পৃব সমস্ত খণ পারশোধের 
দাঁবি, জাতাঁয়করণ করা বিদেশীদের সম্পাত্তর জন্য [বদেশদের ক্ষতিপূরণ দান, 
ইত্যাদি )। সোতিজেত প্রতিনিধিবৃন্দ বিদেশী পুঁজিপ(তিদের এই দাবিগুলি 
বাঁতল করে দেন। জেনোয়া সম্মেলন গ্রসঙ্জে ভি. আই. লে'ননের রচনাবলী, 
৬্থ রুশ সংস্করণ, ৩৩শ খণ্ড, পৃঃ ১৮৬-১০৭ এবং ২৩৫-২৮ দ্রষ্টব্য । 

১৪ । সারা-গশ লেলিনবাদী দু কমিউনিস্ট লীগের পঞ্চম সম্মেলন ১৯২৭ 
সালের ২৪-৩১শৈে মাচ মস্কোতে অনুষ্ঠিত হয়। যুব কাঁমউানস্ট লীগের কেন্দ্ৰীয় 
কমিটির কাষাবলী; সমকালীন ঘটনাবলণ ও পার্টর নীতি; উৎপাদন ব্যবস্থায় 
যুবকদের অংশ গ্রহণ ও লেনিনবাদী যুব কমিউনিস্ট লীগের অথনোতক কাধক্রম; 
কষির উন্মমঙসাধনে এবং গ্রামীণ দহযোগিততার ক্ষেত্রে যুব কামউনিস্ট লীগের 
অংশগ্রহণ এবং অশ্থান্ত বিষয়ের ওপর পো গুলি আলোচিত হয়। ২৯শে 
মাচ-এ্ সান্ধ্য আঁধবেশনে জে. ভি. শু1লিন একটি ভাষণ দেন। গৃহীত সিদ্ধাত্ত- 
গলির মাধ্যমে সম্মেলন থেকে পার্টিকে নিশ্চয় করে বলা হয যে লেনিনবাদ? 
যুব ফাঁমউীনস্ট লাগ ইউ. এস. এস. আর-এ স্মাঞ্জতন্ত্র গঠনের কাজে পার্টির 
বিশ্বস্ত লংযোগী হিসেবে কাজ চালিয়ে যাবে। 

১৫ | ৮'নের এক) 1বধালের উদ্দেস্তে উত্তরাঞ্চলের সমরবাদীদের বিরদ্ধে 
সফল যুদ্ধের পথে জাতীদ্ বিপ্রবা বাহিনীর ইউনিটগ্ডাল নাপকিড দখল করে 
নেব। বিপ্রবকে ধ্বংস করার প্রচেষ্টায় সাম্রাজ্যবাদী শক্তিগুলি চীনের সমর- 
বাদীদের সাহাধ্য কগ্গার ভূমিকা থেকে সরাসরি চানে অনুপ্রবেশের ভূমিকা 
গ্রহণ করে এবং ২৪শে মাচ ব্রিটিশ ও আমেরিকার যুদ্ধজাহাজগুলি থেকে 
নানকিডএর ওপর গোলাব্ষণ করে। 

৪৬। ১৯২৭ সালের ২৪শে মাচে দি. পি. এস. ইউ. (বি)র কেনায় 
কমিটিতে গৃহীত “উৎপাদনের বিজ্ঞানসম্মত পুনর্গঠনের প্রশ্নের ওপর সিদ্ধাস্ধ 
১৯২৭ সালের ২৫শে মাচ ৬৮ নং গ্রাভদা য় প্রকাশিত হয়। 


এ৭৭ 


৪৭। কুওমিনতাও- দেশের জাতীয় স্বাধীনতা এবং প্রজাতন্ত্র প্রতিষ্ঠার 
উদ্দেস্তটে চীনে ১৯১২ সালে সান ইয়াৎ মেন কর্তৃক এই রাজনৈতিক দল গঠিত 
হুয়। কুওমিন্তাডের (১৯২৪) মধ্যে চীনের কমিউনিস্ট পার্টির অন্ুপ্রবেশের ফলে 
এই দলকে জনগণের বিপ্রবী গণ-পার্টিতে পরিণত করা সম্ভব হয়। ১৯২৫-২৭ 
সালে চীনের বিপ্লবের অগ্রগতির প্রথম স্তরে যখন এটা ছিল যৌথ সর্ব-জাতীয় 
ফ্রন্টের সাম্রাজ্যবাদ-বিরোধী বিপ্লব, তখন কুওমিনতাড শ্রমিকশ্রেণী, শহর ও 
গ্রামাঞ্চলের পেটি-বুর্জোয়া এবং বুহৎ জাতীয় বুর্জোয়াদের একটি অংশকে নিয়ে 
একটি মে।চ।বদ্ধ পার্টিতে পরিণত হয়; দ্বিতীয় পুরে, কৃষি বুর্জোয়া গণতান্ত্রিক 
বিপ্লবের স্তরে অর্থাৎ প্রতিবিপ্নবের শিবিরে জাতীয় বুর্জোয়াদদের ভিড়ে যাওয়ার 
পরে, কুওযমিনতাঙ যে মোর্চার প্রতিনিধিত্ব করে তার মধ্যে ছিল শ্রষিকশ্রেণী, 
কৃষক সম্প্রদায় ও শহরের পেটি-বুঞোয়া অংশ এবং এই দল সাআজ্যবাদ-বিরোধী 
বৈপ্রবিক নীতি অনুসরণ করে টলে। একদিকে কৃষি-বিপ্রবের অগ্রগতি ও 
কুওমিনক্ঞাঙের ওপর সামস্ত প্রভৃূদের চাপ এবং অপরদিকে কুণমিনতাঙ থেকে 
কমিউনিস্টদের বিচ্ছিন্ন করার দাবি সম্বলিত সাআাজবাদীদের চাপ পেটি- 
বুজোয়া বুদ্ধিজীবীদের ( কুওমিনতাঙের বামপন্থীরা ) ভীতসন্ত্রস্ত করে তোলে 
এবং তারা প্রতিবিপ্রবের শিবিরে চলে যায়। যখন বামপন্থী কুওমিনতাঙরা 
বিপ্রবের পক্ষ ত্যাগ করে যেতে থাকে (১৯২৭ স[লেস গ্রীক্ষকাল ) তখন 
কমিউনিস্টরাও কুগমিনতাঙ থেকে নিজেদের প্রত্যাহার করে নেম এবং 
কুওমিনতাড দল বিপ্লবের বিরুদ্ধে লড়াইয়ের কেন্দ্রে পরিণত হয়। 

৪৮) দ্রষ্টব্যঃ ভি. আই. লেনিনের প্রবন্ধ “চীনে গণতন্ত্র ও নারোদবাদ, 
রচনাবলী, 5র্ঘ রশ সংস্করণ, ১৮শ খণ্ড পৃঃ ১৪৩-৪৯। 

৪৯। ত্রষ্টব্য£ জে. ভি. স্তালিনের ব্লচনাবঙ্গী, ৭ম খণ্ড, পৃঃ ৩০০-৩০১। 

৫০ | দ্রষ্টব্যঃ কার্প মার্স ও ফ্রেডারিক এঙ্গেলস-এর নির্বাচিত 
রচনাবলী, ২য় খণ্ড, মস্কো ১৯৫১, পৃঃ ৪১২ । 

৫১। ১৯১৮ সালের ৬-৭ই জুলাই মস্কোতে "বাম সোশ্টালিষ্ট রিভলিউ- 
শনারিদের প্রতিব্প্রবী বিদ্রোহের প্রণজে বল! হয়েছে যা কয়েক ঘণ্টার মধো 
দম্ন করা হয়। 

৫২। দ্রষ্টব্যঃ ভি. আই. লেনিনের বচনা বলী, ৪র্ঘ রুশ লংক্করণ, ৩১শ 
খ৩) পৃঃ ১২৯-৪১। 

৫৩। দ্রষ্টব্যঃ জে. ভি, স্তালিনের রচনাবলী, "ম খণ্ড, পৃঃ ৩৩২-৪১। 


৩২৮ 


৫৪। মুৎসথদ্দি-_উপনিবেশ ও পরনির্ভরশীল দেশগুলির দেশীয় বুহৎ 
বণিক বুর্জোয়াদের একটি অংশ, এর! টদেশিক পুঁজি ও দেশীয় বাজারের মধ্যে 
মধ্যবর্তী প্রতিনিধি ছিসেবে কাজ করে। চীনে ১৯২৫-২৭ পালে মুহস্থ্ছি 
বুর্জোয়ারা নিজেদের সাম্রাজ্যবাদের দালাল ও চানের বি্প্রবের জঘন্ত শব্ুব্ূপে 
প্রতিভ্তাত করেছে । 

€৫ | ১৯২৭ সালের ১৩-১৬ই '*প্রিলে অচ্গ্ঠিত সি. পি. এস. ইউ (বি-র 
কেন্দ্রীয় কমিটির প্রলেনামের প্রসঙ্গে বলা হয়েছে । ইউ. এস. এপ. আর এব 
সোতিয়েতগুলির এবং আর. এস. এফ* এস, আর-এব কংগ্রেসসমূহের সঙ্গে খুক্ত 
বিভিন্ন প্রশ্ন এখানে আলোচিত হয় এবং মি. পি. এন. হউ (বি)র পঞ্চদশ 
কংগ্রেস আহ্বানের দিনক্ষণ নর্ধারিত করে। প্রেনামের আখালোচ্য বিষয়ের 
প্রশ্নের ওপর এবং “ইউ. এস. এস. আব-এর সে(ভিয়েতগুলির ও আর, এস. এফ, 
এস. আরএর কংগ্রেসসমূহের প্রশ্নাবলার' ওপর এম. গ্রাই, কালিনিনের 
রিপোর্টের ওপর আলোচনায় ১৩ই এপ্রিল জে.ভি. স্তালিন বক্তব্য বাখেন। 
আন্তজাতিক পবিশ্থিতি (চীন প্রভৃতির ঘটনাবলী ) প্রসঙ্গে গৃহীত পিদ্ধান্তের 
ওপর লি. পি. এস. হউ. (বি )র পলিটবারোর একটি দলিল আলোচনার 
পর প্লেণাম আস্তজাতিক পরিস্থিতির ওপর পলিটব্যুরোর নীতি অন্থমে।দন করে 
এবং উট স্ষি জিনোভিয়েভ বিরোধাচপ্দে'র পার্টি-বিরোধী বন্ছব্য বলিষ্ঠভাবে 
বাতিল করে ছেয়। 

৫৬। দেরেভেনক্কি কমিউনিস্ট (গ্রামীণ কমিউনিস্ট ) গ্রামাঞ্চলে 
পার্ট-কমীদের জন্য একটি পাক্ষিক পত্রিকা], সি- পি এস. ইউ (বির কেন্জ্রীয় 
কমিটির মুখপন্জ। ১৯৯২ সালের ডিসেম্বর থেকে ১৯৩ সালের আগস্ট পথস্থ 
প্রকাশিত হয়। ১৯২৭ স)লের ফেব্রুয়ারি পধন্ত ভি. এম মলোটও এই পত্রিকার 
প্রধান সম্পাদক ছিলেন। 

৫৭1 দ্রষ্টব্য ১5. আই. লেনিনের রচনাবলী, এর্থ রুশ সংস্করণ, ৩১শ 
ধণ্ড, পৃঃ ১২২-২৮ এবং ২১৫-২০ | 

£৮| কলোন গণতান্ত্রিক লীগ গ্রসজে এখানে বলা হয়েছে, ১৮৪৮ সালে 
জার্নানিতে বুর্জোয়া বিপ্লবের সময় এই লীগ গঠিত হুয়। লীগের মধ্যে শ্রমিক- 
দের সঙ্গে বুর্জোয়া গণতান্ত্রিক ব্যক্তিরাও ছিল। বাইন অঞ্চল ও ওয়েষ্টফালিয়ার 
গণতান্ত্রিক লীগের ভেলা! কমিটির একজন সবশ্য হিসেবে কার্ল মার্কল নির্ধাচিত 
হন এবং অন্ত্রতম লেত। হন । 


৩২৪ 


৫৯। নিউ রেনিশে জেতুং (606 [২1610150106 279100175)--১৮৪৮ 
সালের ১লা জুন থেকে ১৮৪৯ সালের ১৪শে মে পরধস্ত কলোন থেকে 
প্রকাশিত হয়। কার্ল মাকস ও ফ্রেডারিক এঞ্জেলস এর পরিচালক ছিলেন । 


এ প্রসঙ্গে দ্রষ্টব্য £ কে. মার্কস ও এফ. এজেলসের নির্বাচিত রচনাবলী, ২য় 
থণ্ড, অঙ্কে! ১৯৫১, পুত ২৯৭-৩০৫ । 


৬৪ | দষ্টব্া ঃ “ক্ষ, ভি. জ্ঞাজিনের রচনাবলী, ৭ম খণ্ড, পৃঃ ১১৯। 
৬১। ১৯২৬ সালের .৬ই ডিসেম্বকে গৃহীত চীনের পরিস্থিক্িরি ওপর 
কমিনটার্বের কর্মপরিষদের পঞ্চম বপ্দিদ্ছ প্লেনাষের 'সন্ধান্ত প্রসঙ্গে বলা হয়েছে । 
প্লেনামের সিদ্ধান্তের জন্য “কমিনটানের কর্মপরিষদের সপ্গম বিত্ত প্রেনামের 


গবেষণাযুলক প্রসঙ্গ ও সিদ্ধান্তসমুহ', মক্ষো- লেনিনগ্রাদ, ১৯২৭ নামক পুত্তকটি 
রষ্টবা। 


৬২1 ধলল বর্শা জমিদার ও জমরবাদীদের অত্যাচারের বিরুদ্ধে 
আত্মরক্ষার জন্য চাঁনের কৃষকদের ঘারা গঠিত সশন্ত্র বাহিনী । ১৯২৫ থেকে 
১৯২৭ নালে চীনের বিপ্রদের সময় “লাল বশ এবং এইজাতীয় অন্তান্য কৃষক 
সংগঠন (হলুদ বর্শ।, কালো! বর্শা, এিড ছুরি, পৃঁঢবদ্ধ বন্ধনী" উত্যাদি ) 
চীনের শ্বাধীনত)র স"গ্রাম জাতীয় বিপ্লবী বাহিনীকে উল্লেখযোগ্য সহ- 
যোগিতা প্রদান কপ । 


৬০। নোভায়! বিজ (নতুন জাবন )--এপ্রিল ১ ১৭ থেকে জুলাই 
১৯১৮ পযন্ত তক্কোগ্রাদ থেকে প্রকাশিত মেনমশতিকদের সংবাদপত্র । 

৬৪ | কষিউনিস্ট আজ্জাতিকের কর্ণপরিষদের অষ্টম প্লেনাম মস্কোতে।, 
১৯৭ লালের ১৮-৩*শে মে অনঠিত হয়। যুদ্ধ এবং যুদ্ধের বিপদের বিক্দ্ধে 
দংগ্রামে কঁ্মনটানের ভূমিকা, ব্রটিশ কমিউনিস্ট পার্টির করণীয় কাজকণ, 
চীনের বিপ্রবের প্রশ্নাবলী এবং অন্যান্ত বিষয় এখানে আলোচিত হয়। 
২৪শ্ে মে প্রেনামের দশম অধিবেশনে চীনের বিপ্রব ও কমিনটানেকি 
ভূমিকা এ বিষয়ে জে. ভি. স্তালিন একটি ভাষণ দেন! প্রেনাম আন্তজাতিক 
পরিস্থিতির মুল্যায়ন করে, যুদ্ধের হুমকির বিরুদ্ধে একটি সংগ্রামের কর্মম্থচীর 
রূপরেখা তৈরী করে এবং ইউ, এস. এম. আর-এর সঙ্গে গ্রেট ব্রিটেনের কুট- 
নৈতিক ও বাণজ্যিক সম্পর্ক বিচ্ছিন্ন কর! প্রসঙ্গে একটি আবেদন গ্রহণ করে 
যার শিরোনাম ছিল ; “বিশ্বের শ্রামক ও কৃষকদের প্রতি । সমস্ত [নপীড়িত 
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জনগণের প্রতি । টৈনিক ও নাঁবিকদের প্রতি । পার্টি-বিবোধী উ্ট-স্কি- 
জিনোভিয়েভ জোটের নেতৃবৃন্দ প্রেনামে কমিনটান” ও নি. পি. এন, ইউ (বি 
নেতৃত্বের বিরুদ্ধে কুৎসামুলক আক্রমণ হানার জন্য ইউ. এস. এস. আর-এর 
তীব্র আন্তর্জাতিক পরিস্থিতির স্বযোগ গ্রহণ করে। একটি বিশেষ প্রস্তাবে 
প্রেনাম বিরোধী নেতাদের ভাঙন ত্বষ্টিকারী কৌশলকে তীব্রভাবে নিন্দা করে 
এবং তাদের এই বলে তর্ক করে দেয় যে যদি তারা তাদের উপদলীয় লড়াই 
চালিয়ে যান তাহলে তাদের কমিনটানের কর্মপরিষদ থেকে বহিষ্কাত করা 
হবে। 


৬৫। ১৯২৭ সালের ১৪ই এপ্রিল কমিউনিস্ট আস্তজাতিকের কর্মপরিষদ 
কর্তৃক গুহীত “বিশ্বের শ্রমিক ও কৃষকদের প্রতি । সমন্থ নিপীড়িত জনগণের 
প্রতি শিরোনামের আবেদন প্রসঙ্গে বল। হয়েছে । আবেদনটি প্রাতদার ৮€ 
নং সংখ্যায় ১৫ই এপ্রিল ১৯২৭ প্রকাশিত হয়। 

৬৬) দ্রষ্টব্যঃ ফ্রেডারিক ওক্ষেলস-_ [085 95155015151 জা 051 
/10516 10 1051 ৬০17556556১ বা, 105, 106, 107, 1859. 


৬৭ দ্রষ্টধ্য £ “প্রাচোর জনগণের বিশ্ববিষ্ভালয়ের রাজনৈতিক কর্তব্য ॥ 
জ্ঞে, ভি. স্তালিনের বুচনাবলী, ৭ম খণ্ড, পৃঃ ১৩৫-৫৪ | 
৬৮) দ্রষ্টব্য £ ডি. আই. লেনিনের রুচলাবলী, ৪থ রুশ সংস্করণ, ২৪শ 
খণ্ড, পৃঃ ১৮১-৮২। 
৬৪। ১৯১৭ সালের সেপ্টেম্বরে আত্মগোপন করা অবস্থায় কেন্দ্রীয় কমিটি 
ও বলশেভিক সংগঠনগ্চলির কাছে লেখা তার প্রবন্ধ এ পত্রাবলীতে ভি. আই. 
লেনিন সশস্ত্র অভ্যুত্থানের সংগঠনের আশ্ত কাজ হিসেবে “সোভিয়েতর হাতে 
স্মস্ত ক্ষমতা কেন্দ্রীভূত হোক” এই শ্লোগান জারী করেন (দ্রষ্টব্য : রচনাবলী, 
৪র্থ রুশ সংস্করণ, ২৫শ খণ্ড, পৃঃ ২৮৮-৯৪, ৩৪০-৪৭ এবং ২৬শ খণ্ড, পৃঃ 
১-৯)। ১৫ই সেপ্টেম্বর যখন ডি. আই. লেনিনের পত্্রাবলী কেন্জ্রীয় কমিটিতে 
আলোচিত হচ্ছিল তখন জে. ভি. স্তালিন আত্মসমর্পণ কামী কাশ্েনেভকে প্রচণ্ড- 
ভাবে প্রত্যাঘাত করেন কারণ কামেনেভ দলিলগুলি নষ্ট করেফ্লোর দাবি 
করেছিলেন । জে. ভি. স্তালিন প্রস্তাব করেন যে পত্রগুলি বিবেচনার জন্ত 
পার্টি সংগঠনের প্রতাস্তে ছড়িয়ে দেওয়া হোক। ১৯১৭ সালের ১*ই অক্টোবর 
ভ. আই. জেনিশ, জে, ভি, স্তালিন, ওয়াই. এম. স্বের্দলভ, এক" ই. জারবিন্স্ষি 
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ও এম. এস. উরিতস্থি প্রমুখের উপস্থিতিতে বলশেভিক পার্টির কেন্দ্রীয় কমিটির 
সেই এঁতিহানিক অধিবেশন অনুষ্টিত হয়, এই অধিবেশন থেকে লেনিনের তৈরী 
করা খসড়ার ভিতিতে সশস্ত্র অভ্যর্থান্রর সিদ্ধান্ত গৃহীত হয় (ভ্রষ্টব্য : ভি. আই, 
লেনিনের রচনাবলী, ৪র্ধ রুশ সংস্করণ, ২৬শ খণ্ড, পৃঃ ১৬২ )। 


